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Prace Lady Pavlikové je vymezena klicovou otazkou: ,Jsou teorie obli¢ejové
atraktivity, jejichz platnost je jiz ovérena u mladsich jedinct, aplikovatelné v kontextu
starnuti v prostredi postmoderni kultury tak silné glorifikujici mladi?” (s. 10) Aby
autorka mohla na tuto otazku odpovédét, vydava se na nelehkou cestu zkoumajici
lidské predstavy o krase, atraktivité a télesnosti. Vyuziva k tomu relevantni metodiku
postavenou na kombinaci formalniho dotazovani spolu s naslednou kvantifikaci a
neformalni pozorovani a rozhovory. Vysledky studie povazuji za zajimavé a
obohacujici.

Teoreticka ¢ast prace predstavuje prufez mnoha rovinami tematiky hodnoceni
lidského obliceje. Pokryti literatury se mi jevi jako kvalitni a presvédcivé. Obcasné
ukotveni textu ve starSich socialnich teoriich chapu jako vysledek pohybu v odlisné
diskurzivni komunité. Jsem si védom, ze formalni vyzkumy atraktivity tvare obvykle
neinklinuji k etnografické mnohoznacnosti ¢i mnohovrstevnatosti interpretaci.

Ocenuji autor¢inu snahu vysvétlit zakladni pojmy jako je krasa nebo
atraktivita. Autorka oproti tezim vyrazné zlepsila konceptualni ukotveni prace.
Respektuji, Ze v diskurzu, ve kterém se autorka pohybuje, jsou skutecné atraktivita a
krasa vnimany jako velmi blizké pojmy. Ma predchozi kritika tezi disertacni prace
smérovala ale mnohem dal. Ja kritizuji cely diskurz evoluc¢né-psychologicky ladénych
vyzkumd, ktery velmi rad zjednodusuje a zarovnava klikaté, spletité a nejednoznacné
cesty lidského byti. Samotna predstava, ze lze odlisit napf. fyzickou a osobni rovinu
atraktivity, jak se domnivaji socialni psychologové nebo Ze krasu a atraktivitu budeme
vnimat jako synonyma, jak naznacuji autorkou citovani autofi na s. 14, je obtizné
obhajitelné, pokud jsou tyto teze podrobeny skutecné kritice. Ocenuji, Ze autorka do
prace zapracovala i polemiku s opacnou stranou prezentovanou napt. Wolf nebo
Bourdieuem. Miniméalné od dob Mausse a Merlau-Pontyho humanitni discipliny
pracuji s predstavou, Ze lidskou télesnost lze tézko zredukovat na fyzickou a osobni
rovinu. V maussovském habitu se propoji obé roviny. I pfi prvotnim setkani neputsobi
clovék jen jakousi redukovanou fyzicnosti, ale vjeho nebo jejim pohledu, vyrazu,
postoji, pohybu, pachu nebo promluvé se nutné projevuji pravé ony ritizné osobni
preference, socialni postaveni, gender, prozité zkusenosti apod. Pokud navic budu
sméfovat k porozuméni nééemu tak bytostné komplexnimu a ambivalentnimu jako je
krasa, budu muset byt jesté daleko obezretnéjsi. Jak naznacuje Ecova (2005) historicka
syntéza D¢jiny krdsy, krasa je historicky a kontextualné podminénd a nelze ji chapat
jako synonymum atraktivity. Dovolim si citovat: ,,Lidské bylosti miiZeme povaZovat
za krdsné, 1 kdyZ v souvislosti s nimz nepocitujeme mulostnou touhu (...). Pokud naopak touZime po
néjaké hdské bytosti (kterd miize byt dokonce i osklivd), a nemiZeme s ni navdzat Zadny vztah,
trpime. “ (Eco 2005: 10). Zahradkova (2015) recentni monografie Heteronomie estetické



hodnoty, nazorné ukazuje, jak hodnotici rozmér estetickych soudd reflektuje
epistemologickou pozici hodnotitele a jak je tento proces ukotven v konkrétnim
kontextu. Pojmy krésa a atraktivita nepovaZuji za vhodné vnimat jako synonyma a
velmi rad bych evolucné zaméfené badatele a badatelky vyzval ke kritické reflexi.

Autor¢ina epistemologickd pozice se projevuje i v tvrzenich typu ,Zcela
objektivni dikaz piinasi neurofyziologické studie ... (s. 18). Na puadé filozofické
fakulty a v rdmci oboru etnologie je vira v objektivitu neurofyziologického zkoumani
anachronismem. Od dob Bruno Latoura az po souasné vyzkumy Stefana
Helmreicha v rameci studii Science, Technology and Society (STS) se podatilo dostat pod
drobnohled i exaktni védce produkujici zdanlivé objektivni poznani a vie se pii
kritické analyze zhroutilo jako domedéek z karet. Néco podobného se dokonce nebal
propagovat na pidé prirodovédecké fakulty ani n43 uéitel doc. MUDr. Vladimir
Novotny, lékat a osteolog, ktery pii peclivém rozboru praxe svych kolegii i té své
dospél ke Kuhnovské vizi védy, kde kli¢ovou podstatu védy tvoii poznévaci subjekt a
historicky kontext.

Drobnou pozndmku mam k vnimani etnicity (s. 33). Autorka etnicitu povazuje
za piipsany status, coZz je v rozporu s desitkami let vyzkumi etnicity. Nemohu se
zbavit dojmu, Ze etnicita je zde eufemismem pro rasu. To je klasicka strategie, kterou
vidime v biologické a lékafské literatuie a opét existuje fada antropologickych praci,
které tuto taktiku demaskuji.

Cast metodologie vénovana tvorbé dat je piehledn a srozumitelna. Autorka
popisuje nejen metody, ale i kontext, ve kterém vyzkum probihal, co? povazuji za
velmi uZite¢né. Nerozumim jen diéivodim, pro¢ byli z vibéru respondent mezi 20 a
65 lety eliminovani jedinci v kategorii 35-50 let. Velmi ocefiuji nizorny popis postupu
pii pfipravé parového srovnavani. Za védecky poctivé povazuji, ze autorka popisuje
proces pieformulovani hypotéz, které se v priibéhu vyzkumu posunuly od atraktivity
k sympatiim. Je oviem otézka, jestli je vhodné tento prerod fesit timto zptisobem, kdyz
velka cast teoretického tivodu pracuje s atraktivitou. Korektnéjsi by bylo celou teorii
prepsat z perspektivy sympatii jako klicové kategorie vyzkumu.

V metodologické ¢asti nejsem vitbec spokojen s popisem metod analyzy dat.
Autorka toto téma v metodologické ¢asti témér nefe§f a Etenart je prekvapen, kdyz o
nékolik stran pozd€ji pii prezentaci vysledkil autorka nahle prezentuje vysledky t-
testil, regresi. Gtenaf neni schopen pochopit, jaké data vstupovala do analyzy napt. na
str. 74. Podobné zarazejici je testovani rozdilu v grafu 11. Znamen4 to, Ze autorka
testovala vyznamnost rozdilu mezi dvéma hodnotami celkového poétu hodnoceni?
Jakym testem?

K vysledklim mém fadu vyhrad. Nerozumim naptiklad zamitnuti hypotézy na
s. 66, kde autorka tidajné testuje rozdil mezi respondenty, ale ve vysledcich prezentuje
rozdil mezi hodnocenymi obli¢eji. Prezentovanym testovinim nemohla vibec
hypotézu zhodnotit. Navic nerozumim diivodéim k testovani rozdilnosti mezi prvnimi
tremi obliCeji. Pro¢ tfi? Netu$im, jak vysledek interpretovat. Autorka zde nezvolila
vhodny postup. Testovani H1 by vyzadovalo srovnat jednotlivé série, jako jsou data
v tabulce 11 a 12, mezi sebou napiiklad formou matching coefficient. Tim by autorka
zjistila miru pfekryvu v konkrétni buiice (potadi) mezi jednotlivymi sériemi. Rozhodné&
by bylo mozZné prezentovat sofistikovangjii analyzu nez jen popis na s. 73.

Nyni oteviu kontroverzni téma. Dovolim si polemizovat se zavérem, Ze
»fyzicka atraktivita je symbolem mladi a lidsky obli¢ej vykazujici jiz znamky starnuti
neni percipovan v kategoriich atraktivni/neatraktivni. (s. 59) Zde vidim konkrétni
priklad toho, jak zavadéjici mize byt Ipéni na evoluénim piistupu. Redukovat lidskou
emocionalitu, sexualitu a genderové vztahy na reprodukci je netinosné a feministicka



kritika trvajici nékolik desitek let se snazi tuto zkratkovitou predstavu vyvratit. Vice
nez predchozi generace zijeme v dobé, kdy nové technologie vyraznym zptisobem
modifikuji lidsky Zivot. Reprodukce rozhodné neni Zivotnim cilem nemalé ¢asti
populace Severoatlantické civilizace. Misto pfimého fyzického kontaktu roste kontakt
virtudlni. Zaroven roste pramérny veék rodicek a lékarska véda lame rekordy ve stari
zen, které porodily zZivé dité. Ve stejné dobé dosadi rezisér Sam Mendes do role Bond
gl jednapadesatiletou Monicu Bellucci, vice nez sedmdesatiletd Marie Rottrova
priznava zajem mladych muzi a seriozni spolecenskovédni vyzkum se zaméiuje na
temna zakouti pornografického primyslu, napf. analyzou fenoménu MILF, kde
figuruji starsi Zeny (Friedman M. 2015. Unpacking MILF: Exploring motherhood,
sexuality and feminism. Atlantis: Critical Studies in Gender, Gulture & Social Justice
36(2):49-60). Domnivam se, Ze se ve zminénych pripadech nejednd o sympatie.
Prestoze jsem se zde pustil na tenky led citlivé problematiky, chci tim demonstrovat,
Ze predstava o evolucné determinované atraktivité stoji na chatrnych nohach. Naopak
argumentuji, ze soucasné vnimani nemusi zapadat do evolucnich predpokladd. Néco
vyznamného se posledni roky déje slidskou sexualitou a percepci atraktivity a
rozhodné to nelze zredukovat do tvrzeni o adoraci krasy a mladi. To je velky omyl,
ktery vychazi z rigidniho uchopeni evolucni teorie. Osobné nezpochybniuji evoluéni
principy, ale o jejich zkratkovité uzivani. Ve vnimani soucasné atraktivity vidim
ambivalenci, kde v riznych kontextech mize dominovat mladistvost stejné jako jeho
opak.

Kvalitativni ¢ast vyzkum prinasi obohacujici informace, které umoznuji lépe
pochopit kontext, ve kterém respondenti hodnotili a pro¢ hodnotili jednotlivé obli¢eje
odlisné. Tato ¢ast odkryva 1 faktory a paradoxy, které by badatelku pred vyzkumem
zfejmé ani nenapadly.

Disertacni prace je napsana srozumitelnym jazykem a na stylisticky kvalitni
trovni. Drobné preklepy jsou naprosto minimalni. Uvital bych oznaceni
cizojazycnych vyrazi v textu napi. kurzivou. Preklepy jsou velmi vzacné a nejcastéji
se jedna o tecky u citaci. Nepochopil jsem, pro¢ autorka u statistickych vyznamnosti
popisuje signifikanci dvakrat: jednou absolutni hodnotu a pak zaokrouhlenou
hodnotu. Grafické prilohy jsou informativni a peclivé provedené. Anglické resumé je
solidni. Pro zhodnoceni kvality francouzského resumé se necitim dostatené
kvalifikovan.

Hodnotu prace vnimam v roviné odkryti komplexity lidského vnimani. Je
fascinujici, jaké soudy jsou respondenti schopni tvorit pii pouhém pohledu na lidskou
tvar. Duvéra ve vlastni schopnost cist ve tvari je hodna pozornosti sama o sobé.
Autorka navic presvédciveé odkryva slabiny formalné vedenych vyzkumi, které pracuji
s celou fadou predpokladu, které se ale pfi kritickém rozboru ukazuji jako obtizné
udrzitelné. Vyzkum priinasi fundamentalni otazku: ,,Co vlastné vnimaji lidé, kteri
sleduji dekontextualizované statické lidské obliceje?” Muj dojem je, Ze se jednotlivé
komponenty typu sympatie, vzdélani, davéryhodnost, krasa, inteligence prolinaji a
respondenti maji ,,gestaltové vnimani®, ve kterém tyto komponenty lze jen obtizné
izolovat, protoze osamocené postradaji vyznam. Domnivam se, ze vyzkumy by
nemély byt postaveny na otazkach typu ,,Vyberte sympatictéjsi (atraktivnéjsi) oblicej®,
protoZe neni zcela jasné, jak respondenti konceptualizuji sympaticnost, krasu nebo
atraktivitu. Resenim by v budoucnu mohlo byt vyuziti pribéht (vignette questionaires), ve
kterych by se respondenti mohli rozhodovat v urcitém kontextu, ktery by detekoval
jednéni, které by respondenti chapali jako vhodné v dané situaci. Dale se ptam, jestli
jsme vubec schopni atraktivitu nebo sympatie lidské bytosti vnimat na izolovaném
obliceji bez zbytku téla. Vim, Ze tim zpochybnuji obrovsky balik studii, ale takova



otazka by méla zaznit. Ja bych viibec vysledky vjzkumu nevnimal Jjako netspéch, ale
Jako prileZitost kriticky reflektovat predpoklady, na kterych podobné vyzkumy stoji. A
dokazi si predstavit, Ze takova reflexe by byla pro editory Casopisu atraktivni.

Pfestoze jsem v posudku prezentoval fadu komentatt a kritickych vyhrad,
Jsem presvédcen, Ze prace spliiuje pozadavky na disertaéni praci a autorka prokézala
své badatelské kvality. Praci doporuéuji k obhajobé&.
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