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Autorka zvolila jako téma své disertadni prace Odév a jeho vyvoj v zdpadnich Cechdch
15. —17. stoleti. Jde tedy o dobu raného novovéku, ktera pteklenuje obdobi od pozdni gotiky
pres renesanci a manyrismus aZ po ran¢ baroko, kdy dochézi k zasadni proméné Zivotniho
stylu a tudiZ i oblékani, projevujici se ve zménéné stfihové konstrukci odévu. V takto naro¢n€
stanovené koncepci se autorka pokusila postihnout vechny oblasti souvisejici s odévem, od
materialu, jeho zpracovani a vyroby, médnich vlivi aZ po koneénou podobu véetné mistnich
odlisnosti. Vysledky své intenzivni, a jist¢ mnohaleté, prace vlozila do textu o 214 stranach a
katalogu pramenti o 236 polozkach na dalich téméf 120 stranach a s 28 stranami obrazovych
priloh.

Autorka spravné vnima studium odivani jako mezioborové, které by mélo byt
syntézou poznatkd antropologie, etnologie, historie, d&jin uméni a archeologie. Prostudovala a
shodnotila zahraniéni i &eskou literaturu, vénovala se rozboru pisemnych prameni (vCetné
nastoleni problematiky terminologie, na kterou nutné narazi kazdy badatel, ktery pracuje
s timto typem pramentl). ShroméaZdila ikonografické prameny (obrazy, grafiky, ndhrobniky,
nésténné malby) a zabyvala se kritikou téchto zdrojl (problém typizace a idealizace portréti).
Vyhledala hmotné doklady (odév, obuv a dopliiky), predeviim z pohfebnich vybav aristokrati
i m&stand, a to vie z muzejnich sbirek, paméatkovych objekti a cirkevniho majetku.
Pfistoupila téZ k analogiim s lidovymi odévnimi soucastkami, v nichZ se uchovaly tradi¢ni
stfihy i vyrobni postupy. Stanovené geograficke vymezeni na zapadni Cechy vytytila jako
soutasny Plzefisky a Karlovarsky kraj, kde se v odévu vyskytuji urdita specifika vznikla
misenim &eského a némeckého Zivlu.
teoretickych poznatkd i praktickych zkuSenosti na jedné stran& a zjevné limity v poCtua
vypovidaci hodnot& konkrétnich dokladd z vytySeného tzemi na druhé stran€ pfinesly autorce:
mnoh4 tskali, ktera se projevila v nevyvaZenosti jednotlivych kapitol. Chronologicky vyklad

o odivéni od 15. do 17. stoleti bylo nutno, zcela pochopitelné, vyloZit na evropském vyvoji,



ptiklady ze zdpadogeského prostiedi tvoii spide stiipky do mozaiky &i srovnavaci dodatky.
Kapitoly o materilech a jejich zpracovani a pak zv1aste o technologiich, v&etn& podrobného
popisu stehtl, podobng informace o vyrobé, ceich a obchodovan, jsou sice pfinosné, ale
pon&kud rozméliiuji hlavni linii.

Jako st&Zejni kapitola se jevi popis jednotlivych od€vnich soucastek spoleénych pro
obé& pohlavi, pro muZe, Zeny a déti. Tato ¢ast je také postavena na obecnych informacich, jez
jsou poznatky ze zapado&eského izemi pouze dopliiovany, nejveétsi problém shleddvam v
analogiich s lidovym od&vem 18., spi§ aZ 19., popt. za¢atku 20. stoleti, které vSak nelze
pouzivat bezvyhradng pro stfedovéky a rané novoveky od&v. Vzdyt sama autorka upozortiuje
v kapitole o terminologii na svizele pii identifikaci jednotlivych sougastek a jejich podoby -
jeden termin nemusi vyjadfovat shodnou sougastku, napf. spodni kogile nebo Suba maji
rozdilné stiihové feseni. Nevyhoda piili3 Sirokého zabéru jak z hlediska casového rozpéti, tak
z hlediska socialnich vrstev se odrazila i v kapitole o odivani pfi riznych spolecenskych
prileZitostech, nebot’ nékteré (napf. ceremonialni, od&v v exteriéru, pii zabave x vSedni, spi§
pracovni) se tykaji jenom uritych skupin.

Ambici autorky sméfujici k sepséni monografie o od€évu v zdpadnich Cechéach v 15.-17.
stoleti nebylo mozno zcela naplnit. Jak se ukazalo, pro zépadni Cechy neni dostatek dokladii,
aby se dala vytvofit vyvojova linie celych od€vnich komplett ve viech socilnich vrstvéach;
nakonec to autorka sama piipousti v zavéru na s. 205. Tim padem se ji ani nepodafilo vytvofit
jasnou podobu odévu v prib&hu ti staleti v zdpadnich Cechéch a vystihnout n&jaka
regionalni specifika. Jde spiSe o vyvoj v evropském prostoru s maximalnim moZnym
doplnénim konkrétni situace na sledovaném tizemi. Kromé teritoridlniho pfesahu dochézi ve
vykladu i k &asovému roziifeni, kdy autorka aplikuje mladsi poznatky na star$i dobu (s. 178 —
parure a demi-parure nelze vztahnout na druhou polovinu 16. stoleti, je to zaleZitost aZ baroka

18. stoleti, déle jiz zmin&né paralely s mlad$im lidovym od&vem).

Pokud méam vyhrady koncep&niho razu k teoretické Casti prace, hodnotim vysoce druhy, podle
mne zasadni oddil — katalog hmotnych a obrazovych prament, z v€t3i Casti obrazove
zdokumentovanych, s dikladnymi popisy a rozsifujicimi vyklady, komparacemi i uvedenim
literatury. Timto po&inem se ptedloZend disertacni prace stane cennym zdrojem pro badatele

v soucasnosti i v budoucnu. I kdyz by bylo mozno katalog utiidit podle jinych kli¢t, podstatné
je vyhledani, shromazdéni a zpracovani t€chto prament, Easteéné znamych, ale také

neznamych a hlavné obtiZn€ dostupnych.



Megr. Veronika Pilna prokazala ve svém disertaénim spisu schopnost naroné védecké
préace - po¢inaje kritikou literatury a heuristickou praci az po koneéné zpracovani v textu
s dobrou stylistikou, absenci chyb, pe¢livymi zaznamy bibliografickych udajii, véetné
nakladatele a ISBN, s nezbytnymi néleZitostmi, jakymi je seznam literatury a cizojazy¢na

resumé. Disertaéni praci doporu¢uji k obhajobg, ktera je pfedpokladem k udéleni titulu Ph.D.
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