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1 UvVOoD

V soucasné spolec¢nosti stale plati, ze rodina a socialni prostredi, ve
kterém dité vyrlsta, ma zasadni vliv na formovani a pfedavani kulturniho
kapitalu z rodi€u na déti. S rodinou a socialnim prostfedim se uUzce poji
Casty jev dnesni doby — rozvod a nasledné porozvodové usporadani. Do
povédomi se dostava novy zplUsob porozvodové péce. Jedna se o
stfidavou péci rodiCu o déti. Téma stifidavé péce pfinasi velice bouflivé
debaty o pozitivech a negativech tohoto porozvodového usporadani.
Zpusob, kterym je porozvodova péce feSena ma vyrazny dopad na
vSechny zt&astnéné. Stiidava péce je v kontextu Ceské republiky pomérné
novou formou porozvodového usporadani, ktera stale roste. V potaz
musime brat, Zze stfidava péce je v Ceském prostredi Casto praktikovana
na neformalni bazi [Vohlidalova 2014: 29]. Proto je tedy nutné konstatovat,
ze finalni pocet rodin, které praktikuji stfidavou péci, je vysSi, nez ukazuji

statistiky.

K tématu stfidavé péCe mne inspirovalo mé okoli — mnoho mych pratel
vyristalo ve stfidavé péci a feSilo problematiku porozvodového
usporadani. Proto jsem dospéla k tématu propojenosti vychoziho
socialniho prostfedi na kulturni kapital jedince. Na problematiku tématu
rozvodu a stfidavé péce se chci zaméfit do hloubky, zaznamenat pristupy

a strategie rodiCu a déti, které v modelu stfidavé péce vyrastaly.

Na pfedavani kulturniho kapitalu se zaméfuji zejména proto, Ze rodina
predstavuje zakladni slozku, jez ma svym pusobenim na jedince zasadni
vliv na formovani budouciho kulturniho kapitalu. Kulturni kapital obsahuje
dovednosti a predpoklady jedince, které jsou pfimo propojeny

s prostiedim, ve kterém dany jedinec vyrusta. Jedna se o znalosti a kulturni



prfedpoklady, které jedinec v rodinném prostfedi ziskava [Bourdieu In.
Katriak 2004: 41].

Ve své praci pfistupuji ke kulturnimu kapitalu v kontextu vzdélavani
jedincu - do jaké miry je dulezité dosazené vzdélani obou rodiCu a jak
mohou do pfedavani kulturniho kapitalu zasahnout dalSi prvky, které jsou
s rozvodem a stfidavou péci pfimo spojeny. Kdyz zohlednim vystupy z jiz
provedenych vyzkumu, tak mohu Fici, Ze propojenost kulturniho kapitalu a
vzdélani je zasadni. Vzdélani rodicu se ukazuje jako nejsilnéjsi faktor, ktery

pusobi na dosazené vzdélani déti [Dopita 2007: 47].

Domnivam se tedy, Ze by mohlo byt velice pfinosné se na tento novy
zpusob usporadani porozvodové péce o déti zaméfit z pohledu predavani
kulturniho kapitalu a jeho plsobeni na jedince. Zaroveri bych chtéla
poukazat na tenkou hranici, kdy se z nevédomého predavani kulturniho

kapitalu stava cilena strategie.

Hlavnim cilem prace je uchopeni problematiky predavani kulturniho
kapitalu v kontextu stfidavé pécCe. V teoretické Casti se vénuiji priblizeni
pojmu kulturniho kapitalu, funkcim pfenosu kulturniho kapitalu a zahrnuti
porozvodového uspofadani stfidavé péce. V empirické Casti prace chci
dale zohlednit situaci pribéhu rozvodu z pohledu vSech aktéra (tedy obou
rodiCl a ditéte). Dale zkoumam, jakou strategii rodi¢i po rozvodu voli
v kontextu s prfedavanim kulturniho kapitalu na jedince a jak k tomu
pristupuje sam jedinec. Zaroven si vS§imam zmeény pfi pfedavani kulturniho
kapitalu po rozvodu v aplikaci stfidavé pécCe a zda k této zméné skutecné
dochazi. V zavéru prace jsou zhodnoceny veskeré poznatky, které vychazi

z provedeného vyzkumu.



2 TEORETICKE UKOTVENI

2.1. Kulturni kapital — vymezeni pojmu

Ve zvoleném tématu hraje kli€ovou roli ptisobeni kulturniho kapitalu. Za
prvé je zapotiebi si definovat, co kulturni kapital pfedstavuje a jaké jsou

jeho klicové zdroje.

Kulturni kapital predstavuje slozku naseho zivota, ktera je neustale
pritomna. SloZzka kulturniho kapitalu prfedstavuje velice rozmanity pojem,

pro ktery neni jednoduché najit jednotnou, pIné vystihujici definici.

Kulturni kapital pfedstavuje schopnosti, které jsou uzce spjaté s kvalitou
prostiedi, ve kterém Clovék vyrusta. Jedna se o urcity zpusob mysleni a
chovani, jez si kazdy Clovék osvojuje v prostfedi rodiny. Kulturni kapital
predstavuje také znalosti, které ¢lovek ziskal vlivem rodinného prostredi, z
néhoz vychazi [Bourdieu In. Katrnak 2004: 41]. V pojeti Lamont a Lareau
muzeme kulturni kapital definovat jako ,institucionalizované Siroce sdilené
kulturni signaly (postoje, preference, formalni védéni, jednani, statky,
opravnéni) pouzivané jako nastroje socialni a kulturni exkluze® [Lamont,
Lareau 1988: 156].

Rodinné prostfedi je pro formovani kulturniho kapitalu klicové. Rodina
predstavuje instituci, ktera prvotné formuje budouci socialni pfedpoklady a
chovani jedince. V dalSim poradi je Skola, ktera se téz na kulturnim kapitalu
jedince znacné podili. Dle Sorokina ma znacny vliv na jedince a formovani
kulturniho kapitalu propojenost vlivu rodiny a Skoly [Sorokin In. Simonova
2009: 292].

Kulturni kapital mdzeme nalézt ve tfech formach. Za prvé je to vtéleny
kulturni kapital, ktery pfedstavuje intelektualni a télesné dispozice ¢lovéka,
které ziskava v prubéhu socializace. DalSi formou je objektivizovany

kulturni kapital, ktery obsahuje kulturni aspekty (knihy, fotografie, obrazy),
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které jsou v rodinném prostfedi pfitomny. Posledni formou je
institucionalizovany kulturni kapital, do kterého spadaji dosazené

akademickeé tituly, pfipadné hodnosti [Bourdieu In. Katriiak 2004: 42].

Kulturni kapital v kontextu éeské spoleénosti je dle Safra ztotozfiovan
s dosazenym vzdélanim. Safr dale zmifiuje, Ze je dllezité se u kulturniho
kapitalu zaméfit nejen na rovinu materialni spotfeby, ale je dulezité se
zameéfit na kliCovy kontext investic rodi€t z neekonomického pohledu do
kulturniho kapitalu déti [Safr 2007].1

2.2. Kulturni kapital — zdroje a prenos

Kulturni kapital je vzdy spojeny s konkrétni osobou, nelze o néj pfijit
(nelze ho ztratit €i ho zcizit). Kulturni kapital ma tendenci se reprodukovat.
Proto je zasadni rodinné prostfedi, spoleCenské klima, ze kterého ¢loveék
vychazi [Bourdieu In. Katriak 2004: 42].

Rozdéleni kulturniho kapitalu zajiStuje vztah mezi strategii rodin a
specifickou logikou instituce vzdélani. Rodiny pfedstavuji utvary, které maji
tendenci trvat. Maji svou moc, vysady a tendence, které jsou podstatou
reprodukCnich strategii, strategie plodnosti, strategie manzelstvi, strategie
dédické, ekonomické a kone¢né a hlavné strategie vzdélavaci. Rodiny
vkladaji do vzdélani tim vice (po strance jeho délky, pomoci vSeho druhu
a v nékterych pfipadech i penéz), ¢im je jejich kulturni kapital vyznamnéjsi
a Cim vétsi je jeho relevantni vaha v poméru k jejich ekonomickému
kapitalu. V SirSim smyslu tento model umoznuje pochopit nejen, jakym

zpusobem se pokrocilé spole€nosti uchovavaji, ale také, jak se vlivem

! http://www.socioweb.cz/index.php?disp=teorie&shw=304&Ist=103 [cit. 8.
2. 2015].
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specifickych kontradikci ve zplUsobu predavani vzdélani méni [Bourdieu
1998: 27-28].

Déti, které pochazeji z vySSich spoleCenskych vrstev — tedy
z odliSného kulturniho prostfedi nez déti z nizSich spoleCenskych vrstev,
maji vySSi uroven kulturniho kapitalu, kterou dédi po svych rodi€ich.
Projevuje se to zejména na zpUsobu vychovy - ziskavaji odlisné
lingvistické schopnosti a kulturni rozhledy, které hraji zasadni roli v jejich
uspéchu ve studiu. Déti z vysSSich spoleCenskych vrstev tedy diky prostfedi,
v némz vyrustaly, jsou vice obeznameny s orientaci a pojmy v dominantni
kultufe. Celkové to vede k lepSi orientaci a rozhledu ve vSech smérech.
Vyplyva z toho to, Zze vychozi prostfedi (rodina) hraje zasadni roli
v pfedavani kulturniho kapitalu [Bourdieu In. Katriiak 2004: 41-42].

Kulturni reprodukce vzdélanostnich dovednosti mohou byt odliSné
od ekonomické a socialni reprodukce. Dulezité je ale zminit, Zze tyto
aspekty na sebe vzajemné pusobi a ovliviiuji se. Socialni kapital se
odkazuje na sadu zdrojl, které vézi v rodinnych vztazich a komunitnich
socialnich organizacich, které jsou vhodné pro kognitivni a socialni vyvoj
ditéte nebo mladého Cclovéka. Toto zahrnuje zejména pozornost
vénovanou na rozvoj ditéte v dané domacnosti, stejné jako sité a normy,
které uréuje Skola. Clovék by nemél ignorovat roli materialnich zdrojd, které
mohou mit také dopad na vzdélavaci vysledky. Nicméné financni rozdily
samy o sobé nemohou odpovidat za dopad na budouci vzdélavaci
dispozice jedince. Pfenos dosazeného vzdélani prostfednictvim kulturniho
kapitalu ma mnoho podob a neni omezen na uc€ast kulturni spotreby
[Sullivan 2007].2

Prostfedkem pfenosu kulturniho kapitalu muze byt kulturni ucast —
spoleCensky rozhled (rozhodujici pro reprodukci vzdélani a profesni

vyhody), aktivni pfenos dovednosti a znalosti (rodiCe zaméré uci své

2 http://www.socresonline.org.uk/12/6/1.html [cit. 25. 12. 2014].
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déti), pasivni pfenos dovednosti a znalosti (spojené se slovni zasobou a
stylem feci), postoje, nazory a chovani (rodice mohou vstipit détem své
postoje a nazory tykajici se napfiklad vzdélani a budouci profese) a dale

socialni chovani [Tamtéz]. 3

Domnivam se, Z2e zmapovani propojenosti vlivu vychoziho
socialniho prostfedi, tedy rodinného prostfedi na predavani kulturniho
kapitalu je velice dllezité. Nemélo by se zapominat, Zze rodina neprestava
byt nejvyznamnéjSim ze vSech faktorl [Mozny 1999: 92]. Mohu vychazet
ze zjisténi, které potvrzuji, ze rodina, popfipadé rodiCe, Skola a pfatelé jsou
nejsilnéjSimi hraci v ziskavani a formovani kulturniho kapitalu. Tyto skupiny
se nejCastéji podili na ucasti v kulturnich zafizenich, které mohou byt
médiem pro kulturni hodnoty a dovednosti [Mrazova 2014: 51]. Rodina a
rodiCe ur€uji zivotni drahy jedince. Rodinné prostfedi hraje dulezitou roli
v pfedstavach o budoucim pracovnich uplatnéni a celkové hodnotové
hierarchii déti [MatouSek 1993: 6].

Kdyz se zamé&fim na vyzkumy, které se zamé&rovaly na propojenost
kapitalu a pfistupu ke vzdélani, tak mohu konstatovat, Ze se zasadné podili
na formovani jedince zejména tfi slozky rodinného zazemi. Ekonomicky
kapital - zde se predpoklada, ze vlivem lepsi ekonomické situace v rodiné
mohou rodi¢e détem vzdélani financovat a zaroven je zde prfedpoklad, Ze
lepSi ekonomické zazemi vede k vyvolani potfeby vzdélani samo o sobé.
DalSi slozku pfedstavuje kulturni kapital, ktery pfimo ovliviiuje vnitfni zivot
ditéte a jeho potfebu a touhu po vzdélani. Posledni sloZzkou je socialni
kapital, ktery je spojeny se socialni pozici rodiny [Dopita 2007: 47]. Ze
zaveérl vyzkumu vychazi jasné najevo, Ze vzdélani rodiCu ve spojitosti
s kulturnim kapitalem rodiny se projevuje jako nejsilnéjsi faktor pasobici na
dosazené vzdélani ditéte. DalSim zjisténim bylo, Ze péce rodicl
automaticky nezarucCuje vyssi vzdélani — ovéem se zde projevuje prani

rodi¢u, aby dité vystudovalo. Toto prani je dlsledkem vzdélani rodicu.

3 http://www.socresonline.org.uk/12/6/1.html [cit. 25. 12. 2014].
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Tento kontext pfani se ukazal jako zasadni faktor, ktery pusobi na vzdélani
ditéte [Tamtéz: 48].

DalSim zasadnim zjisténim z vyzkumu je to, ze studenti vysokych
8kol pochazeji Castéji z uplnych rodin (80 %) neZ jedinci s nizSim

dosazenym vzdélanim [Dopita 2007: 48].

3 ROZVOD MANZELSTVI

3.1 Rozvod manzelstvi

Dalsim dulezitym tematickym okruhem mé prace je rozvod a
nasledné rozhodnuti o svéfeni do péce (v mém pfipadé rozhodnuti pro
stfidavou péci).

Rozvod manzelstvi predstavuje jediny zpusob zruSeni manzelstvi
za zivota obou manzeli. Rozvodem zanika mezi manzeli rodinnépravni
vztah (stejné tak i mezi ostatnimi pfibuznymi ze strany druhého z byvalych
manzell) a dale se na né nahlizi jako na svobodné. Rozvodem manzelstvi
vSak nepfestavaji byt byvali manzelé rodiCi svych déti a pfibuzensky
pomeér mezi nimi nezanika. V pfipadé, Ze rozvadéjici maji nezletilé dité, je
kladen ddraz na to, aby jejich poméry byly pro dobu po rozvodu manzelstvi
Fadné upraveny [Smid, Sinova a kolektiv 2013: 39-52].

V Ceské republice v sougasné dobé& koné&i rozvodem kolem 50 %
puvodné uzavienych manzelstvi (Uhrnna rozvodovost byla v roce 2009
46,88 %), coz predstavuje jednu z nejvysSich urovni rozvodovosti (nejen)
v evropském kontextu. Vyjimkou pfitom nejsou ani manzelstvi s nezletilymi
détmi, ktera predstavovala témeér 58 % vSech manzelstvi rozvedenych
v roce 2009. Studie ukazaly, Ze rozvod a zvlasté pak rozvod nebo rozchod

rodin s détmi je v mnoha ohledech zlomovym momentem, ktery lidi nuti



adaptovat se na novou zivotni situaci [Mafikova, Krizkova, Vohlidalova
2012: 209].

Celkovy narust rozvodovosti pfedstavuje dlouhodoby a univerzalné
se vyskytujici trend modernich zapadnich spoleCnosti. ,Rozvody vytvareji
nové Zivotni situace pro rozvedené partnery i jejich déti a oteviraji, mimo
jiné, cesty k opakovanym partnerstvim. Ta Casto vedou k ustaveni
domacnosti s velmi spletitymi pfibuzenskymi vazbami “[Kreidl, Hubatkova
2012: 146]. Proto se domnivam, zZe je dulezité zmapovat, jak tato zivotni

situace ovlivni pfedavani kulturniho kapitalu.

Jako formy porozvodového uspofadani v Ceském kontextu mizeme
sledovat: svéfeni do vyhradni péCe matky nebo otce, stfidava péce. Tyto
formy jako porozvodové uspofadani jsou zasadni v budoucim formovani
déti. Casto se mlze stat, e dochazi k podryvani schopnosti rodigd
efektivné se podilet na vychové déti. Patrné nejrozSifené&jSim problémem
v porozvodovém obdobi je udrZzeni kazné. Jsou-li rodiCe zatizeni pocitem
viny, je pro né velmi naroCné trvat na svych rozhodnutich, dohodnutych
pravidlech a neopomijet dislednost. Obavaiji se, Ze se na né déti rozzlobi,
a proto voli cestu benevolence a proseb. Toto ale ma vétSinou velice
negativni dopady [Teyber 2007: 25].

3.2 Sance svéieni do péée

Dle zakond Ceské republiky o svéfeni do péce rozhoduje nékolik
podstatnych faktort, dle kterych se soudy rozhoduji. V prvni fadé se
prokazuje fakticka uCast na vychové ditéte, dale prokazani zakladnich
znalosti o svém ditéti a dalSim podstatnym faktorem je prokazani miry
podilu na vychové ditéte. Tento posledni aspekt byva v naSem soudnictvi
zakladnim problémem pro nepfidéleni ditéte do vyhradni péce otce

[Dudova, Hastrmanova 2007: 90]. Zde tedy mizZzeme nalézt problematiku



prerozdélovani role, ktera je pro Ceské prostredi typicky prvkem. Muz-otec
predstavuje roli Zivitele, ktera je Casto omezena pouze na finanéni

zabezpecCeni a Zzena-matka pfedstavuje peCovatelskou slozku.

Z toho ddvodu muzeme k fenoménu stfidavé péce pfistupovat jako
k nastroji, ktery se snazi naruSovat genderoveé stereotypy, které panuji
v nasi spole¢nosti. Diky stfidavé péci mize dojit k pferozdéleni roli otce a

matky a nabourat stereotypni predstavy [Radimska 2004]. 4

3.3 Svéreni do péce — vyhradné matky, nebo otce

Svéfeni ditéte do péce po rozvodu je v Ceském kontextu zasadni
problematika. Statistiky po rozvodovém usporadani pomértd k ditéti
uvadeéji, Zze v 90 % pfipadu je dité svéfeno do vyhradni pée matky
[Dudova, Hastrmanova 2007: 87]. Tento aspekt je v Ceské republice
pomérné standardni — uvazovani o uspofadani porozvodove péce ve
formé stfidavé péce je nové rozpracovani, které je i vdnes$ni moderni dobé

povazovano za nestandardni — spiSe tedy za novatorsky fenomén.

Prosazovani o vyhradni péce otce je uvedeno pouze v minimu pfipadud
(konkrétné, kdy je u zeny-matky zaznamenana neschopnost péce)
[Dudova, Hastrmanova 2007: 88]. Dle téchto aspektu mizeme pracovat
s myslenkou, Ze naSe spoleCnost je nastavena dle jasné danych
stereotypnich kritérii — tedy, ze je primarné uvazovano jako o matce (na
rodiCovské dovolené) a otci (zZiviteli rodiny). Z téchto duvodl se mnozi
domnivaji, Zze pravo na vyhradni péci po rozvodu ma pouze matka.

Hastrmanova ve své vyzkumné analyze uvadi, Ze je dllezité brat v potaz

4

http://www.socioweb.cz/index.php@disp=temata&shw=179&Ist=119.html
[cit. 17. 4. 2015].



téz pfedsudky soudcu, socialnich pracovnic a psychologl. Téz zmiriuje, ze
soudnictvi v Ceské republice je znaéné feminizované — opatrovnictvi fesi
ve vétSiné pripadu soudkyné (Zeny), které Casto dle vypovédi advokatu
postupuji dle vySe zminéného spoleCenského schématu. Tedy, Ze dité

patfi do péCe matky [Dudova, Hastrmanova 2007: 89].

3.4 Spolecna a stridava péce

V Ceském pravnim systému funguji téz dvé pomérné nové varianty na
porozvodové usporadani v péci o déti. Jedna se o spoleCnou a stfidavou
péci.

Spolecna péce je prfevazné aplikovana pouze doCasné a to z toho
ddvodu, protozZe je vazana na sdileni stejného bydleni (rozvedeni partnefi
sdileji spolec¢né bydleni), ve kterém se spolecné podileji na vychové ditéte.
Tato varianta je vnimana pouze jako doCasna forma porozvodového
uspofadani — kdyz se rozvedeni partnefi odstéhuji, tak z pravniho hlediska

spolecna péce zanika [Dudova, Hastrmanova 2007: 94].

Druhou variantou porozvodového uspofadani péce o dité je stfidava
péce. Toto usporadani je v naSem prostifedi povazovano za novy fenomén
péce o potomky. Tato forma péce je dle analyz Hastrmanové povaZzovana
za uspésnéjSi variantu porozvodoveho usporadani péCe. Jedna se o
takovou formu péce, kdy je mezi byvalymi partnery nastolena dohoda o
stfidani ve vychové ditéte v jasné stanovenych c¢asovych
harmonogramech. Dulezitym bodem k spravnému naplnéni této péce je
schopnost schody mezi partnery a téZz schopnost domluvy na spole¢né
vychové. Tato forma je téz zavisla na pfimé komunikaci mezi byvalymi
partnery v obdobi, kdy dité pfechazi z jedné domacnosti do druhé [Dudova,

Hastrmanova 2007: 95]. Tuto formu péce je mozno shledavat jako velice
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narocnou a to jak pro byvalé partnery, tak v prvni fadé pro dité, které

prechazi z jedné domacnosti do druhé.

3.4.1 Stridava péce — rozhodnuti

Klicovym bodem je také rozhodovani o stfidavé péci. Rozhodovani
o stfidavé péci mezi partnery obvykle nebyva nekonflikini zalezitosti, ktera
by vze$la z hladké dohody mezi expartnery. Jedna se spiSe o sloZity
proces vyjednavani, na ktery muzi a zeny nahlizeji odliSnymi perspektivami

dané situace [Mafikova, Kfizkova, Vohlidalova 2012: 212].

Dulezitym tematickym okruhem je problematika formalniho a
neformalniho rozdéleni peCovatelstvi. Jedna se tedy o problematiku toho,
kdy je stfidava péce oSetiena soudem a kdy je provozovana na neformalni
bazi. OSetfeni stfidavé péfe soudem, které, jak se ukazalo, vyraznym
zpusobem posiluje mocenské postaveni muze a oslabuje mocenské
postaveni Zzeny, ma zasadni vliv na kiehkou mocenskou rovnovahu mezi
expartnery sdilejicimi stfidavou péci [Mafikova, Kfizkova, Vohlidalova
2012: 216].

Sttidava péée v kontextu Ceské republiky se neustale vyviji.
Konkrétni pfiklady z roku 2007 ukazuji, Ze bylo 621 soudnich rozsudkul o
pridéleni do stfidavé péce. V roce 2009 bylo soudné rozhodnuto o 711
pfipadech pfidéleni do stfidavé péce, dale v roce 2010 bylo 867 rozsudku
vyslovenych soudy pro stfidavou péci. Oproti tomu stoji vice nez 20 000
soudnich rozhodnuti o pfif€eni do péCe otce nebo matky [Novak 2013: 33].
Z téchto udaji muizeme sledovat, ze fenomén stfidavé pécCe je na
vzestupu. Cim dal vice rozvedenych manzelstvi se postupné uchyluje
k rozhodnuti o stfidavé péci. V kontextu téchto udaji je ale dale nutné
podotknout, ze rozhodnuti o stfidavé péci nemusi byt vzdy stanoveno

soudné — v mnoha pfipadech jde o domluvu byvalych manzelt o vychové
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— proto tato Cisla slouzi pouze jako orientacni ukazka vzestupné tendence

priklonu ke stfidavé péci po rozvodu.

.Rozvod je obecné povazZovan za vyrazné nepfiznivou Zivotni
udalost, ktera se odrazi snad ve vSech oblastech individualniho lidského
Zivota“ [Kreidl, Hubatkova 2012: 146]. Proto se domnivam, zZe je dulezité

zmapovat, jak tato zivotni situace ovlivni pfedavani kulturniho kapitalu.

4 METODOLOGIE

Ma vyzkumna prace je pojata kvalitativné formou narativnich rozhovord.
Rozhovory byly vedeny se dvéma skupinami participanti/tek — rodice a
jejich déti. Hlavnim kritériem pro vybér participanti/tek bylo nejvyssi
dosazené vzdélani rodi€u (vysoka Skola, maturitni zkouska, vyucni list).

DalSim kritériem byl vék déti — 22 let.
4.1 Cil vyzkumu a vyzkumné otazky

Z teoretické Casti je zifejme, ze mym hlavnim zamérem je prozkoumani
a uchopeni problematiky vlivu vychoziho socialniho prostfedi na predavani
kulturniho kapitalu. Vychozi socialni prostfedi zde pfedstavuje nejvyssi
dosazené vzdélani obou rodi¢l. Své téma specifikuji na kontext stfidavé
péce v Ceském prostredi.

Vyzkum jsem pojala kvalitativné. Pro kvalitativni vyzkumnou metodu
jsem se rozhodla z divodu, Ze problematika stfidavé péce v propojenosti
s pfedavanim kulturniho kapitalu si vyzaduje hlubSi zkoumani. Domnivam

se tedy, Ze je velice dulezité zohlednit konkrétni vypovédi participanti/tek.

Za typ rozhovoru jsem si vybrala narativni rozhovor. Pro narativni
rozhovory jsem se rozhodla zejména z dlvodu, nebot ofekavam, ze mi

pomohou ziskat vice otevieny rozhovor, vice informaci a mensi sevienost
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pro participanty. Tento typ rozhovoru je pro participanty pfijemnéjsi —
nenuti je odpovidat na jasné stanovené dotaznikové otazky. Zakladnim
benefitem je téz plynulost vypravéni stanovena participantem/tkou —
posloupnost a navaznost udalosti [Bertaux, Kohli 1984: 224]. Vzhledem
k tomu, Ze se jedna i o citlivé téma rozvodu (ktery zahrnuje negativni
vzpominky), tak se domnivam, ze volba narativnich rozhovoru je ideaini.
Pro porozvodové usporadani stfidavé pécCe jsem se rozhodla z
dlvodu, Ze se jedna o novy pfistup porozvodové péce, ktery je v mnohych
aspektech hodnoceny jako pfinosny. Proto se snazim zaméfit téz na to,
zda se skutec¢né jedna o usporadani, které ma pozitivni vliv na jedince.
Z toho divodu do vyzkumu volim informatory/ky, ktefi se se stfidavou péci
osobné setkali - volim zde kritérium vékové hranice (22 let) a to zejména,
protoze se domnivam, Ze informator je schopny retrospektivni reflexe.
Samotné zhodnoceni pozitivniho vlivu stfidavé péce na toto usporadani
porozvodové péce zkoumam pomoci reflexe samotnych informatoru/ek na
toto usporadani (déti a jejich oba rodice). Jedna se tedy o triangulaci.
DalSim dualezitym aspektem v mém vyzkumu je propojenost
vychoziho prostiedi, které zkoumam pomoci formy dosazeného vzdélani
(tedy jaké dosazené vzdélani maji oba rodi€e informatori/ek). Jedna se
tedy o kritérium ucelového hledani participanti/tek. Volbou tohoto kritéria
si kladu otazku, zda ma dosazené vzdélani rodicu (tedy vychozi prostfedi)
vliv na pfedavani kulturniho kapitalu v rodinach (v mém pfipadé v kontextu
stfidavé péce). Tedy zda ma tento aspekt vliv na budouci pfistup

informatort/ek k vzdélavacimu procesu.

Vyzkumné otazky:
Mou hlavni vyzkumnou otazkou je: Jak se formuje prfedavani kulturniho
kapitalu ve stfidavé péci?

- Jak se projevuje transformace — prechod rodiny na stfidavou péci

v kontextu pfedavani kulturniho kapitalu?
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- Jaka je strategie pfedavani kulturniho kapitalu po rozvodu z pohledu
obou rodicu?

- Jakou roli hraje vzdélani obou rodi€u na pfedavani kulturniho
kapitalu na jedince?

- Jakym zplUsobem se proménuje vliv obou rodi€u na predavani

kulturniho kapitalu ve stfidavé péci?

4.2 Vyzkumny soubor

4.2.1 Hlavni kritéria pro vybér participanti/tek a metoda vybéru

Pro vybér participantl/tek jsem si urcila jasna kritéria. Informatory/ky
pro svlj vyzkum jsem rozdélila do kategorii, ve kterych mne zajimalo

pohlavi, vék a dosazené vzdélani informatoru/ek.

Kategorie véku byla pro mne klicova a jasné dana pouze u
informatoru/ek, ktefi jako déti a dospivajici vyristali ve stfidaveé péci.
Kategorie byla dana 22 let. Pro tuto kategorii jsem se rozhodla z toho
divodu, protoZze predpokladam retrospektivni reflexy informatord na
problematiku stfidavé péce v jejich détstvi a dospivani. Zaroven jsem
zvolila tuto hranici, protoze se domnivam, ze kategorie 22 let spada
v naSsem spoleCenském kontextu do obdobi, kdy se informatofi nachazeji
jiz v osamostatiujicim procesu — schopnost retrospektivni reflexe — a
zaroven jsou informatofi schopni se snadnéji vratit do détského a

dospivajiciho véku, kdy na né byla aplikovana stfidava péce.

Kategorie vzdélani byla specifikovana na — ukonéené vysokoskolské
vzdélani / vzdélani ukonené maturitni zkouskou / vzdélani zakoncené

vyucnim listem. Dle téchto kategorii byli vybirani participanti/tky rodicCe.
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Pro hledani participantt/tek jsem zvolila metodu nabalovani. Vybér
nabalovanim (snowball sampling) ma vyuziti predevS§im pfi vyzkumu
specialnich skupin obyvatelstva, pro néz neexistuji seznamy ani spolehliva
opora vybéru. Cilené jsem vyhledavala rozvedené rodiny s détmi, které
aplikovaly stfidavou péci. Pfedpokladala jsem, ze kazdy z nich zna alespon
nékteré osoby, které se pohybuji ve stejném prostfedi, Ci prozili stejnou
zivotni situaci [Jefabek 1992: 23].

MUj prvni participant (jedna se o participanta z okruhu mych
znamych) a jeho rodi¢e mi umoznili kontaktovat jejich pratelé, ktefi jsou ve
stejné Zivotni situaci a splfovali tedy kritéria pro muj vyzkum. Rozhovory,
které jsem provadéla s osobami, se kterymi jsem v blizSim kontaktu,
povazuji za velice pfinosné. Neshledavam v tom Zadny limitujici prvek, a
to zejména z toho dlvodu, Ze pro tyto osoby bylo snadnéjsi hovofit o t&ézké
Zivotni situaci s Clovékem, kterého znaji déle. Za dalSi pozitivni aspekt
povaZzuji to, kdyz mne informatorka pfedstavila dalSim informatorim/kam
jako spolehlivého ¢lovéka, se kterym se zna déle a mize mu dldvérovat —
shledala jsem znacné pozitivni a otevieny pfistup k rozhovorim.

Domnivam se tedy, Ze proto dochazelo k oteviené&jsi vypovédi jedincu.

4.2.2 Charakteristika participanti/tek a medailonky

Mého vyzkumu se ucastnilo celkem 12 participanti/tek, ktefi byl
vybrani dle stanovenych kritérii. Ve vyzkumu jsem se pfi svém vybéru
snazila zohlednit pohlavi — konkrétné u participantu/tek, ktefi se pfimo
setkali v pribéhu détstvi a dospivani se stfidavou péci (2 muzi a 2
Zzeny). Pro tyto participanty/tky bylo téz kliCové naplnéni vékove hranice
22 let. Tato hranice méla splfiovat pfedpoklad pro retrospektivni reflexi
z aplikace strfidaveé péce a téz si kladla za cil snadny navrat do obdobi

détstvi a dospivani.
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Dalsim aspektem, ktery ve vyzkumu volim, je vzdélani
participantt/tek rodi€¢u. Tyto participanti/tky se pohybuji ve vékovém
rozmezi 43-56 let a splfiuji kritéria vzdélani. Dva pary participantl/tek
rodiCd maji ukonCené vysokoSkolské vzdélani a dva pary
participantu/tek rodi€u maji vzdélani ukonené maturitni zkouskou, Ci

vyucnim listem v daném oboru.

Vsichni splhovali kritérium aplikace stfidavé péce. Pro dva pary
participantu byla shodna aplikace stfidavé péce od 7 let participanta/tky
ditéte. Pro oba dva tyto pary bylo téz spole¢né dosazené vysokoskolske
vzdélani. DalSi par participantd aplikoval stfidavou péci od 10 let
participanta ditéte a posledni par aplikoval stfidavou péci od 12 let

participantky ditéte.

Pro tfi pary participantd/tek byl shodny divod rozvodu — ukonceni
manzelského svazku z divodu tfeti osoby. U jednoho paru byl divod

rozvodu zavislost participanta otce na hazardnich hrach.

Rozhodnuti pro stfidavou péci bylo u tfi pfipadu ze &ty znacné
problematické. Pouze jeden pfipad vykazoval vzajemnou shodu
byvalych partner( (rodi€ld) o neproblematické dohodé. K tomuto
aspektu shody doS$lo zejména z dlvodu vytiZzenosti byvalych partnera

(rodi€d) na participaci v pracovnim procesu.

U vSech participantu/tek doSlo v obdobi stfidavé péce k zarazeni
svych novych partner(l do aplikace stfidavé péce.®> U tfech pripadu téz
doSlo k zafazeni dalSich déti, které se pfimo setkavaly

s participanty/tkami (détmi) v obdobi stfidavé péce. U dvou pfipadu se

5> U jednoho pfipadu je nutné zminit, Ze v obdobi konani rozhovoru doslo

k razantni zméné — u obou partnert do$lo k rozpadu vztaht navazanych

v obdobi stfidavé péce. V obdobi konani rozhovort doslo k situaci, kdy se

byvaly partnefi rozhodli znovuobnovit svllj manzelsky svazek.
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jednalo o zalozeni rodiny s novym partnerem/partnerkou a u jednoho

pripadu se jednalo o adopci.

U v3ech participantu/tek bylo shodné, Ze Ziji a pracuji v Praze.

Pro svUj vyzkum jsem dle danych kritérii vybrala Ctyfi pary rodi€a (ktefi

splfuji jasné kritérium dosazeného vzdélani) a dva pary informatord/ek (dle

pohlavi),

1)

2)

ktefi vyrastali ve stfidavé péci a splfiuji kategorii 22 let.

Prvni rodiCovsky par — oba rodiCe maji ukoncené vysokoskolské
vzdélani. Matka BARA (43 let) + otec JOSEF (54 let)
Potomek — dcera TEREZA (22 let) — studentka VS

Stfidava péce byla aplikovana od 7 let véku Terezy. K rozvodu
doSlo v dusledku pfitomnosti tfeti osoby. Na stfidavé pécdi se
partnefi rozhodli po vzajemné domluvé jiz v pocatcich
rozvodového vypofadani. PéCe byla aplikovana na neformalni
bazi. Po rozvodu si oba expartnefi nasli nové partnery. Bara ma
dalSiho potomka s jiz byvalym partnerem. Josef mél partnerku
s dvéma détmi s pfedchoziho vztahu. V prabéhu vyzkumu doS$lo
k opétovnému vztahu mezi expartnery. V soucasné dobé jsou
oba expartnefi opét ve vzajemném vztahu a uvazuji o obnoveni
manzelského slibu. Tereza v pribéhu aplikace stfidavé péce byla

v pfimém kontaktu s détmi (jiz byvalych) partnert svych rodicu.

Druhy rodiCovsky par — oba rodie maji ukoncené vysokoskolské
vzdélani. Matka ALICE (51 let) + otec PETR (56 let)
Potomek — syn ONDREJ (22 let) — student VS

Stfidava péce byla aplikovana od 7 let véku Ondfeje. K rozvodu

doSlo v dusledku pfitomnosti tfeti osoby. Jednalo se o
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3)

4)

komplikovany rozvod. O stfidavé péci bylo rozhodnuto soudné.
Alice usilovala o svéreni do vyhradni péCe. Nasledné doslo
k usmifeni a akceptaci stfidavé péce. Oba expartnefi maji nove
rodiny. Petr ma dalSiho potomka s novou partnerkou. Alice
s novym partnerem adoptovali dalSiho potomka. Alicin partner ma
téz z pfedchoziho vztahu dalSiho potomka. Ondrej byl v prabéhu

trvani stfidavé péce v primém kontaktu s nevlastnimi sourozenci.

Tfeti rodi€ovsky par — otec ma vzdélani ukonené maturitni
zkousSkou (otec MARTIN (55 let)), matka ma vzdélani ukoncené
vyucnim listem (matka SANDRA (43 let)).

Potomek — dcera PETRA (22 let) — Studentka VS

Stfidava péce byla aplikovana od 12 let véku Petry. K rozvodu
doSlo v dulsledku partnerskych neshod. Jednalo se o
komplikovany rozchod. Nasledné dosSlo k dohodé mezi
expartnery a stfidava péce byla aplikovana na neformalni bazi.
Oba expartnefi maji nové partnery. Sandra ma dalSiho potomka
s novym partnerem, ktery ma jiz potomka z pfedchoziho vztahu.
Martin Zije s partnerkou, ktera ma dva potomky z pfedchoziho
vztahu.

Petra vyrustala v pfimém kontaktu s potomky partnerd svych

rodi€l a se svym nevlastnim sourozencem.

Ctvrty rodiSovsky par — oba rodide maji vzdé&lani ukondené
vyucnim listem. Matka MARIE (49 let) + otec MIREK (50 let)

Potomek — syn ADAM (22 let) — Ma vystudovanou stfedni
elektrotechnickou Skolu s maturitou. V sou¢asné dobé pracuje ve

spole¢nosti zabyvajici se spravou webového zabezpeceni firem.
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Stfidava péce byla aplikovana od 10 let véku Adama. K rozvodu
doSlo v dusledku partnerskych neshod a Mirkovy zavislosti na
hazardnich hrach. Jednalo se o komplikovany rozvod. Nejprve
dosSlo do svérfeni do vyhradni péCe matce. Nasledné po 11
mésicich k domluvé o aplikaci neformalni stfidavé péce. Oba
expartnefi maji nové partnery. Marie Zije s partnerem, ktery ma
dvé déti z pfedchoziho vztahu. Mirek je v souCasné dobé bez
partnerky (v dobé& konani rozhovoru). V obdobi aplikované
stfidavé péce zil pribézné se dvéma partnerkami. Obé mély
potomky z pfedchozich vztahiu. Adam v prubéhu aplikace
stfidavé péce pfichazel do pfimého kontaktu s détmi partnerd

svych rodicu.

Za dalSi a silné kritérium uspésnosti provedeni vyzkumu povaZzuiji
otevienost a pravdivost, nezaujatost a v neposledni fadé téz duvéru, ktera
je nutna pro provedeni rozhovorll a aplikovatelnost zavérl. Snaha o
kritérium nezaujatosti v dané problematice byla u nékterych pfipadu velice
problematicka. Ve vSech pfipadech vypovédi byla u jednoho z byvalych
partnert znatelna problematika citové slabosti v oblasti rozvodové situace
a otevreni citovych problému spojenych s napjatym vztahem mezi partnery
v obdobi rozvodu. Z tohoto diivodu dochazelo k opakovanym setkavanim
s informatory/kami, ktefi chtéli nasledné své vypovédi doplfiovat a
pozménit (konkrétné se jednalo o davody, kdy se informatofi/ky vyjadfovali
o byvalych partnerech v silné negativnim kontextu). Z tohoto divodu se
domnivam, Ze kritérium naplnéni davéry (mezi mnou a informatory/kami)

bylo naplnéno.

PFfi vedeni rozhovorl jsem se obavala neschopnosti navozeni
pfijemného a otevieného prostifedi. Zejména z toho dlvodu, protoZe se

jedna o znacné citlivé téma. DalSi mou obavou byla aplikovatelnost
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vypovédi na mé vyzkumné otazky — tedy zda se doberu k uspokojivému
zaveru, ktery bude mit vypovédni hodnotu. Pro tento aspekt byla znacné
dllezita pfima otevienost a zaroven také schopnost jistého nadhledu nad
situaci rozvodu a schopnost jednat a reagovat na otazky s nezaujatosti.
Tento prvek nezaujatosti bylo v mém vyzkumu znacné problematické
naplnit (téz také predstavoval velice silnou obavu z mé strany o naplnéni

vypovédni hodnoty vyzkumu).

V prvnim kole rozhovort dochazelo ke znacné zaujatym vypovédim
(v rozhovorech byly patrné nevyfizené spory mezi partnery). Z tohoto
divodu jsem se rozhodla o druhé kolo rozhovorG - se vSemi
participanty/kami jsem provedla doplfujici rozhovory. Konkrétné jsem se
doptavala na otazky, ze kterych byla zaujatost zna¢né patrna (zejména
otazky, které se zamérovaly na obdobi rozvodu a obdobi pfed rozhodnutim
o stfidavé péci). Po druhém kole rozhovoru jsem byla s odpovédi moudre;jsi
— shledavala jsem je vice srozumitelné od pocateCnich vypovédi (z
rozhovoru jiz nebyla patrna nevrazivost, ktera se projevila v prvnim kole

rozhovorQ).

Z dlivodu naléhani pro doplnéni vypovédi jsem se rozhodla pro
uskuteénéni tfetiho kola doplnéni rozhovortd u participantu/tek, ktefi si
doplnéni sami vyzadali. Dulezité je tedy zminit, Ze subjektivni prozivani lidi
znacné ovlivhuje jejich jednani. Tato zkuSenost ilustruje vyznam emoci pfi

vypraveni urcité zivotni udalosti.

4.2.3 Metoda sbéru dat

Pro sbér dat jsem se rozhodla aplikovat narativni rozhovor. Narativni
rozhovor je sestaveny z plynulého vypravéni — tedy vypravéni participanta,
béhem néhoz ten, kdo vede rozhovor, omezuje své zasahy na minimum,
aby byl udrzen tok vypravéni. Dale je tvofen CasteCné otazkami, jimiz se
vyzkumnik snazi rozvinout problémy navozené vypravénim a zavést reC
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na dalSi téma [Bertaux, Kohli 1984: 224]. Pfi narativhim rozhovoru neni
tedy participant konfrontovan se standardizovanymi otazkami, nybrz je
povzbuzovan ke zcela volnému vypravéni [Hendl 2005: 176]. Volbou
tohoto rozhovoru jsem si kladla za cil otevienost a pfimost vypovédi

participantu/tek.

Pfi rozhovorech jsem se po delSi uvaze rozhodla ke kroku opakovani —
tedy, Ze budu volit formu vice kol rozhovoru. K tomuto kroku jsem se
rozhodla zejména po prvnim kole rozhovoru, kde jsem doS$la k zavéru, Ze
vypovédi participantl/tek jsou znacné zaujaté. Pfedpokladam, z toho
dlvodu, Ze byli participanti/tky pfivedeni do situace, kdy se museli vracet
do minulosti (obdobi rozvodu), ktera u vétsiny vyvolala velice silné a ¢asto

negativni reakce a emoce subjektivniho prozivani.

Druhé kolo rozhovoru slouzilo k ujasnéni a doptani se na otazky, u
kterych byla vina negativnich emoci znacna — zejména u otazek z obdobi
rozhodovani o stfidavé péci. U dvou pfipadl byla vypovéd doplnéna jesté
o tfeti kolo rozhovoru — toto tfeti kolo bylo provedeno na vlastni vyzadani

participantu/tek.

Prvni kolo rozhovor( trvalo u v8ech participantl/tek pfiblizné stejnou
dobu — prumérné 50 minut. Druhé, doplhujici kolo rozhovorl trvalo
prumérné 35 minut. Treti kolo rozhovor( (na vyzadani participanti/tek)

trvalo praimérné 55 minut.

V8echny rozhovory byly provadény v neutralnim prostredi, které si sami
participanti/tky stanovili. U pfimého rozhovoru byl vzdy ucasten pouze
participant/tka a ja-vyzkumnice (u pfimého rozhovoru nefigurovala treti
osoba). VSichni participanti/tky Ziji v Praze — tedy vSechny rozhovory byly
provadény v Praze. U deviti pfipadu byl rozhovor provadén v kavarné,
kterou participanti/tky sami vybrali. U dvou pfipadl byl rozhovor provadén

v kancelafi participantd. U jednoho pfFipadu byl rozhovor provadén v parku.
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Pfed rozhovorem jsem vzdy volila telefonni kontakt, kde jsem
participanty/tky seznamila s mym vyzkumem a celkovym tématem. Po
telefonnim kontaktu jsme se domluvili na osobni setkani. Zadny
z oslovenych participantt/tek neodmitl osobni setkani a u¢ast na vyzkumu.
Pfi osobnim setkani doslo k detailnimu seznameni s vyzkumnymi cili a

tematickymi okruhy, které bude rozhovor obsahovat.

U vS8ech participanti/tek doSlo k podepsani pisemného souhlasu
s participaci na vyzkumu. Participanti/tky byli téZ seznameni se skutecnosti
toho, Ze jejich jména nebudou nikde figurovat — anonymita a zarucéeni
nezkreslenosti vysledku (tento krok byl zaru€en tim, Ze jsem se se vSemi
participanty/tkami domluvila, Ze po dokoncéeni analyzy bude muj vyzkum
predlozen k posouzeni nezaujatosti a nezkreslenosti vypovédi). Dale bylo
u v8ech participantu/tek zduraznéno, Zze vSechny vypovédi, které

probéhnou, budou pouzity pouze pro ucel vyzkumu k mé bakalarské praci.

V8echny rozhovory byly zaznamenavany na diktafon po souhlasu
participantu/tek. Soucasti rozhovoru bylo téz pisemné zaznamenavani
poznamkového aparatu o chovani participanti/tek (tento poznamkovy

aparat mne téz dovedl| k rozhodnuti se pro konani druhého kola rozhovoru).

Nasledné doslo k pfepisu rozhovorl ze zvukového zaznamu. Zhotoveni
zvukového zaznamu shledavam velice pfinosnym zejména z toho divodu,
Ze nedochazi ke zkresleni konkrétnich informaci a situaci. Nezkreslenost
situaci mi téz pomohl dikladné zaznamenat pfimy poznamkovy aparat,

ktery byl pofizen pfimo pfi konani rozhovoru.

VSechny rozhovory byly vedeny ve stejném tematickém ramci. V prvni
fazi osobniho kontaktu doSlo k seznameni s mym vyzkumem, detailni
popsani problematiky mého tématu a vyzkumné otazky. Nasledné doslo
k podepsani informovaného souhlasu (zminéni o zaruCeni anonymity,

nezkreslenosti, objektivité, apod.). DalSim krokem byla série otazek. U
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v8ech rozhovorl byly stanoveny Gtyfi stejné tematické okruhy®, které byly
formulovany tak, aby daly prostor pro rozvinuti oteviené vypovédi. U vSech
participantu/tek se mi tento zamér povedl — vzdy se kazdy participant/tka
sami vratili do minulosti (ve vSech pfipadech do velice citlivého a silné

emotivniho obdobi) a rozpovidali se bez dalSich doplfiujicich dotazu.

U v8ech pfipadu dochazelo k velice silné emotivnim vypovédim — tento
aspekt mne utvrdil v tom, Ze navozeni ddvéry mezi mnou a
participanty/tkami byl Uuspésny. Dale jsem se u v3ech pfipadl setkala

s ochotou a kladnym pfistupem k vyzkumu.

4.2.4 Eticky aspekt vyzkumu

Z divodu toho, Ze mé téma obsahuje Fadu citlivych otazek osobniho
razu —rozhodla jsem se tedy pro podepsani informovaného souhlasu, ktery
dle mého usudku slouzi k naplnéni etického aspektu (ktery je znacné
dllezity). Ve své praci plné akceptuji eticky kodex vyzkumnikd Akademie
Vé&d Ceské republiky’” a zaroven se vztahuji k Zakonu &. 101/2000 Sb., o

ochrané osobnich tdaji.8

DalSim aspektem pro dodrZeni etického aspektu bylo zaruceni

anonymity, diskrétnosti, nezkreslenosti vypovédi a ujisténi, Ze

6 1. okruh — Vnimani situace v domacnosti pfed rozvodem.

2. okruh — Rozhodnuti o stfidavé péci.

3. okruh — Participace rodi¢l na vybéru Skoly a planovani volného Casu.
4. okruh — Retrospektivni zhodnoceni stfidavé péce.

7

http://www.avcr.cz/o_avcr/zakladni_informace/dokumenty/eticky _kodex.ht
ml [cit. 25. 12. 2015].

8 https://www.uoou.cz/zakon-c-101-2000-sb-o-ochrane-osobnich-udaju-a-
0-zmene-nekterych-zakonu-ve-zneni-ucinnem-od-1-ledna-2015/ds-
3109/archiv=0&p1=1257 [cit. 23. 1. 2016].
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rozhovory budou pouzity pouze pro analyzu tématu v mé bakalarské
praci. Informovany souhlas byl vzdy proveden ve dvou provedenich —
jeden zustaval mné a druhy participantovi/tce. Soucasti informovaného
souhlasu téz bylo zahrnuti kontroly analyzy — tedy, Ze dokoncena
analyza bude pfedlozena participantim/tkdm pro zhodnoceni vyzkumu.
DokonCena analyza po predloZzeni vzdy spliovala zaruCenost
anonymity — tedy, Ze vdechna jména byla v analyze zménéna na fiktivni.
Je ovSem dulezité reflektovat, Ze samotni ¢lenové rodin se ve vyzkumné

praci mohli poznat.

4.2.5 Prubéh analyzy

V8echny rozhovory byly zaznamenavany na diktafon. Soucasti
samotného rozhovoru byl téZ muj vlastni poznamkovy aparat, ktery se
soustfedil na emoce a fe€ tél participanti/tek. Tento poznamkovy aparat
byl pofizovan v mens&i mife v pribéhu rozhovord a z vétsi ¢asti doplfiovan
bezprostfedné po ukonc€eni rozhovoru a rozlou€eni s participantem/tkou.
Nasledné jsem provedla pfepis zvukovych zaznamu. V prvnim kroku
analyzy jsem se rozhodla pro pfepisovani zvukového zaznamu do
programu Word — nasledného vytisténi vSech vypovédi a barevnému
znazornéni kliCovych aspektl pro vyslednou analyzu. Tento krok jsem
provadéla zejména u prvniho kola rozhovortd. PFi konani druhého kola
rozhovoru jsem se rozhodla pro pouziti programu MAXQDA. Zde jsem do
jiz pfepsanych zvukovych zaznam( vlozila jesté doplfiujici odpovédi
participantu/tek z druhého kola rozhovorl. Toto bylo provadéno téz u
tretiho kola rozhovoru. Dale dochazelo ke koédovani rozhovorl a
prifazovani kliCovych spoijitosti. Program mi umoznil vétSi presnost pfi
hledani klicovych aspektl rozhovorl a téz pfi hledani shodnych prvku a
spojitosti u vSech provedenych rozhovorl(. Pfi opakované procitani

jednotlivych rozhovort v programu MAXQDA dochazelo k podstatné vétsi
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viditelnosti kliCovych spojitosti nez pfi prvnim kroku (tisténa forma

rozhovoru a barevné podtrhani kliCovych shod).

Pfifazovanim jednotlivych kodd a opakovanym procitanim a
doplfiovanim rozhovoru (druhé a treti kolo) jsem se postupné dostavala
k shodnym prvkim a spojitostem napfi€ rozhovory. Zde dochazelo
k pojmenovanim celkovych situaci — s timto krokem dochazelo k vytvoreni
tematického ramce, ktery mél shodu ve vSech provedenych rozhovorech.

Tento krok shledavam jako kliCovy pro provedeni vysledné analyzy.

5 INTERPRETACE DAT - VYSLEDNA ANALYZA

5.1 Rozvod

Pfi kazdém setkani mé rozhovory s participanty/tkami zacinaly
tématem rozvodu. Ddalezité bylo pochopeni toho, co rozvod pro
participanty/tky znamena - jakou roli hral rozvod v jejich rozhodnuti a jaky
mél tento akt vliv na jejich potomky. VSechny rozhovory zacinaly stejné —
prvnim tematickym okruhem bylo vnimani situace v domacnosti pfred
aktem rozvodu. Rozvod podstatné ovliviuje a naruSuje celou Zivotni drahu
jedince. Po rozvodu se vS8e proméruje. Rozvod prfedstavuje pro dité
kumulativni zkuSenost a hlavni vliv se neobjevuje v détstvi nebo dospivani.
Intenzita je naopak v fadé pripadu patrna v dospélosti. Rozvod predstavuje
zkusenost, ktera transformuje cely budouci Zivot ditéte. [Stastna 2006:
179].

[Petra, 22 let] ,,...vSechno bylo jinak. Byla jsem ze vSeho dost
zoufala a to hlavné proto, Ze se naSi neuméli vibec na niem dohodnout.
Jasné, bylo mi 12 let a vSichni mi rikali, Ze jsem uz velka holka...., ale
prosté to bylo tézky. Pokazdé kdyz jsem prisla domu, tak se nasi hadali.

Pripadala jsem si hodné sama...“
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Aspekt, kdy participanti/tky vypovidaji o razantni zméné, je u vSech
vypovédi shodny. VSichni rodiCe hovofi o krizi, ktera se u nich projevila.
Zaroven se objevuje problematika vztahu k ditéti. RodiCe se v téZzkém
obdobi rozvodu vénuji ve vétsi mife feSenim svych problému a dité se citi
osamocené. V konkrétni vypovédi [Alice, 51 let] ,, ...jako ja to feknu. V té
dobé jsem se Ondrejovi nevénovala tak, jak bych chtéla. Pro vdechny to
bylo tézké. Ted bych se zachovala jinak, ale tenkrat to byl pro mé konec
svéta. Ja si neuméla predstavit, co bude a jak bude. Jsem si pripadala jak

mala holka. No...asi jsem se i tak chovala...”

Hodnoceni rozvodu bylo u vSech partnert obdobné. Vzdy byl patrny
aspekt Casu. Partnefi na rozvod nahlizeli s ¢asovym odstupem, ale je
patrné, ze subjektivni prozivani samotného rozvodu ovliviuje jejich
jednani. U vétSiny participantu/tek jsem vysledovala trauma, které v nich
rozvod zanechal. ,Podle Setfeni pracovnikd naseho byvalého Vyzkumného
ustavu psychiatrického v Praze se jesté Sest let po rozvodu tfetina Zen a
pétina muzd s rozvodem psychicky nevyrovnala. V roce, kdy se Zena
rozvadi, je u nas druhou nejCastéjSi priCinou jeji navstévy praktického
lékafe neurdza. V psychiatrickém zafizeni specializovaném na 1éCbu
neurdz (Denni sanatorium Horni Palata v Praze) byly zjistény jako
nejCastéjSi aktualni situace pacienta manzelské konflikty, druhym
nejCastéjSim typem aktualnich zivotnich tézkosti byla rozvodova situace”
[MatouSek 1993: 68]. Je zde tedy patrné, Ze rozvod pFedstavuje sloZku,

ktera silné pUsobi na psychiku jedince.

[Sandra, 43 let] ,,On se ke mné zachoval o$klivé, ja byla doma
s PetruSkou a on si najednou pfisel a prosté to skoncil. Ja se snaZila to
zachranit, ale na to jsou potfeba dva. Ja na Martina rozhodné nechci

nadavat, ale to chovani mu nikdy nezapomenu...”

26



Subjektivni prozivani pocitd sehralo velkou roli. U jednoho pfipadu je
nutné zminit, ze v obdobi konani rozhovoru doSlo k razantni zméné. U
tohoto paru nejprve doslo k rozpadu manzelského svazku a nasledné ke
stfidavé péci. V obdobi konani rozhovort doslo k situaci, kdy se byvaly
partnefi rozhodovali znovu obnovit svllj manzelsky svazek a poprosili o
dopInéni své vypovédi. V prvnim kole rozhovort se Bara (43 let) o Josefovi
(54 let) vyjadfovala spiSe nelichotivé. [Bara, 43 let] ,..jako ten na$
rozvod...to bylo. V prvni chvili, kdyZ jsem se rozhodla podat Zadost o
rozvod, bych ho nejradsi uz nikdy nevidéla a ani jsem uz nikdy nechtéla,

aby se s nim stykala Terezka. Byl pro mé nic. A jako nic se taky zachoval.”

V poslednim kole rozhovoru Bara [43 let] vypovéd pozmériuje: [Bara,
43 let] ,,...ano, vyjadrovala jsem se trochu une$ené situaci, ale to je prosté
samozrejme, kdyz se tohle téma otevrelo. Ted je to uz ale jiné. Mam jiny
pohled na véc. Nechal se prosté unést...“

V tomto konkrétnim pfipadé se zfetelné ukazuje, Ze subjektivni vnimani
ovlivnéni momentalni situaci a vztahy jedince znacné smérfuje vypoveédi
jedincl o této citlivé udalosti. Je dulezité, v jakém rozpolozZeni a obdobi je

rozhovor veden.

Tato zkuSenost s pozménénym vnimanim situace neproblematizuje
skute¢nost, Zze rozvod a doba rozvodového fizeni byla pro vSechny
zucCastnéné znacne bolestivym a narocnym obdobim. [Marie, 49 let] ,,...ten
rozvod byl pro mé Sileny, ja vubec nevédéla, co budu délat, byla jsem

z toho uz unavena a celkové vycerpana...”

5.2 Rozhodnuti o stfidavé pé¢i

Dalsim tematickym okruhem, kterému jsem se ve vyzkumu vénovala,

bylo rozhodnuti o stfidavé péci. Zkoumala jsem, jak dochazi k procesu
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rozhodovani mezi partnery. Stfidava péCe znamena, ze dité je v kontaktu
s obéma rodici (pobyva po urcitou dobu vzdy u jednoho z rodi¢l). Rodice
se podileji spole€né na vychové ditéte - jak na urovni Zivitelské, tak na
urovni pecovatelské. Vzdy je dulezitd skuteCnost, aby vSe bylo

zhodnocovano v souladu se zajmy ditéte [Vohlidalova 2014: 30].

Rozhodovani o stfidavé péci bylo u tfech pfipadu v poc€atcich znacné
slozité. Pouze u jednoho pfipadu doSlo k domluvé mezi expartnery jiz

v pocatcich rozvodového fizeni.

[Josef, 54 let] ,, My jsme se domluvili skoro okamZité. Kdyz se nad tim
zamyslim, tak u nas ten rozvod probéhl celkem v pohodé, teda az na
néjaké chvile v zac¢atcich. Jasné, jako ty prvni chvile, kdyZ to Bar¢a podala,
tak by meé nejradsi usSlapala. Na druhou stranu, kdyz to nékdy vidim u
nasich znamych, tak to bych se propadl. S Barou jsme to méli plus minus
Vv klidu. Pro Terezu to bylo také lepsi...“ (Jedna se o treti vypovéd

participanta).

U tohoto pfipadu méla klidnéjSi domluva pozitivnéjSi vliv i na

potomka, ktery se se stfidavou péci smifil prakticky automaticky.

[Tereza, 22 let] ,Ja to méla docela v klidu. Tata s mamkou se chovali
nakonec dustojné. Vdechno mi po svych dohadech oba rekli. Co se stalo,
jak to bude a co bude hlavné dal. Udélali to dobfe. Mné bylo 7, a kdyby se
Jen hadali, jak jsem to vidéla u spoluZakt na zakladce, tak bych z toho byla

akorat zni¢ena... Hned jsem se s tim sZila. Chvili mamka, chvili tata...”

Ve vSech ostatnich pripadech byla situace a aklimatizace na
stfidavou péci problematicka. Dle zjisténi Marikové, Kfizové a Vohlidalové
mohu konstatovat, Ze dohoda o stfidavé péci je mezi expartnery Casto

velice problematicka a nalézt shodu na domluvé nebyva jednoduchou
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zalezitosti [Tamtéz: 33]. Jak uvadi Petr [56 let] ,...nemohli jsme se
domluvit. Alice chtéla Ondru do viastni péce. Byl to boj. Ondra to snasel
Spatné.... Kdyz jsme se pak domluvili, nechtél u mé spat. “Z této vypovedi
se zfetelné ukazuje, zZe tato situace je znacné komplikovana pro rodicCe, ale

zaroven i pro dité.

V tomto pfipadé byla stfidavi péce iniciovana vyhradné ze strany otce.
Matka Alice usilovala o svéfeni do vyhradni péce. [Alice, 51 let] ,...ano, ja
chtéla vyhradni péci. V té dobé jsem uvazovala tak, ze jsem nechtéla, aby
se Petr s Ondrou vidali pravidelné. Chtéla jsem, aby vyrustal hlavné v moji

péci... bylo to hlavné z toho divodu, Ze jsem pfece jeho matka...”

V tomto konkrétnim pfipadé Alice [51 let] a Petra [56 let] nasledné doSlo
k domluvé. Zejména z toho diivodu, aby netrpél jejich potomek. Slo jim o
zajem a o dobro ditéte, jak je zfejmé z vypovédi Petra [56 let] ,,...prosté
jsme se pak museli domluvit, uz jsme oba videli, jak je z toho Ondra

Spatny...tady uz neslo jen o nas, ale hlavné o néj...“

5.3 Participace na stridavé péci a predavani kulturniho kapitalu

Zasadnim tématem, kterému se ve vyzkumu vénuji, je participace
rodi€l v aplikaci stfidavé péce na planovani volného €asu pro potomky a
vybér Skoly. Zde se projevuje ukazka prenosu kulturniho kapitalu na
potomky. Vyznamnym zjisténim je to, Ze u vSech pfipadd byl zaznamenan
v prubéhu stfidavé péce zvySeny ,zajem“ otcu o potomky. ,Zajem* je
mysSlen v kontextu toho, ze v dusledku stfidavé péce jsou jasné rozdéleny
C¢asova obdobi, kdy rodi€ travi ¢as se svym potomkem. Jiz zde neni to, Ze
jsou na vychovu oba. Oba rodiCe planuji Cas pro sebe a své potomky. Ve
vSech pfipadech byla pfed rozvodem patrna genderova specifikace zeny

v domacnosti a muze Zivitele. Jak fika Martin [55 let] ,... o Petrusku se
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samozrejmé starala Sandra, ale to jinak ne$lo. Bylo to tak, Ze ja chodil do
prace a nemél jsem moc ¢asu....“ Stfidava péce je povazovana za nastroj,
ktery nabourava genderové predstavy v naSi spolecnosti. Jedna se o
spojitost s vykonem matefské role a otcovské role. [Petr, 56 let] ,...chtél
jsem s Ondrou byt ¢astéji.. jak jsem byl pfed tim pofad v praci a pak byl
ten rozvod... no uZ to nebylo tak, Ze kdyz jsem prisel z prace, tak jsem
vidél, Ze se stard Ala, ale ted jsem ho nevidél. Chtél jsem byt s nim..."
Otcovska role zde hraje velky vyznam. Ze vSech vypovédi je zfejme, Ze
otec chce sdilet vice Casu se svym potomkem. Takeé dalSi vyzkumy ukazuiji,
Ze pfi aplikaci stfidavé péce dochazi k narusSeni genderové struktury mezi

partnery v rodiné [Bartlett In. Vohlidalova 2014: 29].

Téma redefinovani roli se objevuje jak u otcl, tak i u matek. NaruSeni
matefské role se objevilo u vSech participantek vyzkumu. Kdyz se zvysil
,zajem*“ otce, tak automaticky participantky-matky pocitovaly nabourani

své genderove role.

[Marie, 49 let] ,...a najednou se zacal starat. Ja jsem z toho byla $patna.
Celou dobu nechaval vée na mné a najednou se snaZi stat otcem roku
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nebo co? ...

Aspekt naruSeni matefské role sehral u vSech participantek—matek
zasadni roli. Kazda z matek pocitovala strach ze ztraty potomka. Stejné,

jako to vnimala Alice [51 let] ,,....co kdyZ by mi chtél Ondru vzit?*

Samotna definice materska role byla v rozhodovani o stfidavé péci u
v8ech participantek—matek kliCova. Dochazi zde k narusovani

genderovych roli.

Naru$eni klasické genderové role v rozvedené rodiné se ukazalo jako
benefit pro participanty/tky potomky. Nejedna se tu ovSem o naruseni
matefské role (i kdyZz se tento aspekt u participantek matek z pocatku
objevil), ale o vzajemnou shodu na cilené strategii pfenosu kulturniho

kapitalu v porozvodové péci. Ukazuje se zde aspekt toho, Ze naruseni
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genderoveé role se ukazuje jako benefit — oba rodicCe travi ¢as s ditétem. Jiz
zde neni klasicka role. Jak fika Sandra [43 let] ,...uZ to nebylo tak, Ze ja
jsem doma a staram se, konec¢né se zapojil i Martin. Bylo to takové
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vyvazené a Péta to taky ocenila...“ Participanti/tky rodie stfidavou péci
berou jako strategii ve vlivu na své potomky. Tento benefit se ukazuje jak

v Case, ktery rodiCe s détmi travi, tak v oblasti volby o budoucim vzdélani.

[Petr, 56 let] ,...S Alici vSe bézelo jako hodinky. Byl dany plan na
prazdniny a vikendy a co se tyka Skolnich zaleZitosti, tak jsme se také na
vSem dohodli. Tim nechci Fici, Ze by nemél Ondra moznost vlastni volby,

ale tak bylo tfeba mu trochu dopomoct.”

Stfidava pée se v mém vyzkumu ukazuje jako porozvodovée
uspofadani, které pfispiva k vyrovnanym vztahm v oblasti péci o dité.
Stfidava péce v tomto pfipadé nabourava genderové role a predstavy o

nerovnostnim rozlozeni péce o déti (konkrétné v jejich vychové).

DalSim dualezitym aspektem vyzkumu se ukazal prvek planovani

volného €asu, ktefi participanti/tky potomci hodnatili velice pozitivné.

[Adam, 22 let] ,,...Byl jsem moc rad. AZ kdyzZ se naSi dohodli na stfidavé
péci, tak jsem si pfipadal, Ze mam konecné tatu. Najednou mél na mé

¢as... planoval spoustu vyletu a jezdili jsme na hory.“

Planovani Casu straveného s potomkem se ukazalo jako kliCovy prvek
k pfedavani kapitalu. Skrze toto planovani rodi¢e vytvareli ur€itou cilenou
strategii na své potomky. Jednalo se o to, ze skrze planovani Casu a
vénovani se svému potomkovi dochazelo k aktivnimu pfenosu kulturniho
kapitalu. V dusledku stfidavé péce byl dany pfesny Cas, ktery se svym
potomkem stravi. Jednalo se o to, ze u vSech participanti/tek rodica
dochazelo k tomu, Ze si jizZ dopfedu planovali, co budou se svym potomkem
délat. Ve vSech pfipadech se jednalo o cileny rozvoj potomka ve studijnich

vysledcich a sméfovani k dalSimu vzdélavani. Mimo jiné se s expartnerem
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domlouvali na traveni prazdnin, ale i na konkrétni podobé budouciho studia

potomku.

[Ondfej, 22 let] ,, ...Moc mi to vyhovovalo. Tata me bral k sobé do prace
a v8echno mi ukazal. To, ze jsem Sel na architekturu, bylo viastné diky

nému...”

U vSech participantu/tek se téz ukazala stfidava péce jako pfinosna
v oblasti budouciho vzdélavani. Zaznamenala jsem zasadni vliv rodi€l na

formovani vzdélani svych potomku.

[Tereza, 22 let] ,Kdyz jsem se rozhodovala po zakladni Skole o stredni
Skole, tak to se mnou mamka i tata strasné rozebirali. PriSlo mi az smésné,
Jak to vSe planujeme dopredu.”

VsSichni rodiCe pfipoustéji, Ze stfidava péCe je mohla vést k aktivni
participaci na budoucim vzdélani jejich déti. Jak uvadi Mirek [50 let] ,,...ja
Jsem si to pred tim vibec neuvédomoval. MozZna mé to asi ani nezajimalo.
O v8echno se starala Marie. Ja si to uvédomil a po rozvodu. Chtél jsem pro
Adama to nejlepsi. Chtél jsem, aby mél lepsi vzdélani nez ja...“ Adam
otcovu vypovéd potvrzuje [22 let] ,...tata se mnou Sel dokonce na veletrh

stfednich Skol. Ja jsem teda koukal. Chtél pro mne to nejlepSi..."

VSichni participanti/tky déti shledali razantni pozitivni pFistup svych
rodiCud na jejich vzdélavani. Téz se projevovala snaha rodicu
s vysoko$kolskym vzdélanim sméfovat své potomky do stejného oboru

(zejména do oboru, ktery mél vystudovany otec).
[Ondrej, 22 let] ,Hodné mé sméroval tata a ted’ jsem za to dost rad.”

U participanti/tek s dosazenym vzdélanim stfedni Skola s maturitou i
stfedni Skola s vyuénim listem byla téZ snaha o sméfovani svych potomki
k vysokoskolskému vzdélani. OvSem projevuje se zde odliSny aspekt. U
rodiCu s vysokoskolskym vzdélanim je pfistup k maturitni zkouSce spise
automaticky. Berou maturitni zkousku a nastup na vysokou Skolu jako
samoziejmost.
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[Tereza, 22 let] ,... ja v tom takhle vyrustala. Pro mne to bylo asi
automatické jit na vysokou...“ Jak navazuje jeji otec Josef [54 let] , Ze by

neSla na vysokou Skolu? O tom jsem ani neuvazoval...”

U rodi€u s nejvySe dosazenym vzdélanim stfedni Skola s maturitou a
stfedni Skola s vyu€nim listem se k uspéSnému dosazeni maturitni zkousky
pristupuje jako k velkému uspéchu. Neni zde brana vysoka Skola jako

automaticka volba.

[Martin, 55 let] ,...Udélala mi obrovskou radost. Ja jsem to nedokazal.

Je moc Sikovna...”

5.4 Vnimané benefity stridavé péce

Pfi samotném zhodnocovani stfidavé péCe se u vSech
participantu/tek rodicu i potomku ukazalo toto porozvodové vyporadani
jako benefit. V disledku dohody na stfidavé péci dochazelo k zapojeni
do planovani volného €asu, vybéru budouciho studia a vychové obou
rodi€l rovnomérné. U vSech pfipadud participanti/tky potomci uvadéli, ze
diky stfidaveé péci travili vice Casu s otcem nez v klasickém rodinném

usporadani. Tento aspekt shledavali jako obrovsky benefit.

[Petra, 22 let] ,Najednou jsme spolu byli skoro porad. Vlastné mi to
asi tak jen prijde. On se mnou tata pfed tim moc nebyl. Byl porad

v praci...”

Jako hlavni benefit toto shledavali i samotni participanti/tky rodice.
Zejména otcove toto rozdéleni Casu udavali jako hlavni benefit stfidave
péce. TéZ se objevil aspekt redefinice otcovské identity. Vytvari se tedy

novy tip otcovské identity.
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[Martin, 55 let] ,,...Jednim slovem bomba. S Péti jsme toho tolik zaZili.
Je uzasna. Jsem rad, Ze to tak bylo. Nebyt toho, jak to dopadlo, tak bych

svou dceru neznal...”

Zména definice genderovych roli se zde ukazuje jako benefit. Jiz zde
neni aspekt stereotypni pfedstavy o muzské a zenské rodiCovskeé roli.
Otevira se zde nova role a to otec-pecovatel a matka-pecovatelka. Oba
expartnefi se podileji na vychové svého ditéte stejny Cas. Oba se
aktivné vénuji a podileji se na rozvoji svého ditéte. Tuto novou

pecCovatelkou roli téZ velice pozitivné hodnoti samotny potomek.

[Adam, 22 let] ,...mamka i tata byli se mnou. Uz to nebylo takové to,
Ze jsem byl vétsinu ¢asu s mamkou anebo se mnou vSe reSila mamka.

Najednou tu byli pro mé oba...”

6 ZAVER

Hlavnim cilem mé prace bylo uchopeni problematiky stfidave péce
v kontextu pfedavani kulturniho kapitalu ve stfidavé péci. Zaméfila jsem se
na téma rozvodu a porozvodového usporadani. Konkrétné se jedna o
stfidavou pécdi, samotné rozhodnuti a o pfenos kulturniho kapitalu v tomto

porozvodovém usporadani.

Z vyzkumu vyplyva, Ze stfidava péce muze fungovat a produkovat
benefity, a to jak pro rodiCe, tak i déti. VSichni participanti/tky rodiCe i déti
vypovédéli, Ze stfidava péfe znamenala posun ve vzajemnych vztazich.
Zejména se jednalo o vztahy mezi otcem a ditétem. Jedna se o benefit ve
smyslu traveni €asu se svymi détmi a o aspekt participace matky a
zejména otce na budoucim vzdélavani jejich déti. Ve vSech pfipadech se
ukazalo, Ze ve stfidavé péci se rodiCe a zejména otcové zacali aktivhé

podilet na vzdélanostnich drahach svych deéti.
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DalSi aspekt, ktery z vyzkumu vyplyva, je ten, Ze skrze stfidavou péci
dochazi k naruseni genderovych roli. Ukazal se aspekt naruseni obou
tradicné vnimanych roli. VSechny participantky-matky vykazovaly
pocCateCni obavu ze ztraty své matefské role. V pocatcich adaptace na
stfidavou péci Spatné snasely zajem otce a Castou idealizaci otcu skrze odi
svych potomku. V prubéhu se ovéem tento aspekt vytraci. Matky tedy tuto
situaci vnimaly jako narusSeni, ovSem pro otce toto znamenalo vyznamnou

redefinici role otce a vztahu s potomkem.

Z meého vyzkumu vyplyva, ze stfidava péce jako porozvodove
uspofadani je vnimano participanty/tkami vyzkumu znacné pozitivné
Zejména ve vztahu otec-dité. VSichni participanti-otcové stfidavou péci
zhodnotili jako novou Sanci na obnoveni a i vytvoreni vztahu s ditétem.
Mohu konstatovat, Ze se jedna o naleznuti otcovské identity. VSichni
participanti-otcové popsali, ze pfed aplikaci stfidavé péce byl jejich vztah

s potomkem znacné nekontaktni.

Ve vyzkumné praci je tieba reflektovat, Ze je propojen aspekt vnimani
— 3 rlizné pohledy jedincu na situaci rozvodu a stfidavou péci. Az nasledné

se utvari nahled na danou situaci. Jedna se o triangulaci.

Dulezité je zminit, Ze tento vyzkum zahrnuje pouze pfipady, kdy
stfidava péce funguje, a déti v aplikované stfidavé péci byly jedinacci.
Tento prvek Ize vnimat jako limit prace. Jedna se o maly vyzkumny vzorek.
U v8ech participantl/tek byla stfidava péce vnimana jako benefit. OvSem
existuji dalSi pfipady, kdy by se stfidava péce jako idealni porozvodové

usporadani ukazovat nemusela. Zde se otevira prostor pro dalSi zkoumani.

Jak jsem jiz zminila, tak velikost vyzkumného vzorku je limitujici.

Ovsem je tu jesté dalSi aspekt. VSichni participanti jsou rodinami s vy$Sim
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socioekonomickym statusem. Hraje tedy socioekonomicky status vliv?
JistéZze ano. Zde se priklanim k Bourdiemu, ktery tvrdi, ze spoleCenska
tfida hraje vliv v pfedavani kulturniho kapitalu [Bourdieu In. Katriiak 2004:
41]. Vyplyva z toho tedy to, Ze vlivem vySSiho ekonomického statusu obou
rodicu mohla stfidava péce fungovat a projevit se jako benefit v aspektu

predavani kulturniho kapitalu.

Kdyz bych vychazela z jiz znamych zjisténi, u zadné z participantek-
matek se neprojevil strach ze ztraty finanéniho zabezpeceni, jako napfiklad
ukazuje uz provedeny vyzkum Marty Vohlidalové [Vohlidalova 2014: 30].
Vliv spole€enské tfidy a socioekonomického statusu u obou partnert hraje
v porozvodovém usporadani zasadni vliv. V. mnou sledovanych pfipadech

se tento ekonomicky faktor neukazuje. Pfisuzuji to vybranému vzorku.

S vlivem socioekonomického statusu se setkavam téz v kontextu
volby budouci Skoly a zaméstnani u participanti/tek. Jedna se zde o to, Ze
kdyz méli oba rodiCe participanti/tek vysokoskolské vzdélani, tak jejich
potomci téZ pokracuji po stfedni Skole na vysokou Skolu. U pfipadu, kdy
ma jeden z rodicu stfedni Skolu s maturitou a druhy stfedni $kolu s vyuénim
listem, jejich potomek téz po stfedni Skole voli nastup na vysokou Skolu.
Je zde spojitost se socioekonomickym statusem této rodiny. V poslednim
pfipadé, kdy maji oba rodiCe stfedni Skolu s vyucnim listem, potomek
pracuje na vysSi zameéstnanecké pozici. Zde se jedna o ocCekavatelné
zjisténi v aspektu pfenosu statusu. Opét se ukazuje vliv vysSiho

socioekonomického statusu participanti/tek.

Tento prvek (nezohlednéni socioekonomického statusu) v mém
vyzkumném vzorku shledavam jako limitujici. Je zde tedy prostor pro
budouci zkoumani. V. . mém pfipadé bylo zahrnuto pouze dosazZené

vzdélani rodicu.
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Stfidava pécle produkuje naruseni tradiCnich genderovych
uspofadani. V. .mém vyzkumu se ukazalo, Ze vliv mocenskych vztahu
(zejména ekonomickych) neni znatelny. V tomto aspektu je tfeba brat
v potaz, Zze jsem nebrala jako kritérium vyzkumného vzorku
socioekonomicky status expartnert. Aspekt, ktery se mi ukazal jako
spole¢ny pro vSechny participantky-matky, je strach ze ztraty matefské
role. Stfradava péce je novy fenomén, ktery v Eeském prostiedi neni jesté
dostateCné vyzkumné zmapovany. Je tfeba se zaméfit na prohloubeni
znalosti o této problematice a zmapovani dalSich vlivi tohoto

porozvodového usporadani na ucastniky.
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8 Resumé

This bachelor thesis describes the influence of children's default social
environment affecting the transmission of cultural capital. | focus on this
issue in the context of shared custody. The main purpose of this thesis was
to map the phenomenon of shared custody in czech environment and its
influence on their parents. | consider shared custody as a novelty in divorce

arrangements.

| decided for a qualitative research. The resultant analysis shows
specific testimonies of twelve participants. To be more specific, it
represents four families that have applied shared custody. There was a
criterion set - the age of ,children® which was 22 years. | also consider the
highest education level of parents (in research there is substituted higher
education, secondary level education and lower ones). The interviews were

conducted using narrative method.

Resultant analysis is sorted in specific thematic areas — divorce,
decision of shared custody, participation on shared custody and shared
custody as a benefit. My research proved that shared custody was
considered as benefit in all cases. Specifically the fathers were very
opened to applying shared custody. Mothers displayed the issue of losing
maternal role, but the final evaluation was also taken as a benefit for a
child.

The thesis offers a theme to further examination of this issue especially
because the phenomenon of shared custody is not really mapped in czech
environment. The thesis does not contain an aspect of socioeconomic

status which would be very useful.
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jsem studentka ZapadocCeské univerzity v Plzni. Obracim se na Vas
s Zadosti o spolupraci na vyzkumném projektu mé bakalarské prace na
téma VLIV VYCHOZIHO SOCIALNIHO PROSTREDI NA KULTURNI
KAPITAL JEDINCE.

Cilem vyzkumu je zmapovani situace rozvodu, porozvodového
usporadani a pfedavani kulturniho kapitalu. Hlavnim tematickym okruhem
je zaméfeni na problematiku tématu rozvodu a stfidavé péce -
zaznamenani pfistupu a strategii rodi€l a v neposledni fadé déti, které
v modelu stfidavé péce vyrustaly a zda se skute€né jedna o pozitivni formu

porozvodového usporadani péce o dité.

VSechny ziskané udaje a vypovédi budou podrobeny anonymizaci a budou

pouZzity pouze pro ucel vyzkumneého projektu mé bakalarské prace.
Vysledna analyza Vam bude predlozena ke schvaleni.
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