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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Cilem predloZzené prace je komparace volnoCasovych aktivit skautské a pionyrské
organizace na zakladé jejich rozdilného ideologického pozadi. Zhodnotit to, do jaké miry byl
tento cil naplnén, neni Uplné jednoduché, nebot se domnivam, Ze prace se od tohoto cile

odklani, resp. se mu nevénuje.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndroénost, tvaréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni
prace, vhodnost priloh apod.):
Dovolim se vyhnout popisu obsahu prace a zaméfim se na zakladni problém, ktery v ni
spatfuji. Zndzvu prace a vymezeného cile plyne, ze by se méla zaobirat analyzou
ideologického pozadi volnogasovych aktivit na zakladé vlastniho terénniho vyzkumu za
pouziti za8astnéného pozorovani a polostrukturovanych rozhovord. Problém je v§ak v tom,
Ze prace neni nijak teoreticky ukotvena, autorka necerpa z Zadnych teorii ideologie a
dokonce v celém textu neni nikde pojem ideologie definovan, natoz analyticky pouzivan.
V teoretické &asti je vénovana pozornost historickému vyvoji skautského a pionyrského
hnuti, jsou jmenovany jejich zakladni principy, ale jedna se o pouhy popis, bez zadné
analyzy, bez zadné teoretické reflexe. Cast shrnujici vysledky vlastniho vyzkumu je na tom
obdobné, jde o deskripci jednotlivych aktivit, pfipadné jejich rozdili u obou hnuti, avsak bez

analytického presahu.

3. FORMALNIi UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, grafické
Uprava, pfehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a priloh apod.):
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Po formalni strance je vyborné a pfikladné zpracovana.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé
stranky, originalita mySlenek apod.):

Z predlozené bakalaiské prace Jany Brabcové mam protichidné dojmy. Z formalniho

hlediska je velmi zdafrila, avSak jeji obsah je problematicky v tom, ze se nevénuje cili, ktery

si vymezuje a ktery plyne z jejiho nazvu. V praci chybi teoretické ukotveni v kontextu teorii

ideologie, které by bylo nasledné aplikovano na zkoumané téma. Text je deskriptivni, coz

by nebylo nutné na $kodu, kdyby to nebylo v protikladu vici tomu, o éem by mél byt, resp.

uvadi, ze je.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE
(jedna az tri):

1.  Prosim, vysvétlete, jakym zpisobem konceptualizujte ve své praci ideologii.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobfe, nedoporucéuji k obhajobé):
Velmi dobre.
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