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1.) HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE

>

FAKULTA FILOZOFICKA
ZAPADOCGESKE
UNIVERZITY

V PLZNI

Katedra historickych véd

STANOVENI A VYMEZENI CiLE TEXTU A VYZKUMNEHO UKOLU 1
STRUKTURA TEXTU (VYMEZENI A RAZENi JEDNOTLIVYCH KAPITOL) 1
METODOLOGICKA UROVEN TEXTU 1
FAKTOGRAFICKA SPRAVNOST TEXTU 1
RELEVANTNOST TEMATU VZHLEDEM K SOUCASNEMU STAVU BADANI 1
SPRAVNOST A UROVEN UZITIi ODBORNE TERMINOLOGIE 1
CELKOVA UROVEN TEXTU PO OBSAHOVE STRANCE 1
VHODNOST PRILOH 1
2.) HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE:
SCHOPNOST SHROMAZDIT A VYUZIT RELEVANTNI PRAMENY A ZDROJE INFORMACI 1
UROVEN POZNAMKOVEHO APARATU 3
STYLISTICKA UROVEN TEXTU 1

GRAMATICKA SPRAVNOST TEXTU

CELKOVA FORMALNI UROVEN TEXTU




3.) CELKOVE HODNOCENIi PRACE:

PredloZenou bakaldfskou praci Ize bezpochyby oznalit za poctivou: autor pfecetl mimofadné rozséhly pocet
primdrnich a sekunddrnich pramenl v ¢eském, némeckém a anglickém jazyce a sjejich pomoci v zdsadé
prehledné a jasné vysvétlil zvolenou problematiku. Tim vice mé mrzi formalni nedostatky, pfedeviim pak chyby
v odkazovani na zdroje a v citovani prevzatého textu. Téchto prohfesk( je nanestésti tolik, Ze vyraznym
zplsobem snizuji jinak solidni uroven celého textu. Pokud bych mél predlozené préci jesté néco vytknout, pak
je to misty pfilisnd popisnost: kdyby byla prace o néco kratsi a tim i méné popisna, vibec by to nevadilo. Toto je
vSak spiSe okrajovéd vytka, ta hlavni sméfuje k vyse uvedenym formdinim nedostatkim, které mi bohuzel
nedovoluji doporucit praci k obhajobé s nejlepsim moznym hodnocenim.

PRACI K OBHAJOBE: DOPORUCUII
NAVRHUJI HODNOCENI: VELMI DOBRE
K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUIJI TATO TEMATA:

(1) Pro¢ nebyly dodrieny formalni ndleZitosti, které jsou jiz fadu let vyZzadovany na KHV a dostupné na
strankdch této katedry?

e N
DATUM: 15. 5. 2016 PODPIS: ”méu /’4—’7 5




