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1.) HODNOCENi OBSAHOVE STRANKY PRACE:

Hodnoceni 1 -4°

STANOVEN{ A VYMEZENI CiLE TEXTU A VYZKUMNEHO UKOLU 2
STRUKTURA TEXTU (VYMEZENI A RAZENI JEDNOTLIVYCH KAPITOL) 2
METODOLOGICKA UROVEN TEXTU 2
" FAKTOGRAFICKA SPRAVNOST TEXTU 2
RELEVANTNOST TEMATU VZHLEDEM K SOUCASNEMU STAVU BADANI 2
SPRAVNOST A UROVEN UZITi ODBORNE TERMINOLOGIE 2
CELKOVA UROVEN TEXTU PO OBSAHOVE STRANCE 2
VHODNOST PRILOH (VYPLNUJTE POUZE TEHDY, POKUD PRACE OBSAHUJE PRILOHY) 2

" Nehodici se ékrtnéte.
? Nehodici se $krtnéte.

*1 = vyborng, 2 = velmi dobfe, 3 = dobre, 4 = nevyhovél/a




2.) HODNOCENi FORMALNI STRANKY PRACE: Hodnoceni 1 -4"

SCHOPNOST SHROMAZDIT A VYUZIT RELEVANTNi PRAMENY A ZDROJE INFORMACI 1
UROVEN POZNAMKOVEHO APARATU 3
STYLISTICKA UROVEN TEXTU 3
GRAMATICKA SPRAVNOST TEXTU 2
CELKOVA FORMALN{ UROVEN TEXTU 2

3.) CELKOVE HODNOCENi PRACE: STRUCNY KOMENTAR (POVINNY, ALESPON 600 ZNAKU):

Student jiz opakované obhajoval bakalafskou praci. Nelze autorovi upfit snahu na nekterych mistech
piepracovat posledni piedklddanou verzi. Autor napiiklad upravil a rozsifil Uvod, Zavér a také
podkapitolu popisujici vyvoj firmy Praga. Jednd se vSak vice méné o ,kosmetické zmeény™ (autor
dopsal cca 5 stran textu), které nezménily celkovy charakter prace. Z tohoto divodu ani mij posudek
se piilis nelisi od posledni obhajoby.

Hlavnim cilem prace je analyza Ceskoslovenského automobilového —a motocyklového
primyslu predeviim s dirazem na mezivaleéné obdobi. Autor se predevS$im zaméfil na
nejvyznamnéjsi automobilové a motocyklové producenty veetné zhodnoceni jejich uspéchi a
problémi. Cil prace byl z vétsi ¢asti naplnén. Jedna se o atraktivni téma, kter¢ spi$ nez badatele z rad
akademické sféry dlouhodobé pritahuje pozornost predevsim Siroké vefejnosti. Této skuteCnost svym
zpiisobem odpovida nabidka dostupnych publikaci k tématu, mezi nimiz jednozna¢né prevazuji tituly
uréené pro $irsi vefejnost, naopak zjevn& mensi zastoupeni maji tituly spadajici do oblasti odborné
literatury. Autor zaujal jasné stanovisko ke zkoumané problematice a zformuloval vystizné zavery.
Formalni tprava je na primérné Grovni. Jazykovy projev a stylisticka stranka nepatii k pfednostem,
silnym strankam této prace, piesto jsou na akceptovatelné trovni. Struktura price je piehledna a byla
vhodné koncipovana s ohledem na zvolené téma a naroky kladené na bakalafskou praci. V praci
bohuzel stale chybi kapitola, kde by autor jasnéji specifikoval roli, postaveni produkce automobilii a
motocykli v ramei ¢eskoslovenského primyslu. S ohledem na skutecnost, ze se jedna o préci, ktera
spada do oblasti hospodaiskych dé&jin, tak by jist¢ k ur¢itému oziveni vlastniho textu prispélo zafazeni
tabulek a grafi. Prace je doplnéna zajimavou prilohou skladajici se v predevSim z
okopirované fotodokumentace z Archivu Skody Plzei (dnes sou¢asti Statniho oblastniho archivu
v Plzni).

Piedkladana bakalaiska prace dle mého nazoru splituje naroky kladené na bakalaiskou praci. Vysledny
text ukazuje autoriv hlub$i zdjem o stanovené téma i jeho dobrou orientaci ve zkoumané
problematice. Na druhé stran¢ se nejedna o kvalitativné nadpramérny text. Autoriv styl je opakovan¢
piilis popisny. Autor ¢asto inklinuje k pouhému piebirani dat bez snahy o hlubSi analyzu nebo
srovnavat jednotlivé zdroje, nazory. Zjevné rezervy zustaly i ve vyuzivani nevydanych pramend.
Vysledny text take pisobi ponékud nevyvazenym dojmem. Zpracovani obdobi po druhé svétoveé valce
vyrazné zaostdvd za zpracovnani mezivale¢né éry. Pfi celkovém hodnoceni prace jsem véahal mezi
znamkami velmi dobfe a dobfe.

1 =vyborné, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a




PRACI K OBHAJOBE: DOPORUCUJI/ NEDORORUCUH’

NAVRHUJI HODNOCENI (SLOVY): * VELMI DOBRE

K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUJI TATO TEMATA (ALESPON 2):
Definujte hlavni problémy &eskoslovenského motocyklového primyslu v 70. a 80. letech 20. stoleti.

Ktery model motocyklu z téch, které se objevily v Ceskoslovensku v 50. a 60. letech 20. stoleti, povaZujete

za konstrukéné nejzdarilejSi?
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® Nehodici se $krtnéte.

f1= vyborné, 2 = velmi dobfe 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a




