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1 Uvod

Ve své praci analyzuji situaci v Evropé v letech 1853-1856 pievazné z pohledu
Velké Britanie. V roce 1853 vyhlasilo carské Rusko valku Osmanské fisi a s kone¢nou
platnosti chtélo ziskat ptistup ke Stfedozemnimu mofi a obsadit Konstantinopol. Velka
Britanie jako svétova obchodni a namoini velmoc si nemohla dovolit, aby se vychodni
hegemon stal jesté silngjSim. Na ochranu svého kolonialniho panstvi a obchodnich
z4jml na Stfednim vychodé vstoupila Velka Britanie po boku Francie do valky proti
Rusku roku 1854. Francouzsky cisaf ochotné spojenectvi s Britanii pfijal, protoze
potieboval dostat svou zemi z izolace, ve které se nachazela od dob napoleonskych
valek. V roce 1855 se na stranu spojenct pifipojilo 1 Sardinské kralovstvi. Diky této
ucasti si zajistilo misto na mirové konferenci v Pafizi mezi pfednimi evropskymi
velmocemi. Valka trvala téméf dva roky a spojenci ztratili velké mnozstvi muzi.
Krymska valka se ukazala byt nesmirné krvavym konfliktem, na ktery nebyla ani jedna
strana dostateén¢ pfipravena. Na bojiStich se nikdo nestaral o ranéné, protoze
zdravotnickd péce byla nedostate€na. Vice muzii zemielo na nemoci neZ na zranéni
Z boje. Carské Rusko, které cely konflikt vyvolalo, mélo na vedeni valky nejméné
predpokladii. Hospodafstvi bylo zastaralé¢ a vybaveni vojaku také. Na konci roku 1855
bylo Rusko zadluzené a hospodarstvi se hroutilo. Spojenciim se podafilo dobyt ptistav
Sevastopol a obsadit nejvyznamngj§i ndamoini zdkladnu v Cerném mofi. V této chvili
Rusko muselo zacit uvazovat o mirovych jednéanich. Po dvou letech se zacalo ukazovat,
ze hospodafstvi vSech zemi se za¢ind zpomalovat a bude potieba uzavtit v brzké dobé
mir. VycCerpanost hospodaistvi a kritika vlady ze strany tisku donutily spojence uzaviit

mir. Stalo se tak v bfeznu roku 1856 na mirové konferenci v Pafizi.

Toto téma jsem si vybral z toho divodu, Ze svym pribéhem se krymska valka
pfiblizuje prvni svétové valce. Na bojisti se objevuji nové typy pusek, které maji delsi
dostrel diky vrtanym hlavnim. Vojéaci buduji zdkopy na pifedmeésti Sevastopolu a musi
tam snaSet mimo jiné 1 nepfizenn pocasi. Po celé obléhani je masivné nasazovano
délostielectvo. Delsi dobu se zaméfuji na vojenské d&jiny a tato valka je jasnou

znamkou toho, Ze vojenstvi se zacina posouvat do moderni doby.

Cilem prace je popsat a vysvétlit angazma Velké Britanie v krymské valce.
Hlavni otdzkou prace je, zjakého diivodu se Velka Britanie angaZzuje ve valce na

Krymu. Z jakého divodu a predevsim za jakych okolnosti byla nucena vstoupit do této



krvavé valky. Dalsi problematika, na kterou se v praci zamétuji, je, jestli byla ostrovni
velmoc vojensky pfipravena na takto dlouhy konflikt. Zdali ostrovni velmoc viibec byla
schopna vést valku sama nebo jestli potiebovala spojence. Politicka situace v roce 1853
nebyla valce pfili§ naklonéna, pfesto se ostrovni velmoc do konfliktu po boku Francie
zapojila. Prace poskytne piehled situace na politické a vojenské scén¢ za krymské valky

v letech 1853 — 1856.

V kazdé hlavni kapitole rozeberu problematiku dané¢ho obdobi. V kapitole druhé
se zam&fuji na politicky vyvoj Velké Britanie pied vypuknutim valky. Ctenai miaze byt
seznamen s otazkou narodniho zajmu a postoji Britdnie K déni na evropském
kontinentu. Navazujici podkapitola se zaobira tvorbou politiky a slozeni kabinetu
ostrovni velmoci vroce 1853, kdy se kmoci dostavda nova koali¢ni vlada.
V nasledujicich hlavnich kapitolach a podkapitolach budu postupovat chronologicky od
ledna 1854 az po pad Sevastopolu roku 1855. Ctenai se miize seznamit s politickymi a
vojenskymi tématy, které prolinaly cely konflikt. Prace bude zakoncena uzavienim miru

Vv Patizi roku 1856 a postoji jednotlivych frakei k pravé uzavienému miru.

V préci budu vychéazet z monografii a studii v ¢eském a anglickém jazyce. Pti
praci pouziju metodu pifimou, kdy na zaklad¢ zkoumani historickych prament budu
charakterizovat zahrani¢ni a doméci politiku Velké Britanie v obdobi let 1853 — 1856 za
krymské valky. Pomoci komparativni metody charakterizuji postoje Velké Britanie
k ostatnim ucastnikiim konfliktu. Bude vyuzito deduktivni retrospektivni metody a

synchronniho pfistupu.

Pti psani prace jsem vychazel jak z Ceské literatury, tak z literatury anglické.
Jednotlivé knihy a &lanky Gizce souvisi s problematikou krymské valky.! V praci se
snazim také detailnéji popsat politiku jednotlivych stati. Prace je zaméfena na politiku
Velké Britanie a jeji pfimou ucast na vale¢ném tazeni. Co se tyka piedvalecné politiky
ostrovni velmoci, slouzil mi jako hlavni zdroj odborny c¢lanek The Diplomatic
Preliminaries of the Crimean War.? Tento &lanek popisuje vztahy mezi staty pred

vypuknutim valky na Krymu. Jsou zde popsani jednotlivi politici, ktefi se podileli na

' FIGES, Orlando, The Crimean War, New York, 2012.

Tarle, V., J., Krymskd valka I, 11., Praha 1951.

SWEETMAN, John, Military Transport in the Crimean War, 1854-1856, in: The English Historical
Review, 1973, 88, s. 81 — 91.

2 SCHMITT. E. Bernadotte, The Diplomatic Preliminaries of the Crimean War, in: The American
Historical Review, 1919, 25, s. 36-67.



tvorb& zahrani¢ni politiky. Od ministerského ptfedsedy lorda Aberdeena, az po
velvyslance v Petrohradé lorda Seymoura. V jednotlivych ¢lancich jsou také vlozeny
puvodni depese a listiny, které byly tvofeny britskymi politiky. Odborné ¢lanky rovnéz
poukazuji na jednu vyznamnou osobnost. Stratford de Redcliffe byl vynikajici politik a
intrikan, kterému se podafilo nejprve vtdhnou do valky Osmanskou fisi a pak cely
zépad. Odborné &lanky Stratford, Cabinet and the Outbreak of the Crimean War® a
Stratford the Redcliffe and the Origins of the Crimean War* se zam&fuji na samotného
lorda Stratforda a jeho podil na vzniku konfliktu. Je zde popsdna jasna komunikace
z Londyna do Konstantinopole a tvorba vlastni politiky samotnym Stratfordem.
Vyuzival jsem i politické ¢lanky, které se zaméfuji jak na diplomacii béhem konfliktu,

I wiv: B
tak na samotny mir v Pafizi.

Hlavnim zdrojem bylo dilo od Véclava Kralitka s nazvem Velky svindl.® Vyuzival jsem
i knihy v anglickém jazyce. Napiiklad dilo od Orlanda Figese s nazvem The Crimean
War.” V tomto dile jsem se zaméfil na problematiku svatych mist na Stfednim vychodd
a rezignaci vlady lorda Aberdeena. V knize je popsana situace v britském kabinetu po

bitvé u Balaklavy, kdy snémovna lordt neni pfili§ spokojena s postupem vlady.

Cerpal jsem i zknihy, kterd byla vydana vroce 1951, jejimz autorem je
sovétsky spisovatel J. V. Tarle s nazvem Krymskd vilka.® Kniha byla vydana v roce
1950 v SSSR, a tak jsem si dal otazku, do jaké miry bude autor svobodné uvazovat.
K mému piekvapeni se autor zaobira nestranné problémy jak ze strany spojenct, tak ze
strany Rust. Neodkazuje na dobovou ideologii, a proto se mi kniha jevila jako vhodny

zdroj fakti.

* HERKLESS, J., T., Stratford, Cabinet and the Outbreak of the Crimean War, in: The Historical Journal,
1975, 18, s. 497 — 523.

* TEMPERLEY, Harold, Stratford de Redcliffe and the Origins of the Crimean War, in: English
Historical Review, 1933, 48, s. 601-621.

> ANDERSON, Olive, Cabinet Government and the Crimean War, in: The English Historical Review,
1964, 79, s. 548 — 551.

HEARDER, Harry, Clarendon, Cavour, and the Intervention of Sardinia in the Crimean War, 1853-1855,
in: The International History Review, 1996, 18, s. 819 — 836.

TEMPERLEY, Harold, The Treaty of Paris of 1856 and Its Execution, in: The Journal of Modern
History, 1932, 4, s. 387 — 414.

MOSSE, E., W., The Triple Treaty of 15 April 1856, in: The English Historical Review, 1952, 67,

s. 203 —229.

® KRALICEK, Vaclav, Velky svindl, Krymskd valka, Praha 2015.

" FIGESE, Orlando, The Crimean War, New York 2012.

*TARLE, V., J., Krymskd vdlka, Praha 1951.



Nedilnou soucasti této prace je kniha Uméni diplomacie od Henryho
Kissingera.? Politika Velké Britanie byla utvafena jiz od 17. stoleti. Zamé&fil jsem se na
obdobi od konce napoleonskych valek z diitvodu orientace na evropské politické scéné
Vv prvni poloviné 19. stoleti. Je zde popsan jasny piiklad snahy Velké Britdnie o
izolacionismus. Jenze v roce 1854 jde Britanie do valky a abych pochopil souc¢asnou
situaci, musel jsem se vratit az do doby Videnského kongresu. Mezi dopliujici
literaturu jsem zafadil i vyznamné ekonomické dilo s nazvem Vzestup a pad velmoci od
Johna Kennedyho.” Jeho dilo se nezaméfuje ani tak na politiku, jako spie na
ekonomickou otazku konfliktu. Rozebira jednotlivé Ucastniky konfliktu z hlediska
pramyslové a vojenské sily. Diky této knize jsem dostal jasnou pfedstavu o rovnovaze
sil mezi ucastniky konfliktu. V praci jsem vyuzil i ¢lanek, pojednavajici o obchodu a
vojenskych transportech za valky na Krymu.'! Je z n&j patrné, Ze i kdyz zufila valka,
stale probihal maly obchod mezi zdpadem a vychodem. Zna¢né ¢ast obchodu sla ptes

Pruské pfistavy.

Vyznamnym dilem byla kniha Upadek a pdd Osmanské iise. \ obdobi let 1853-
1870 popisuje slozitou situaci uvnitf Porty a jeji finanéni problémy.*? Vojenské
promény Porty jsou popisovany v dile A Military History of the Ottomans.”®* Kniha
Upadek a pad habsburské Fise 1i¢i politické napéti mezi Ruskem a Rakouskem v dobg,

kdy ruska vojska vtrhla do dunajskych knizectvi.**

K této praci bylo nutno vyuzit i knihy, které se zabyvaji tématem jen povrchné.
Dilo De¢jiny sveta zroku 1964 je vydano v Sovétském svazu.” Pres vSechny mé
pochybnosti v knize neni popisovana ideologie, ale sovétsti autofi piistupuji k dilu
s jasnou odbornosti. Dilo Déjiny devatendctého stoleti se taktéZ zaméfuje na krymskou
valku, ale z globalniho hlediska.’® Nicméng i tyto dvé knihy byly pfinosem pro tuto
praci, protoze bez vSeobecného prehledu a zatazeni valky do 19. stoleti by prace

nemohla tak lehce vzniknout.

° KISSINGER, Henry, Uméni diplomacie, Praha 2014.

Y KENNEDY, John, Vzestup a pad velmoci, Praha 2010.

1 SWEETMAN, John, Military Transport in the Crimean War, 1854-1856, in: The English Historical
Review, 1973, 88, s. 81-91.

YPALMER, ALAN, Upadek a piad Osmanské Fise, Praha 1996.

Y UYAR, Mesut, ERICKSON, J., Edward A Military History of the Ottomans, California 2009.

" SKED, Alan, Upadek a pad habsburské iise, Praha 1996.

> ZUKOV, M., 1., Déjiny svéta, Praha 1964.

* RAPPORT, Michael, Déjiny devatendctého stoleti, Praha 2010.
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2 Zahranicni politika Velké Britanie

V poloving 19. stoleti se zacal vyostfovat spor mezi carskym Ruskem a Osmanskou tisi
ohledné¢ svatych mist. Zatimco Osmané se snazili vychdzet Rusku vstiic, vychodni
velmoc si kladla stale vétsi podminky na ochranu pravoslavnych kiestana v Porté. Spor
zasel az tak daleko, ze pfipadné uznani pozadavki Ruska by naruSilo autonomii
samotné¢ Osmanské fiSe. Krymska valka vznikla jako soucast takzvané ,,Vychodni
otazky.« 21. &ervence roku 1774 byl uzavien mir v Kiiciik Kaynarca.'” Valasko a
Moldavsko bylo vraceno Osmanské §iSi, ale Osmané museli dat Rusku privilegia
V otazce ochrany ortodoxnich kiestanii v Osmanské isi. Rusky car Mikuléds 1. vyuzil
nestability v Osmanské #i8i a pozadoval mnohem vétsi prava v otazce svatych mist a
ochrany kfestani. Zatimco se po prvni polovinu 50. let 19. stoleti snazil rusky car
nestabilni Osmanskou tisi rozparcelovat mezi svou zemi a zadpadni mocnosti, v poloviné
50. let narazil na tuhy odpor Velké Britanie. Car Mikulas I. byl c¢loveék, ktery byl
mnohem vice ndbozensky zalozeny nez jeho bratr Alexandr. Po dobu své vlady se sna-
zil svoji zemi chranit pfed zdpadnim liberalismem a byl velkym patronem ortodoxnich
kiestanl. V podstaté Utoky proti Osmanské fiSi povazoval za svou svatou povinnost.
Nakonec spor o svatd mista na Stfednim vychod¢ se stal zdminkou k vypuknuti valky
roku 1853."® Od roku 1844 se snazil Mikulas I. pfesvédgit britské statniky, Ze je nutné
Osmanskou fi$i rozparcelovat. Zadmérné se snazil udrzovat s Britanii dobré vztahy, aby
mél volny prostor na Sttednim vychodé. Navrhoval rozdélit Osmanskou #isi stejné jako
bylo v osmnactém stoleti rozdéleno Polsko. Pies vSechny pokusy se mu ale nepodafilo
tento zamé&r uskute¢nit. Ani mirumilovny lord Aberdeen si nemohl dovolit, aby se Porta

rozpadla.™

Velka Britanie se k ptipadnému vale¢nému konfliktu v letech 1853-1856 stavéla
negativné. Nikdo nepiedpokladal, ze by Sla Britanie do valky kvili Osmanské tisi a

3% se zvedlo v zapadni Evropé

jejim problémlim. Po bitvé u Sinopu 30. listopadu 185
souciténi s porazenou Osmanskou i$i a zaroven vojenské nadseni. Kolem 13. prosince21
byly britské noviny plné sinopské bitvy. Britsky tisk zacal psat, ze Rusko je nepftitelem

Evropy, a ze by mélo byt zastaveno, dokud je ¢as. Noviny zacaly mit ve Francii a Velké

Y STEPANEK, Véclav, Vychodni otdzka. Od pocdtkii do konce 60. let 19. stoleti, Brno 2014, s. 26.
8 FIGES, Orlando, The Crimean War, New York, 2010, s. 36.

Y SUSTA, Josef, Déjiny Evropy v letech 1812-1870, Praha 1923, s. 151.

2 KRALICEK, Vaclav, Velky §vindl, Krymskd vélka, Praha 2015, s. 91.

2! Tamtéz, s. 102.



Britanii ve své dobé velikou moc manipulace s obyvatelstvem. Stiedni tiidy a Slechta

zacaly tlacit na vladu, aby byla Rusku vyhlasena vélka.

Britské vlada si uvédomovala, ze po bitvé u Sinopu uz Rusku nic nezabrani k obsazeni
Osmanské tiSe a Konstantinopole. Tim by se hranice Ruska posunuly déle na jih a byla
by oficidln¢ ohrozena koloniélni sprava Britanie nad oblastmi Persie a Indie. Obsazenim
Osmanské tiSe by také byla naruSena mocenskd rovnovdha v Evropé. Britanie si
nemohla dovolit konkurenta na Stfednim vychodé z divodu obchodni vztahii. Rusko se
az prili§ rychle blizilo k indickym a afghanskym hranicim, které byly v britské sféie
vlivu. Zatimco se konzervativni strana nechtéla pfili§ Gcastnit evropskych problémd,
mocenskou rovnovahu v Evropé a svym poc¢inanim ohrozoval samotnou Britanii, byly
nuceny obé& politické strany jit do valky. V pfipadé vyhldSeni valky piedstoupil
ministersky pfedseda pted parlament a oznamil, Ze jménem Jejiho Velicenstva vstupuje
zemé& do vélky. Samoziejmé po konzultaci s panovnikem. Byla zde také role britského
panovnika. V zahrani¢ni politice se vzdy ministersky piedseda radil s panovnikem.

V této dobé byla kradlovnou Victorie z Hannoverské dynastie.

Velka Britanie totiz od videniského kongresu tvofila jiny druh zahrani¢ni politiky
zapojit do kongresového systému, ale jeho zemé se ubirala jinym smérem, ktery
podporoval a rozvijel 1 lord Palmerston. Zakladni véci bylo drzet Britanii mimo
problémy v Evropé. Nechtéla byt zatahovana do kontinentalnich problému jednotlivych
zemi a vzdy se chtéla rozhodnout dle svého uvazeni, jestli zasahne nebo ne. Knize
Klemens Wenzel von Metternich se pokousel udrzet ostrovni velmoc v evropském déni,
ale od napoleonskych vélek se ¢im dal vice stahovala do sebe. Byla ochotna zasdhnout
na kontinenté pouze tehdy, az pokud by byla narusena rovnovaha sil ze strany jinych
evropskych statli. Tuto politiku praktikovala mnohokrat ve své historii. Za valek o
Spanélské dédictvi se Francie pokousela 0 uchvaceni hegemonie v Evropé€. Ludvik XIV.
mél velkou a silnou armadu, které mohla celit pouze silna koalice. V takovém piipadé

byla Britanie iniciatorem alian¢nich smluv, ve kterych byli protivnici Francie.

Ostrovni velmoc se podilela jak na vyplaceni subsidii, tak na vysilani
expedi¢nich sborii na kontinent. V praxi to probihalo tak, ze vlada slozena z whigt byla
zastancem valky proti Francii. Jak z mocenskych divodi, tak z diivodi obchodnich.

Francie byla jednim z nejvétsich konkurentti britského obchodu v 18. stoleti. Dokud



byli u moci liberdlové, byli ochotni podporovat valecnou politiku vévody
z Marlborough.? Po novych volbach zvitézili toryové a zemé byla nucena uzaviit co

nejdiive mir.

Naptiklad lord Castlereagh dostal z Londyna roku 1818 jasné instrukce k postoji
vuci Evropé: ,, Souhlasime, i kdyz je to pro nas obtizné. Pri této prileZitosti zajistime, Ze
periodické schiizky se omezi na jedno téma, nebo dokonce na jednu mocnost, tedy
Francii, a Ze se nebudeme vmésovat zadnym zpiisobem, pokud by to nebylo zdivodneno
mezinarodnim pravem. Nase skutecnd politika vidy usilovala o nevmésovani, avsak

yee rvor . ’ . v o, ’ v . 23
S wyjimkou vaznych situact, v nichz je ochotna zasahnout s veskerou silou. “

Stejny postoj zaujali Britové ve valce s Napoleonem. Finan¢né podporovali jak
Rakousko, tak Rusko a vysilali sva expedi¢ni vojska proti Napoleonovi. Dtlezita byla
otazka narodniho zajmu. KdyZz Napoleon vyhlasil namoini blokadu, bylo v z4jmu Brit
zesilit boj proti Francii. Stejné jako ve valce o Spanélské dédictvi, tak v napoleonskych
valkach se objevuji v zahrani¢ni politice dvé véci. Prvni byl narodni zdjem a pak
rovnovaha sil. V 19. stoleti byla Britanie natolik silna, Ze si mohla dovolit uzavfit se do
izolace a dokonce se mohla obejit bez spojenct. Nejlépe vystihl otazku narodniho
zajmu lord Palmerston v roce 1856: , Kdyz se me lidé ptaji, jakou politiku budeme
sledovat, odpovim pouze, Ze ucinime to, co nam ve vzniklé situaci bude pripadat jako
nejlepsi, a Ze svym vidcim principem ucinime zdjmy své zemé <%

KniZe Metternich se snazil udrzovat evropsky koncert pohromadé, to se ale
neobeslo bez carského Ruska. Lord Palmerston se tomuto uspofddani co nejvice
vyhybal. Po roce 1833 bylo zfejmé, ze ambice Ruska porostou a diive nebo pozdéji
bude potieba proti nim vystoupit. At uz politicky nebo vojensky. Rusky
expanzionizmus ohroZoval geopolitické zajmy Velké Britanie na Stfednim vychodé, a
proto zacal Palmerston prosazovat svou egoistickou politiku, diky které se zacala
V Britanii pomalu S§ifit rusofobie. Bylo nutné =zakro€it pfimo Vcentru déni

v Konstantinopoli. Do Osmanského hlavniho mésta byl povolan lord Ponsonby, aby

2 SKRIVAN, Ales, Evropskd politika, Praha 20086, s. 83.
# KISSINGER, Henry, Uméni diplomacie, Praha 2014, s. 334.
** Tamtéz, s. 350.



narusil vliv Ruska na sultdna a aby se Osmanska fiSe pfiblizila Velké Britanii. Bylo také

nutné udrzet status quo na Stfednim vychodg.”®

Vzdy se premiéfi spojeného kralovstvi odvolavali na narodni zdjem své zem¢ a
Vv ptipad¢ naruSeni narodniho zajmu byla Velka Britanie ochotna vstoupit do valky. To
je ostatné vidét 1 v pripad¢ vstupu do valky na Krymu. Lord Aberdeen nechtél valku a
stale nebyl ochoten Rusku poslat ultimatum. Vé&fil totiz, Ze nakonec zvitézi mirové
snahy Rakouska na urovnani vztahi mezi velmocemi ohledné svatych mist.
V Rakousku probihal kongres, na kterém se staity mohly naposled domluvit pro mirové
feSeni. Videnska nota meéla fesit nabozenské problémy v Osmanské tisi, ale staty nebyly
ochotny ji pfijmout, uz jen z divodu bitvy u Sinopu a ruské hrdosti. Jiz v dobach
knizete Metternicha se piredpokladalo, ze diive nebo pozdéji se stfetnou Rakousko a

Rusko v boji o vliv na Balkané.

Od roku 1852 se kabinet lorda Aberdeena skladal z koalice toryt a whigt. Ve
vladé se nachazel jak byvaly premiér John Russell, tak premiér budouci Henry John
Temple, tieti vikomt Palmerston. Koali¢ni vlada byla nejisty podnik a lord Aberdeen to
dobie veédél. Vldda se kdykoliv mohla zhroutit, pfislo-li néjaké ozehavé téma. Po
ruském utoku se vlada rozdé€lila na dvé ¢asti. Zatimco lord Palmerston a John Russell
zacali tlacit na premiéra, aby vstoupil do valky, ministersky pfedseda se choval ohledné
vyhlaseni valky Rusku dost zdrzenlivé. Nakonec sehrala svou roli i krdlovna Victorie,

ktera se pfipojila k vale¢né strané. Ministersky piedseda byl zahnan do kouta.

14. prosince odstoupil z vlady lord Palmerston, pti¢emz za deset dni se do uradu
vratil?® Nikdo nedokazal odpovédét na to, zjakého divodu odstoupil, ale
pfedpokladalo se, Ze Palmerston nesouhlasi s Britskou zahrani¢ni politikou.
Ministerskym piedsedou byl sice lord Aberdeen, ale hlavni slovo mél pravé Palmerston.
Osmanska ftiSe se dostala do vleku velmoci nejen politicky, ale i finan¢né. Lord
Palmerston zastaval nazor, ze by se mélo Konstantinopoli piij¢ovat znacné mnozstvi
penéz a tim vice pfipoutat Portu k Velké Britanii. Byl to jasny manévr, pfi kterém se
Osmanska fiSe dostala do vleku zapadnich velmoci. Ovsem splaceni téchto ptijcek bylo

zcela nerealné. Osmanska fiSe neméla na vybér. U Britanie a Francie si musela ptjcovat

> SEDIVY, Miroslav, Metternich, The Great Powers, and the Eastern Question, Plzen 2013,

s. 549 — 550.

* MARTIN, K., B., The Resignation of Lord Palmerston in 1853: Extracts from Unpublished Letters of
Queen Victoria and Lord Aberdeen, in: The Cambridge Historical Journal, 1923, 1, s. 107.
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zna¢né mnozstvi finan¢nich zdrojt, aby byla schopna vydrzovat svou vojenskou silu

v chodu za krymské valky.?’

Lord Palmerston v ruském imperialismu citil poruseni britského narodniho
z4jmu a z tohoto divodu neustdle apeloval na premiéra, aby vyhlasil Rusku valku.
Predpokladal také, ze skrze vojensky konflikt se podafi dostat Rusko na kolena. Lord
Aberdeen zastdval vici Rusku smifliveéjsi postoj. Lord Palmerston ale védél, ze se
Rusku nesmi délat Gstupky a Ze brzy bude potieba proti vychodnimu hegemonovi
vystoupit. Také védél, ze v ptipadé vypuknuti valky bude tieba silného premiéra, ktery
by délal okamzita rozhodnuti.?® V piipadé porazky vychodni mocnosti pozadoval, aby
byla ¢ast ruské fise oklesténa o sva tzemi. S tim ale skoro nikdo v kabinetu téméf
nepocital. Jakmile byla naruSena suverenita moldavského a valasského knizectvi,
pozadovali Palmerston a Russell okamzité¢ odeslani flotily do Konstantinopole pro
ochranu mésta pied ruskou expanzi.?® Flotila mé&la spise pisobit jako demonstrativni
prostfedek proti Rusku. Pfedev§im méla ukazat, ze jestli se rusti vojaci nestahnou
z dunajskych knizectvi, bude proti agresorovi zakroceno. Ale kabinet nebyl v otdzce
vyslani flotily stale jednotny a muselo se ¢ekat az na vyvoj na Balkédné a sinopskou
bitvu, aby v kabinetu zvitézila valeéna strana. Narodni zajem spocival v otazce Uzin.
Velka Britdnie a Francie nemohla dovolit, aby se Konstantinopole zmocnilo Rusko a
omezilo tak obchodni monopol obou zemi. Znovu se jednalo o penize a obchod.
Osmanska fiSe byla jednim z nejvétSich odbytist’ britského zbozi a ostrovni stat si
nemohl v zadném ptipadé dovolit, aby kdokoliv tento monopol s Osmanskou Fisi

naruSoval.

Po bitvé u Sinopu uz Rusku nestilo nic v cesté k dobyti Konstantinopole.
Vale¢na strana v Aberdeenové kabinetu dobie védéla, Ze britské valeéné namornictvo se
pravé nachazi ve Stfedozemnim mofti a neni problém demonstrovat silu vyslanim flotily
do Bosporu. Na Palmerstonovo misto propagatora valky s Ruskem nastoupil lord
Clarendon, ktery zacal znovu apelovat na George Hamiltona, aby adekvatné zakrocil
proti Rusku.*® Premiér jesté stale v&Fil v mozné zazehnani konfliktu. Rusky velvyslanec

v Londyn¢ Brunnov byl ptedvoldn, aby vysvétlil ruskou agresi. Byl varovan, ze by

*” GLENNY, Misha, Balkan 1804-1899, Praha 1999, s. 85.

8 ANDERSON, Olive, Cabinet Government and the Crimean War, in: The English Historical Review,
79, s. 549.

» KRALICEK, s. 102.

* Tamtéz, s. 103.



mohla britska flotila demonstrovat svou silu v Cerném mofi. Prvnim lordem Admirality
Vv Aberdeenové kabinetu byl James Graham.** Mgl v kompetenci davat piikazy

valeCnému namoinictvu a fidit jeho operace a vyzbrojovani.

Dalsim faktorem, ktery se objevil v polovin¢ devatenactého stoleti, byla média.
Lidé se kazdy den mohli dozvédét o novinkach z bojisté nebo piimo ze své vlady a
parlamentu. Nektefi politici nevidéli radi, kdyz se stfedni tfidy vméSuji do statnich
zalezitosti skrze tisk, ale museli si zvyknout, Ze tisk bude napomahat tvofit politiku. Jen
byla otazka, jak se k této nové skuteCnosti postavi politici. Nékteti o tisku mohli
pochybovat, ale néktefi statnici spolu s Palmerstonem si uvédomili, Ze tisk mize ve
zna¢né mife ovliviiovat lidi a pomoci tohoto ovliviiovani tvofit politiku podle jejich
predstav. Typickym piikladem byla bitva u Sinopu. Dokud se bojovalo na Dunaji, byl
osud Osmanské fiSe britské 1 francouzské spolecnosti lhostejny. Nicméné po bitvé u
Sinopu zacali novinafi popisovat ptimé zdzitky z bitvy a spolecnost na to zacala
reagovat tlakem na vladu po vyhlaseni valky Rusku. Lord Aberdeen nebyl pod tlakem
pouze ze strany opozice, ale i britské spolecnosti, o jejiz ptizen nechtél piijit. Dokonce i
kradlovna Victorie a princ Albert se nakonec nechali burzoazii a Slechtou strhnout
k valecné strané. Vroce 1853 stile Velka Britanie nevédéla, jak se postavit
k nadchazejicimu konfliktu. Otazka 0zin byla jasna. Pokud nékdo porusi neutralitu
Bosporu a Dardanel, musi zdpadni mocnosti adekvatné zakrocit. Po cely rok 1853 se
Osmanska fiSe potykala s Ruskem na Dunaji a lord Aberdeen nepiedpokladal, ze by
Rusku vyhlasil valku. Tento premiér byl v mnoha vécech nerozhodny. Potfeboval branit
britsky narodni zajem, ale valky se bal. Nechtélo se mu riskovat nejisty konflikt. Véd¢l,
ze valka je znacné rizikovy konflikt a Ze ho mize stat i misto. Coz se nakonec ukaze
v roce 1855, kdy jeho kabinet padne kvili vedeni valky. Rusky velvyslanec v Londyné
Brunnov dobfe vidél situaci v kabinetu.*? Zatimco se ministersky predseda jevil jako
moralni ¢lovek, ktery chce udrzovat dobré vztahy s Ruskem, lord Palmerston chtél
valku za kazdou cenu. Ke svému prospéchu vyuzival jak britskou burzoazni tfidu, tak
velvyslance v Konstantinopoli, lorda Stratforda. Takze v této situaci hrala Britanie na

dveé strany. Bylo zfejmé, Ze radikalni strana ve vladé nakonec zvitézi a donuti lorda

*! Sir James Graham, 2nd Baronet (1792-1861; politician). In: The University of Notthingham [online],
[cit. 2016-23-4].
http://www.nottingham.ac.uk/manuscriptsandspecialcollections/learning/biographies/sirjamesgraham,2nd
baronet(1792-1861;politician).aspx

*TARLE, V., J., Krymskd vdlky I., Praha 1951, s. 214.
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Aberdeena k vyhlaseni valky Rusku. Otdzkou zistava, pro¢ ministersky predseda
neodvolal Stratforda z Catihradu, kdyz védél, ze hraje proti miru a hlavné proti svému
premiérovi. Kazdopadné se rusky car nechal uchlacholit ministerskym ptfedsedou, ze
Britanie do valky neptjde. O to vice byl Mikulas 1. piekvapen, kdyZ Britanie spolu

S Francii vyhlasila Rusku valku.

V roce 1852 se stal ministerskym piedsedou lord George Hamilton Gordon,
hrabé z Aberdeenu. Jiz za vévody z Wellingtonu si prosel kariérou ve statnim
sekretarstvi pro zahrani¢ni vztahy a vroce 1852 se dostal az na pozici premiéra
spojen¢ho kralovstvi.®® Ministersti piedsedové zodpovidali za kroky své vlady a fidili
zahraniéni politiku zemé. Ridili se politickou orientaci své strany. At uz to byli toryové
nebo whigové, kazda z téchto stran méla jiné politické ndzory na domaci a zahrani¢ni
politiku. Zatimco toryové byli konzervativci, whigové byli liberalové. Lord Aberdeen
m¢l toryovskou pfislusnost a to samoziejmée bylo vidét i v pfistupu k vélce. Za svého
ufadu nechtél zatahovat Britanii do zbytecnych konfliktd s Ruskem, ale mezinarodni
situace a rebelie ve vlastni koali¢ni stran¢ mu nedavaly pfili§ na vybranou. Liberalni
strana m¢la svou vlastni ideologii. Snazila se bojovat proti jakémukoliv despotizmu a
s tim také souvisi postoj k vélce. Britanie také rada nevidéla, kdyZ se né€kde zacal ptilis
rozvijet revolu¢ni radikalizmus. Soucasna politicka situace nedovolovala whiglim vratit
se do doby star¢ho potadku tak, jak chtélo naptiklad Rakousko.* I kdyz ministersky
piedseda nemél pftili§ zajem na valecném konfliktu, krdlovna Victorie usoudila, Ze valka
je vtéto chvili nezbytnd. Tim padem se postavila na stranu whigd, kteti byli
s konzervativei v koaliéni vladé a premiérovi nezbyvalo nic nez se postavit k vale¢né
stran¢. Zde je vidét, ze vliv britského panovnika byl dost velky na to, aby dokazal
ovlivnit zahrani¢ni politiku zemé. Lord Aberdeen nebral spory o svatd mista vazné.
Nebyl schopen si pfipustit, Ze by Rusko riskovalo valku kviili ndbozenskym sporiim.
Naopak ¢len jeho kabinetu lord Clarendon tusil, Ze dfive nebo pozdé€ji Rusko vyuZije
sporu o svata mista k rozpoutani valky. Stejné tak francouzsky vyslanec Walewski tusil,

ze brzy piijde valka. Francouzska diplomacie se snazila pomalu piiblizovat Britanii

** George Hamilton-Gordon, 4th earl of Aberdeen. In: Encyclopedia Britanicca [online], [cit. 2016-23-4].
http://www.britannica.com/biography/George-Hamilton-Gordon-4th-earl-of-Aberdeen
* SKED, Alan, Upadek a pdd habsburské iise, Praha 1995, s. 192.
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skrze lorda Clarendona, ktery mél velice blizko k lordu Palmerstonovi. Francouzska

diplomacie se v podstaté snazila co-operovat s diplomacii britskou.*

2.1 Tvorba zahrani¢ni politiky Velké Britanie v 50. letech 19. stoleti
V kazdém kabinetu byla kancelaf pro zahrani¢ni vztahy a premiér volil ministra

zahrani¢i. V Aberdeenové kabinetu se jim stal lord George William Frederick Villiers,
4. hrab& Clarendon.®*® Ministr zahranii nebo také statni sekretdf mél na starosti
diplomaty v jednotlivych zemich. At uz to byl Petrohrad, Pafiz nebo Konstantinopol,
veSkeré depeSe a zpravy Sly pres statni sekretarstvi. Odtud se zpravy davaly piimo
premiérovi. Britdnie m¢la velvyslanectvi v hlavnich evropskych metropolich. Jednotliva
velvyslanectvi tizce spolupracovala s organy danych zemi. Diplomaté, kteii byli
jmenovani vlddou, museli mit dostate¢né schopnosti a znalosti, nez mohli byt umisténi

na velvyslanectvi.

DalSim dllezitym Ufadem bylo ministerstvo valky. Oficidln€ se post nazyval
Statni sekretafstvi pro valku a kolonie. Za krymské valky jim byl vévoda
z Newcastelu.*” Pod vévodou byl tajemnik a skupina Gfednikil. Tito ufednici v &ele s
ministrem méli na starosti vojenskou spravu kolonii a v pfipad€é vélky se starali o
vyzbrojovani armady a aby byly rozkazy vlady pfedavany piimo velitelim. Stejné tak
ministr vnitra zodpovidal za policejni sloZky ve staté a za vojenskou policii. Jakmile se
parlamentu a snémovné lordt zdalo, ze vysledky valky jsou neuspokojujici, hlavni vina

padla na ptedsedu vlady a prave na vévodu z Newcastelu.*®

Ministr financi zodpovidal za finan¢ni fizeni statu a za valecnych casti dohlizel
na dodavky materialu, zboZzi a proviantu k armadam. VSechna tato ministerstva méla
své tajemniky, ktefi plnili rozkazy svych nadfizenych ministri. Z tohoto rozboru
vyplyva, ze v ptipadé¢ konfliktu muselo vzdy dochazet ke stfetu zajmi mezi
jednotlivymi ministerstvy. A pokud se jednotlivdA ministerstva nedokazala jasné

domluvit a hadala se mezi sebou, vzdy tim nejvice utrpéla arméda, ve které je poradek a

* LAMBERT, Andrew, The Crimean War, British Grand Strategy against Russia, 1853-1856,
Manchester 1956, s. 55 — 56.
** TARLE, s. 213.
*” Biography of Henry Pelham-Clinton, 5th Duke of Newcastle under Lyne (1811-1864). In: The
University of Notthingham [online], [cit. 2016-23-4].
https://www.nottingham.ac.uk/manuscriptsandspecialcollections/collectionsindepth/family/newcastle/bio
raphies/biographyofhenrypelham-clinton,5thdukeofnewcastleunderlyne(1811-1864).aspx

® ANDERSON, Olive, Cabinet Government and the Crimean War, in: The English Historical Review,
1964, 79, s. 549.
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za spravny chod vlady zodpovédnost.

Pak zde bylo kralovské namoinictvo. Za spravny chod namotnictva vzdy
zodpovidal prvni lord admirality. Za valky na Krymu jim byl James Graham.
Admiralita se starala o spravny chod namotnictva, fidila vystavbu novych lodi a
v pfipadé konfliktu vyzbrojovani flotily. Admiralita méla vyhodu, Ze se zodpovidala
pouze ministerskému piedsedovi, a tak u ni nedochazelo ke stfetu zajmu S ostatnimi
ministerstvy. James Graham se Vv prvni poloviné¢ devatenactého stoleti zaslouzil o
zmodernizovani namoinictva a postupny pfechod od plachtovych lodi k lodim parnim.39

Admiralita méla také za ukol informovat admiradly a kapitany o budoucich operacich

schvalenych kabinetem.

Po zahajeni vojenskych operaci se Graham s Aberdeenem shodli, ze by se
namofinictvo mélo okamzité piiblizit k Bosporu a ptipadn¢ odrazit rusky utok na
Konstantinopol. O demonstraci sily bylo nakonec také rozhodnuto v prosinci britskou
vladou.*® Britska flotila se méla presunout do Cerného mote a chranit turecké obchodni
trasy. Pfes vSechno své mirové usili se musel lord Aberdeen pfiklonit k valecné strané.

V ramci narodniho zdjmu a nutnosti Celit ruské hrozbé napsal lord Aberdeen
lordu Palmerstonovi tento dopis: ,, Méli bychom byt pripraveni branit sviij majetek spolu
s Dardanelami a Konstantinopoli, i kdybychom museli vést dlouhou valku. “**

Za premiéra George Hamiltona-Gordona hrabéte Aberdeena se na politické
scéné objevila vyznamné osobnost. Hlavnim aktérem v krymské vélce se stal Stratford
Canning, prvni vikomt Stratford de Redcliffe. V mnoha publikacich je napsano, Ze
pravé on je zodpovédny za vypuknuti této valky. *Stratford Canning mél za sebou
vyznamnou diplomatickou kariéru. Jeho prvni mise sméfovala do Danska a postupem
Casu se vypracoval az na velvyslance v Konstantinopoli. Mezitim se Gc¢astnil misi na
Balkané¢ nebo ve Spojenych statech. Americti politici ho 1i¢i jako arogantniho, pySného,
ale zato velice upifimného Angli¢ana. Nicméné€ pro Canninga to pfili§ neznamenalo.
Vsechny tyto diplomatické uspéchy byly pro néj pouze odrazovym mustkem ke kariéte

Vv britském parlamentu. To je ostatné vidét na volbach do parlamentu roku 1831 a

¥ KRALICEK, s. 102.

0 Tamtéz, s. 103.

* TEMPERLEY, Harold, Stratford de Redcliffe and the Origins of the Crimean War, in: The English
Historical Review, 1933, 48, s. 609.

“ TARLE, s. 210.
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nasledovné v roce 1852, kdy netispésn¢ kandiduje na ministra zahrani¢i Velké Britanie
v Aberdeenové kabinetu. Poté odjizdi jako ambasador do Konstantinopole, kde za¢ina

svoji politickou hru, vedouci k samotné krymské vélce.®

V tomto dopisu je jasné vidét, Ze 1 ¢lenové vlady jako John Russell se zabyvali

otazkou lorda Stratforda a jeho ptisobeni v Osmanské #isi. Russell prohlasil toto:

., Stratford, je skutecnym sultanem. V podstaté je sultan zdanlivé i oficialné pod
instrukcemi lorda Stratforda. Nemuizeme prilis tlacit na Turky kvuli odmitnuti videnské
noty. Domdci verejné mineni si nepreje, abychom na Turky prilis tlacili. I kdybychom
padli, Turci stale budou tvrdit, Ze budeme bojovat po jejich boku. Musime byt
pripraveni kdykoliv zasahnout na ochranu Osmanské rise, protoze Rusko je schopné
béhem chvile destabilizovat celou Osmanskou 5. “**

Veskera britska diplomacie Sla pravé skrze Stratforda a ovliviiovala déni na
Sttednim vychodé. Velka Britanie zna¢né ovlivitovala Osmanskou fisi, jak z hlediska
obchodniho, tak politického. Velkd Britanie také pijcovala Osmanské fisi velké
finanéni sumy.*” Britim se podafilo dostat na turecky trh a méli zde velké obchodni
zajmy. Sultan dobte véd¢l, ze musi udrzovat dobré vztahy s Britanii a zapadnimi staty,
protoze neustdle hrozilo nebezpe¢i ze strany Ruska. Britanie méla vyhodu ve svych
namoinich zékladnach ve Stfedozemnim mofi. Britskd flotila kotvila na Malté¢ a

Vv pfipad€ ohroZeni Gzin byla schopna zakrocit.

Otazkou zlstava, jestli lord Stratford 1 nadale plnil bezvyhradné natizeni britské
vlady nebo hral svou vlastni politickou hru v Konstantinopoli. Ptes veskeré pochybnosti
byla jiz britskd vlada pevné rozhodnuta branit celistvost Osmanské fiSe 1 za cenu
vale¢ného konfliktu. Velkd Britdnie méla své diplomaty v hlavnim mésté¢ kazdé

z velmoci. V Rusku zastaval funkci velvyslance lord Seymoulr.46

Pomoci depesi od ministerského predsedy nebo kabinetu byly zasilany pokyny

jednotlivym diplomatim a podle tohoto stylu se tvofila zahranicni politika. V depesi

** CANNING, Stratford (1786-1880). In: The History of Parliament [online], [cit. 2016-23-4].
http://www.historyofparliamentonline.org/volume/1820-1832/member/canning-stratford-1786-1880

* HERKLESS, L., J., Stratford, the Cabinet and the Outbreak of the Crimean War, in: The Historical
Journal, 1975, 18, s. 501.
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lorda Aberdeena je jasné vidét, ze jak John Russell, tak lord Stratford dostavali jasné

instrukce od predsedy vlady:

.,V pripadeé bezprostredniho ohrozeni viady v Konstantinopoli, vase excelence odesle
vzkaz veliteli stredomorské flotily na Maltu, aby se namornictvo pripravilo. V pripade
pokynu od jejiho velicenstva nasméruje namornictvo k Dardanelam. Al

V dopise je dano jasné najevo, Ze britska flotila byla pfipravena vzdy vyrazit

tam, kde to bylo nutné a kde si britska vlada ptala.

Stejné jako u lorda Stratforda, tak i u Henryho Seymoura je mozné se zamyslet
nad tim, jestli v Petrohradé netvofil vlastni politiku. Na druhou stranu diplomatim
neékdy jind moZnost nezbyvala, neZ jednat na vlastni pést. Depese, které chodily do
hlavnich mést, se mohly zdrzet, ale stejné néjaky cas trvalo, nez se jednotlivé pokyny
dostaly do rukou diplomatt. Pokud se vztahy mezi dvéma staty zostiily, byl diplomat

nucen jednat na vlastni pést do té doby, nez mu piijdou instrukce z jeho hlavniho mésta.

Diplomatické problémy se také nejdiive fesily pies velvyslanectvi, kde diplomat
zastaval politiku své zem¢ a ftidil se nazory své vlady. Komunikace s ministerstvem
zahrani¢i nebo samotnym panovnikem byla béZnd praxe. V krizovych situacich si
samotny panovnik zval k sobé do pracovny diplomaty jednotlivych zemi a teSil s nimi
mezinarodni vztahy. Lord Seymour se mnohokrat setkal se samotnym carem, se kterym

probiral situaci na Balkang.®®

Zatimco se rusky car snazil pfesvédcit lorda Seymoura o tom, ze Osmanska fisSe
je na pokraji zhrouceni, britsky diplomat mél jasné instrukce z Londyna a nesmél za
Zadnou cenu ustoupit v otazce uZin. Pravidelné také musel diplomat posilat zpravy do
Londyna a informovat kabinet o aktudlnich problémech a piipadnych nastavajicich

zmeénach ve vztazich k dané zemi.

Byla to jedna velka diplomaticka sit’. Jakmile vstoupilo britské ndmotnictvo do
Cerného mote, ruské ministerstvo zahrani¢i pod vedenim hrabéte Nesselroda®®
pozadovalo od agresivnich zemi vysvétleni. V takové pfipad¢ byl diplomat v Londyné
Brunnov piedvolan na ministerstvo zahrani¢i, vedené lordem Clarendonem, a bylo mu

vysvétleno, pro¢ britské namoinictvo zacalo podnikat adekvétni kroky proti ruskym

T HERKLESS, s. 499.
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lodim. 27. Biezna 1854 také lord Clarendon oficidlné ptedstoupil pfed parlament a
ozndmil mu, ze Velkd Britdnie s kone¢nou platnosti vstupuje do valecného vztahu
s Ruskem.® To samé udélal Napoleon III. ve Francii. Ruské namotnictvo také ztratilo
drahocenny ¢as na protiutok. Jakmile dal v lednu lord Aberdeen rozkaz, aby se flotila
presunula do zatoky Besik Koyu, v otazce valky jiz nebylo cesty zpét. Oficialné jeste v
lednu nebyla valka vyhlasena, ale jak spojenci, tak Turci jiz v&déli, Ze mir jiz neni
mozny. Hrdé ruské ndmotnictvo nebylo schopno adekvatné odpovédét na zépadni

provokaci, a tak dalo moznost zdpadnim mocnostem pfipravit se na utok na Krym.

% KRALICEK, s. 108.
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3 Valka na Krymu

V prosinci roku 1853 se v ptednich evropskych metropolich vedly vasnivé
debaty, jak zakrocit proti agresorskému Rusku. Témét ptil roku spolu bojovali Turci a
Rusové na Dunaji, protoze carska vojska obsadila obé dunajska knizectvi.>* Jak
Moldavsko, tak Vala$sko. Tim byla bezpodmine¢né ohrozena Konstantinopol. Turci
byli v defenzivé a mimo dunajska knizectvi ttocila carska vojska i z kavkazské strany.
Osmanské fiSe se nachdzela v t€zké situaci a v brzkych chvilich ocekédvala pomoc
zapadnich mocnosti, které stile nebyly ochotny vstoupit do vale¢ného konfliktu. Byl
potifeba n&jaky zlomovy bod ve vélce, aby si zapad uvédomil, ze je tfeba vojensky
zasdhnout. 30. listopadu 1853 se podafilo ruské flotile, vedené admirdlem
Nachimovem,®® prekvapit turecké lod’stvo v pfistavu Sinop. Hlavni zakladna
c¢ernomoiské flotily se nachazela na poloostrové Krym, kde byly budovany a
opravovany lod€. Sevastopol, kde flotila sidlila, byl dobie opevnénym méstem se
strategickym vyznamem. Zapadni velitelé a politici si uvédomili, ze v budoucnu bude
potfeba zautoc€it praveé na tuto zékladnu. Ruska flotila zattocila na sinopsky pristav a
témer vSechny turecké lod€ byly zniceny. Dokonce ani pobiezni déla nedokazala
nepfitele zastavit. Bylo to jasné vitézstvi admirala Nachimova. Mezitim admiral Istomin
a Kornilov®® pripravovali plany na vylodéni vojaki na Kavkaze a na pfipadné oblezeni
Konstantinopole. VSichni tfi rusti velitelé byli skvélymi nadmotniky, ktefi rozuméji
svému femeslu, ale po bitvé u Sinopu si kazdy z nich musel uvédomit, zZe potopeni
turecké flotily byl do budoucna krok Spatnym smérem. Dobie védéli, Ze pokud by §la do
valky Velka Britanie a Francie, proti spojeneckym lodim pohanénym pievazné parnim
pohonem nebudou mit v pfimém stfetu Sanci na Gspéch. Mohutna ruskd armada byla

schopna odrazit neptatelské armady, ale na mofi se rusti velitelé citili slabi.

Jiz v prosinci dorazili do Londyna a Pafize zpravy o tézké poradzce
osmanské flotily. Zatimco tisk burcoval vefejnost a naléhal na statniky, aby adekvatné
zakrocili, vlady potéadaly schlize a radily se, co dal. Zatimco Napoleon III. byl ochoten
riskovat valku ve sviij vlastni prospéch a za prestiz Francie, britsky ministersky

pfedseda a konzervativec lord Aberdeen stile zastaval pasivni postoj. Nebyl schopen

51 ZUKOV, J., M., DEJINY SVETA, Praha 1964, s. 475.
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vzdorovat tlaku z vale¢né strany vedené lordem Palmerstonem a Johnem Russelem® a
tak se na konec nechal pfemluvit na vyhldSeni valky Rusku. S konecnou platnosti
souhlasila i kralovna Victorie, kterd se musela ohlizet stejné jako britska vlada na masy
lidi, ktefi zacali postupné pronikat i do zivota statnikti skrze tisk. Jedina otazka byla,
jestli Francie z konfliktu nevycouva a nenecha Velkou Britanii v konfliktu samotnou.
V podstaté Napoleon III. valku potfeboval, aby se dostal z izolace a aby Francie ziskala
prestiz. Rusky car nikdy neptedpokladal, ze by mohlo dojit ke spojenectvi Anglie a
Francie. Ostatné rusky car neptedpokladal vice véci. Véfil tomu, Ze jestli vstoupi do
konfliktu se zapadnimi mocnostmi, rakouské cisafstvi mu pomuze. V tomto ohledu se
velice zmylil a v budoucnu bude Mikula$ 1. nemile piekvapen, kdyz po vyklizeni

dunajskych kniZectvi obsadi Valassko a Moldavsko pravé rakouska armada.

> HENDERSON, B., G., The Eclipse of Lord John Russell, in: The Cambridge Historical Journal, 1935,
5, s. 60.
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3.1 Leden 1854 - zari 1854
Od ledna 1853 do biezna 1854 zacinaji zapadni mocnosti zbrojit. Lord Aberdeen

stale vefi tomu, Ze je mozné piipadny konflikt jeSté zazehnat, ale tabor whigl v Cele s
Palmerstonem a Francouzi s Napoleonem III. jsou pevné rozhodnuti jit do konfliktu za
kazdou cenu. Jiz 3. ledna 1854 byl vydan rozkaz, aby se britska a francouzska flotila
presunula k Dardanelam a zacala chranit turecké lod¢ pied ruskou agresi. Jednou
z dalSich dtlezitych véci bylo, ochranit Konstantinopol pfed pfipadnym nepiatelskym
utokem. Jakmile byla osmanska flotila znicena, mohli nepiatelé kdykoliv zautocit pfimo

na hlavni mésto.

Tomu se snazily zipadni mocnosti zabranit. Jak z hlediska morélniho, tak
strategického nemohly nechat padnout Cafihrad do ruskych rukou. Jakmile se v zatoce
objevily spojenecké lod¢, rusti velitelé posilali zpravy nejprve do Sevastopolu hlavnimu
veliteli a ten okamzité pteposlal zpravu do Petrohradu. Hlavnim velitelem ruskych
vojsk na pevniné i na moti byl stary vale¢ny hrdina z napoleonskych valek Alexandr
Sergejevi¢ Mengikov.”® Do roku 1855 byl hlavnim velitelem a nésledné ho vystiidal
Michail Dimitrievi¢ Goréakov.”’ Takovéto poruseni smlouvy o uZindch nemohl nechat
car bez odezvy. Kancléi Nesselrode okamzité ptes velvyslanectvi v Pafizi a Londyné
vznesl protest k zapadnim vladam. JenZe na protesty jiz bylo pozdé, protoze 27. biezna
roku 1854 vyhlasila Velka Britanie a Francie Rusku valku. V obou zemich zacala
mobilizace a povolavani zaloh. Ve Velké Britanii bylo potfeba najmout dost lidi, ktefi
by slouzili na vale¢nych a transportnich lodich. Stejné tak bylo zapotifebi najmout
dostatek vojakt schopnych bojovat v tak vzdalené zemi. Ne kazdému se chtélo jit do
boje. Ostatné si jiz odvykli od dob napoleonskych valek vést dlouha tazeni. Bylo nutné
vojaky vyzbrojit a zafidit dostatecné zasobovani vojsk. Stejné tak ve Francii byly
povolany zalohy a zacalo masivni vyzbrojovani muzii. Francie ptedpokladala, ze do
valky vysle pouze expedi¢ni sbor. Dals§i otazkou bylo, jakd bude spoluprace
s francouzskymi veliteli a celkové s francouzskou armédou. Nakonec bylo potifeba
vybrat hlavniho velitele armady. Tim se stal za Britanii Fitzroy Somerset, lord Raglan.”®
Ve Francii byl zvolen Armand Jacquese Achille Leroy de Saint Arnaud,” marsal

Francie. Prozatim bylo dohodnuto, Ze se ob¢ spojeneckd vojska vylodi u
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Konstantinopole v Gallipoli a posléze budou vylodéni ve Varné. VSichni si mysleli, ze
se konflikt bude odvijet rychle a ze brzy srazi Rusko na kolena, ale postupem c¢asu se

melo ukazat, Ze vitézstvi bude mnohem drazsi.

Po oficialnim vyhlaseni valky se zacal postupny transport spojeneckych vojaka
do tabora v Gallipoli.®® Britské konvoje svojaky a vybavenim mély zastavky na
opérnych bodech, jako byl Gibraltar nebo Malta. Zde se dopliovala pitna voda a
potraviny. Spolu s vojaky, proviantem a konmi byla pievazena i déla riznych kalibra,
od dél péchotnich az po dé€la obléhaci. Zatimco britsti vojaci vyplouvali z piistavl, jako
byl Liverpool, Francouzi méli své nalod’ovaci centrum ve mésté Marseille. Zatimco obé
armady pomalu odplouvaly smérem na vychod k Osmanské ftisi, v Pafizi fesil lord
Raglan 11. dubna 1854 s francouzskym marsalem pribsh budoucich boji. Na
planovani dohlizel 1 Napoleon III. Otazkou bylo, kdo z velitelii se stane hlavnim
vidcem celého taZeni. Vztahy mezi Anglii a Francii nebyly nijak valné. Hrizy
napoleonskych vélek sice uz doznivaly, ale stadle mnoho statniki a veliteli si dobie
pamatovalo tuhé boje mezi obéma staty. Britsti politici svym francouzskym kolegiim
prilis nedtvérovali a obavali se, aby z konfliktu nakonec nevycouvali. Také velitelé se
nechtéli pfili§ delit o své pravomoci s ostatnimi generdly, a proto neni divu, Ze
V budoucich bojich se objevi zmatky. Jak na poli valeném, tak organiza¢nim. Nakonec
bylo rozhodnuto, Ze pribéh operace budou velitelé konzultovat mezi sebou a spole¢né

postupovat za prispéni osmanskych jednotek.

Zatimco se spojenecti velitelé domlouvali na budoucim postupu, ruské vojska se
snazila postupovat v dunajskych knizectvich.®? Dokonce obléhali dillezitou pevnost
Silistra, ale u Turkll narazili na tuhy odpor. Vrchnim velitelem turecké armady byl
Omer Pasa. Kdyz Rusové zabrali kniZectvi a stali na severni strané Dunaje, pasa vedl
obranu, dokud nedorazi z&padni posily. Pozd¢ji, kdyz se vedla véalka na poloostrove,
mél fadu hadek se spojeneckymi veliteli. Turecké vojaky nikdo nebral pfili§ vazné, a
podle toho také vypadal spojenecky piistup k nim.%® V Osmanské ¥isi vsichni netrp&livé
ocekavali spojenecké lod’stvo, které by konecné dovezlo vytouzené posily. Car Mikulas

se také nachazel ve svizelné situaci na Balkéné. Predpokladal, Zze slovanské staty

®FIGES, s. 175.

8 KRALICEK, s. 111.

62 SCHMITT, E., Bernadotte, The Diplomatic Preliminaries of the Crimean War, in: The American
Historical Review, 1919, 25, s. 38.

® UYAR, Mesut, ERIKSON, J., Edward, A Military History of the Ottomans, California 2009, s. 158.

20



povstanou a pomtzou mu v boji proti Turkiim, ale mistni obyvatelstvo nejevilo pfilisny
zajem spolupracovat s okupanty. Pouze c¢ast bulharskych nacionalistd se pfidalo
k Rusiim. Byl zde ale mnohem vétsi problém. Rakouska monarchie nerada vid¢la svého
vychodniho souseda, ktery postupné obsazuje zemé, které bralo Rakousko jako své

centrum zajmu.

Nikdo si nemohl dovolit, aby Rusko obsadilo balkanské staty a ziskalo pfistup
k Cernému mofi. Frantisek Josef I. a kanclét Buol se citili zavazani Rusku za pomoc
v Uhrach v roce 1849, ale v soucasné chvili se museli rozhodnout, jestli se piidat
k zapadnim mocnostem nebo k Rusku. Za pomoc v Uhrach ocekaval car Mikulas, ze se
Rakousko postavi na jeho stranu a pomtize mu proti Britanii a Francii. Ale misto
pomoci zaslal kancléf Buol do Petrohradu ultimatum,® ve kterém pozaduje, aby se
ruskd vojska stahla z dunajskych kniZectvi. Rusky car bral toto ultimatum jako veliky
nevdek ze strany habsburského domu a po rakouské mobilizaci se musel rozmyslet, jak
bude dal postupovat. RakuSané byli také rozruSeni kvili financnim ztrdtdm
V kniZectvich. Valassko a Moldavsko bylo hlavnim odbytistém zbozi z habsburské
monarchie. Proto zablokovani Dunaje a omezeni obchodu v knizectvich bylo trnem
v oku pravé Rakousku.® Z jihu Osmané a ze severu hrozi rakouska intervence. Proto
dal v kvétnu rozkaz ke stazeni armady z dunajskych knizectvi. Po odchodu Rakousko
intervenovalo a do kniZectvi poslalo na 25 000% muzi. Zbytek armady zaujal pozice
v Hali¢i, ¢imZ drzel €ast ruskych sil v Polsku. Pro Velkou Britdnii a Francii to byla
zména planu, protoze veleni ocekavalo, ze bitvy budou probihat piimo na Balkéané.
Proto se z Gallipoli obé armady spolu s lod’stvem piesunuly do bulharské Varny. Zde
byl na konci Cervna vybudovan velky tabor obou armad a pomalu se fesilo, jaky bude
dalsi postup spojencli. Po vylodéni zjistila ob¢ velitelstvi, Ze se Rusové stahuji smérem
ke svym hranicim. Bylo potfeba vymyslet budouci plan boji. Celd tato operace se
neobesla bez informovani obou zapadnich dvorii. Zatimco Saint Arnaud dostaval rady a
rozkazy od francouzského ministerstva valky a samotného Napoleona III., lord Raglan
posilal depese pfimo britskému kabinetu. Zajimavé je, Ze kazda vldda méla naprosto
odlisné predstavy o tom, jakého cile by se mélo dosdhnout. Britsky ministersky
pfedseda Aberdeen doufal, ze se podaii Rusko rychle porazit a ukoncit nakladnou

valku, kterou si on neptal. Na druhé strané lord Palmerston se snaZil dostat Rusko pfimo
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na kolena, aby si mohla Britanie klast podminky pfi pfipadném mirovém jednani.
Palmerston mél zajimavy koncept nalozeni s porazenym Ruskem. Pozadoval, aby
Vv ptipad¢ porazky Ruska bylo napiiklad vytvoieno Polsko jako samostatny stat nebo
aby byl Krym navracen Osmanské 151.%” V1adni kabinet bral jeho slova samoziejmé
s rezervou, ale nebylo pochyb o tom, ze v ptipadé¢ mirovych jednani bude Palmerston

pozadovat co nejtvrdsi podminky.

Napoleon III. tladil na Arnauda, aby rychle svedl n&jakou vitéznou bitvu,
protoze francouzsky panovnik potfeboval na domdci i zahranicni scéné prestiz. Snazil
se také dostat z politické izolace, ve které se jeho zem¢ od napoleonskych valek
nachazela. I kdyz mély vlady a jednotlivci rozdilné ndzory na prabéh valky, v jedné
véci se museli shodnout. Kam bude armada pokracovat z Balkénu, aby byla dostate¢né

zlomena moc vychodniho hegemona.

Jakmile se armada vylodila v Bulharsku, bylo zapotfebi vymyslet budouci
pribéh operaci. Oba staty, jak Velkd Britanie, tak Francie, chtély zasadit Rusiim
rozhodujici uder, a proto bylo vybrano jako dalsi cil mésto a piistav Sevastopol. Ob¢
vlady predpokladaly, Ze jakmile bude obsazen Krym a eliminovano neptatelské lod’stvo,
Rusko uz nebude mit dostatek sil na dal$i odpor. Piedpokladalo se, ze Sevastopol brzy
padne a valka skonéi, nicméné jakmile se spojenecké lod’stvo pfiblizilo k Varng, zacali
vSichni tfi ruSti admiralové budovat opevnéni v Sevastopolu proti pozemnim utokiim.
Alexandr Mensikov nejevil pfili§ zdjem o obranu Krymu, protoZze si stale nebyl ochoten
pripustit, Ze by mohly byt ¢ernomoiské piistavy napadeny. 1 kdyz byl carsky dvir
varovan, Ze se v Londyné a PafiZi hovoii o invazi na Krym, nebral general MenSikov
tyto zvésti piilis vazng.®® Predpokladal, Ze spojenciim bude stagit pouha demonstrace
sily. Osmanska ftiSe jiz byla v bezpe¢i a cast ruskych vojsk vedend generalem

Gorcakovem ¢ekala na hranicich Moldavska, pokud by se nepratelé odvazili zattocit.

Po vylodéni u Varny se zacaly naplno projevovat rozdilnosti jednotlivych armad
a organizacni neschopnost obou velitelstvi. Tabory byly vystavény na bazinach a zadny
Z britskych vojéki nebyl na tak tvrdé podminky zvykly. Zasobovéani véazlo a hlavnim
jidlem se po dobu vélky stdvaly suchary. Na druhé strané francouzské oddily byly

zvyklé z boju v AlZiru a celkem se o sebe umély postarat. Vojaci dokonce chodili sami
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lovit zv&f do okolnich lest.*® S4m maral Arnaud byl zoceleny pravé z alzirskych bojt,
kde se musel vypofadavat se vzpurnymi kmeny.’® V tomto taZeni byl jiZ velice nemocen
a konce valky se nedozije. Cim déle se spojenci nachazeli na nevhodném tizemi pro

tabofeni, tim vice se zaCaly projevovat zdravotni problémy.

Nastava chvile, kdy je mozné spatiit naprostou nepfipravenost tazeni, jak
Z hlediska zdravotniho, tak z hlediska organiza¢niho. Znacna ¢ast vojaku si na vychod
vzala z rodné zemé nemoc choleru. Ta postupné propukala u obou armad a zacala
decimovat jednoho vojdka za druhym. Polni nemocnice byly v této dobé kupodivu
nemyslitelné, a tak se vyuzivaly provizorni ptistiesky, poptipad¢ zrekvirované domy.
Zakladni véci bylo prevarovat vodu, ale nikdo toto doporuceni nedodrzoval, a tak neni
divu, ze se cholera $ifila tak rychle. Postupem ¢asu se u britskych vojakt objevily i
kurdgje. Ty se projevovaly kvili nedostatku vitaminu C. Vojaci byli v t¢ dobé& ziveni
pouze suchary a suSeného hovéziho masa. Po dlouhé plavbé na lodich se nakonec tato
nemoc musela diive nebo pozd¢ji ukazat. V z4jmu britského veleni bylo dilezité, aby se
cholera nedostala na lodé. Namotnictvo bylo velice dilezité, a proto jak lord Raglan,
tak admiral Dules, si to dobie uvédomovali. Nebylo totiz snadné takhle narychlo sehnat
nové namoiniky, ktefi rozumi svému femeslu ovladani lodi. Stejné tak by byl problém
Vv piipad¢ cholery na lodi najit nové lidi, kteti dokazi dobie obsluhovat déla. Proto byl

vydan rozkaz vyplout na mofe, aby se ndkaza nedostala na palubu lodi.

Na konci ¢ervence pfisel telegram k obéma generalim. Vlada si ptéla, aby bylo
dosaZzeno co nejvétsiho vitézstvi a to vV co nejkratSsi dobé. Proto bylo rozhodnuto
pfesunout celou armada na Krym, kde méla byt porazena MenSikovova armada a
nasledné dobyt hlavni pfistav ¢ernomoiské flotily Sevastopol. Spojeneckym generaliim
se prili§ nechtélo do tohoto dobrodruzstvi, protoze si byli védomi svych soucasnych
problémt. Tim nejvétsim byly nemoci. Na druhou stranu museli uznat, ze ¢im diive
odjedou z bazinaté Varny, tim lépe pro né€ i pro muzstvo. Dal§im problémem byla
neinformovanost. Nikdo piesné neveédél, kolik se na Krymu nachazi ruskych vojakda.
Velitelé dokonce neméli mapy, podle kterych by fidili pozemni operace. Absolutné
neveédéli, do ¢eho jdou a jaky mize byt vysledek. Kralovské namoinictvo sice mohlo

zabezpecit bezpecnou cestu na poloostrov, ale nikdo pfesné¢ nevédel, jestli se Rusové
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nahodou na vylodéni nepfipravuji. Ke Stésti zdpadnich mocnosti MenSikov
nepiedpokladal, Ze by bylo mozné, aby se koali¢ni vojaci vylodili na takto vzdaleném
uzemi. Pak zde byla jesté jedna otazka. Pokud by se podatilo oblehnout Sevastopol, kdo

zaruci, ze spojeneckym armadam nevpadnou ruské jednotky ze severu do zad?

Nakonec velitelstvi rozhodlo uposlechnout rozkazy a vyrazit smér Krym. 14.
zaf se britskd a francouzska vojska vylodila asi 45 kilometrd od Sevastopolu.”
Vylod’'ovani bylo zdlouhavé a problematické. Bylo potieba vylozit ndklad, proviant a
déla. Ktomu se muselo v zatoce vylodit celkem na 60 000 vojakd s plnym polnim
Vybavenim.72 Vylod'ovani naslepo byl nejisty podnik. Pokud se vojska vylod'ovala na
uzemi, které neznala a ve kterém jsou nepfatelsti vojaci, byl to velice riskantni krok.
Kdykoliv mohl nepfitel zautoCit nebo ostfelovat vaSe pozice ze svého délostielectva.
Lod¢ také mohly v neznamych vodach uviznout a pak by se jen s obtizemi vracely na
mote. Spojenci ale méli Stésti. Ruskd armada generdla MenSikova byla natolik
ptekvapena vysadkem spojencti, Zze se nezmohla ani na to klast na pobtezi odpor. V tuto
chvili si Mensikov uvédomil, Ze je v pocetni nevyhodé. Nicméné se knize nehodlal jen
tak vzdat a véfil, ze pokud zaujme vhodné postaveni, odrazi spojenecky utok. Problém
byl vtom, Ze knize ptecenil své sily. Ruské jednotky byly o polovinu slabsi a se
zasobami munice to bylo velice chabé. Nakonec bylo rozhodnuto opevnit se na fece
Almé. Od této chvile nastavaji pro ruskou armadu zlé Casy, protoze v ptistich bojich
nebudou schopni zadrZet invazni vojska. Zasobovani ruské armady bylo naprosto
nedostate¢né. Z Moskvy na jih nevedly Zadné Zeleznice. VSe se muselo vozit pomoci
koni. Koné¢ samoziejmé potiebovali pici, které byl také nedostatek. Problémem jak pro
spojence, tak pro Rusko bylo i pocasi. Na jafe se ménily cesty v nepriichodnou bazinu a
koné nemohli projet. Caste¢na blokada ruského pobiezi se projevila na dodavkach
stfelného prachu a zbrani. Rusti vojaci stale bojovali s kiesadlovymi puskami. Ty mély
oproti spojeneckym puSkam mnohem mensi dostfel. Proto rusti vojaci nemohli naplno
ukazat svij talent. Cim déle valka trvala, tim vice byla vidét pfevaha spojenctl. Rusti
vojaci byli v boji dobfi, ale chybél schopny dastojnicky sbor. Dilistojnici se hadali mezi

sebou a projev vlastni iniciativy byl néco neslychaného. Pfi nabirani novych rekruti

" TARLE, V., J., Krymskd valka II, Praha 1951, s. 120.
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také chybéli zkuseni diistojnici, ktefi by vojaky naucili dostatecné zachazet se zbranémi

Y coeae T3
a udrzovat disciplinu.

3. 1.1 Vztahy mezi evropskymi velmocemi
Na pielomu let 1953 — 1954 se zacaly ménit vztahy mezi vyznamnymi evropskymi

zemémi. Vztah Ruska k Velké Britanii byl kladny. Car Mikula§ 1. predpokladal, ze
pokud bude péstovat dobré vztahy s Britanii, nebude mit v nadchazejicim konfliktu
konkurenta. Velvyslanec v Londyn¢, hrabé Brunnov, informoval carsky dvur o naladach
v Londyné¢. Je pravda, ze lord Aberdeen se snazil s Ruskem vSemozné sblizovat. Po cely
rok 1853 si byl carsky dvir jisty vielymi vztahy s ostrovni velmoci. Mikulads I. si
uvédomoval, ze v pfipad¢ valky muze Britanie pouzit své namotnictvo k blokadé
ruskych pfistavii, ale v pozemnich operacich by nebyla schopna ruskému vojsku
vzdorovat. Potfebovala by silného spojence, ktery by vyslal do pole velky pocet vojakii.
Zatimco britsky ministersky predseda se snazil s Ruskem vychazet co nejlépe,
radikalnéjsi Clenové Aberdeenova kabinetu byli proti tomuto sblizovani. Lord
Palmerston si uvédomoval hrozbu ze strany Ruska a neustale tlacil na ministerského
pfedsedu, aby Rusku vyhlasil valku. Dokud byl u moci lord Aberdeen, neptedpoklédala

ruska strana, Ze by §la Britanie do valky.

Francie méla s Ruskem velmi Spatné vztahy. Mikuld$ I. neuznaval Ludvika
Napoleona jako sob¢ rovného vladdce. Rusky car stale predpokladal, ze Francie a Velka
Britanie jsou od dob vélek s Napoleonem ve Spatném vztahu. Ludvik Napoleon, ktery
zastaval bonapartistické tradice, se snaZzil dostat Francii znovu na pfedni misto
vV Evropé. Rusko mu vtom ale branilo. Oficidln¢ bylo potifeba dle Palmerstona a
Napoleona Rusko ponizit a diktovat si podminky. Dale bylo potteba Rusko
vyprovokovat. Napoleon vyuzil sporu o svatd mista v Osmanské tisi. Tim se dostal do
sporu s carem, ktery si narokoval ochranu katoliki v Osmanské fisi pro sebe. Diky tomu
se vztahy mezi Francii a Ruskem jesté vice zhorSily. Carovi nezbyvalo, nez si stézovat u
sultana. Jenze sultin mél vyhodu, protoze ho skrze lorda Stratforda a Palmerstona
podporovala Velkd Britanie. Napoleon potfeboval zvysit prestiz svou i své zemg.
Britanie potfebovala valku, kterou by mohla moréalné¢ ospravedlnit a nésledn¢ ochranit
své kolonie. Naruseni suverenity Osmanské fise a hrozba obsazeni Konstantinopole

donutila Velkou Britanii a Francii bok po boku vstoupit do valky proti Rusku.

7 KENNEDY, John, Vzestup a pad velmoct, Praha 1996, s. 219.
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Jednim z vyznamnych ucastnika valky bylo Sardinské kralovstvi. Hrabé Cavour
se ptidal do valky po vyjednavani s Napoleonem. Cavour dobie védél, ze pokud bude
napomocen spojencim na Krymu, bude se moci ucastnit mirovych jednani.
Sardinskému kréalovstvi §lo o pfipadné tzemni zisky v Itdlii. JenZze severni tzemi
ovlddalo Rakousko. Vztahy byly mezi Sardinskym kralovstvim a Rakouskym
cisaistvim velice napjaté. Uasti ve valce si Sardinské kralovstvi pojistilo to, Ze
v ptipad¢ budouciho konfliktu s Rakouskem, bude Francie stat na jejich strané. Vztahy
Sardinského kralovstvi a Velké Britanie byly také vielé. Britanie podporovala Cavoura

Vv jeho ideach na sjednocenou Italii.

3. 1. 2 Bitva na fece Almé
Bitva na fece Almé byla jednou z prvnich velkych bitev krymské valky.

Vyznacovala se nesmirnou krutosti a krvavosti. V této bitvé se také jasné ukazalo, Ze
spojenecké armady maji Spatnou synchronizaci a ze kazdy velitel si d€la, co uzna za
vhodné. V pfipad¢ britského generdla Raglana bylo zifejmé, Zze nemd dostate¢nou
autoritu a v budoucnu se projevi jeho malé vojenské zkuSenosti. Francouzsky velitel
Arnaud byl jiz v této dobé upoutdn na lizko, a tak nebyl schopen pln€ se vénovat

. ’ r 14 px . . ST . .
bojovym operacim.’” Piesto spojenci zvitézili, ale museli zaplatit vysokou cenu.

KniZe MenSikov byl piekvapeny, Ze se spojenci tak ne¢ekané vylodili na Krymu.
Jiz béhem puisobeni spojencti na Balkan¢ byl MenSikov varovan od marséala Paskevic,
ktery mél na starosti dunajské jednotky. Knizeti napsal toto: ,, Po cely rok jsem, vazeny
kniZe Alexandre Sergejevici, s Zivou ucasti sledoval nasi situaci a Vy jisté nepochybujete
o mych sympatiich, které ve mné probouzelo Vase postaveni v riiznych obdobich této
neuveéritelné zamotané vychodni otazky. Kdyz se konecné vysvétlilo, Ze proti nam jdou
netoliko sami Turci, nybrz Ze s nimi jdou Anglicané a Francouzi, bylo nutno ocekavat,
Ze se drive nez ostatni s nimi na mori nebo na Krymu setkate Vy. Anglicané si jisté
nejvice brousi zuby na nase cernomorské lod'stvo; Vy mu vSak nedate ubliZit a vysadky
Vas nyni, kdyz k Vam prijde brigada 17. divize, jak mi o tom psal panovnik, sotva néjak

r v v 14 (13 75
vazné ohrozi ... "~

General mél dv€é mozZnosti, jak se zachovat. Prvni moZnost byla zautocit na
pravé se vylod'ujiciho nepfitele. K tomu byla ale zapotiebi dobra organizace vlastnich

sil a predevsim dobry viidce. Mohlo se stat, Zze nepfitel dobie zorganizuje své jednotky

" EIGES, s. 200.
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na plazich a utok by byl zastaven. V tom lepSim piipad€ by byli spojenci zahnani do
mote. Knize MenSikov ale nem¢l na takovyto podnik dostatek odvahy, a proto se
pokusil uskute¢nit druhou moznost. V soucasné chvili bylo duilezit¢é néjak zastavit
nepritele. Proto se rozhodl zaujmout pozice na fece Alm¢ a zahradit tak postup na
Sevastopol. Knize Mensikov byl ptesvédcen, Ze se mu podaii vetielce zastavit. Uz jen
z ruskych pozic na kopcich bylo ziejmé, ze spojené armady ¢eka tézky boj. 20. zafi se
spojenecké armady pfiblizily k Almé¢ a velitel¢ dali rozkaz zaujmout pozice.76 Francouzi
s Turky byli umisténi na pravém kiidle, zatimco Britové utoéili na stiedu a kiidle
levém. Po vypuknuti bitvy zacala palit ruské déla a kosit pfedni fady Francouzl a Britt.
Ruska déla pouzivala kartacové strely, které se béhem vystielu rozpadly na malé kusy a
zpusobovaly V nepratelskych tadach tézké ztraty. Do boju také zasahlo spojenecké
namoinictvo. Vzdalenost byla ptili§ velkd, a tak namoini déla nezpisobila Rusim témét
zadné ztraty. Nicméné Francouziim se podafilo na levém kiidle dobyt ruské pozice. Zde
se vyznamenaly alzirské jednotky Zuavi. Diky novym puskam nebyl problém
odstrelovat ruské délostielce na kopcich. Britové ale nebyli tolik Uispé$ni. Pfi masivni
ruské delostielecké palbé britské fady zakolisaly a bylo nutné je znovu setadit. Nastesti
byli vojaci vyzbrojeni novymi puskami, které mély daleko lepsi dosttel a presnost, nez
pusky ruské. Carska armada pouzivala jesté kiesadlové pusky, zatimco spojenci byli
vybaveni puskami s perkusnim zdmkem. Stiely se nazyvaly Minié.”” Nové drazkovéani
pusek a lepsi zpracovani nabojii mélo veliky vyznam v této valce. Diky této vyhodé€ se
podarilo Britim postiilet ruské délostielce a obsadit zbytek ruskych pozic. Po bitvé bylo
vSem jasné, Ze tato valka bude velice krvavy podnik. Jakmile skoncila bitva, nachazely
se na bojisti stovky mrtvych a ranénych muzi. Mrtvé nikdo nepohibival a ani si pro né
ruské veleni neposlalo. Ranéni vojaci leZeli v bolestech na zemi a nebylo 1ékatské péce.
Toto byl jen prvni obraz hriiz vélky, ktera se povlece aZz do konce roku 1855. Ruské
oddily neuspotadané ustupovaly smérem k Sevastopolu, kde dostaly alespoii né&jaké
osetfeni. Mnoho vojakl také v budoucich bojich bude chranit samotné mésto. Jiz po
bitvé na Almeé si admiral Nachimov uvédomil, ze bude muset branit mésto do

posledniho muze.

" FIGES, s. 204.
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3.2 Obléhani Sevastopolu, 27. zari 1854 — 9. zari 1855

Po bitvé u Almy bylo potieba znovu shromazdit armady a rozhodnout se, cO
délat dal. Ztraty nebyly malé, a tak neustale odplouvaly nékladni lod€ plné zranénych
do Varny a Konstantinopole. Na bitevnim poli lezelo mnoho mrtvych a také zranénych.
Nebylo misto, kam davat zranéné. Mnozi Cekali celé hodiny, nez si jich vilbec né¢kdo
vSimnul. Ruské zranéné ani nikdo neodvazel. Zatimco se snazili spojenci narychlo
zregenerovat, knize MenSikov se stahl k Sevastopolu. Lord Raglan a umirajici Arnaud
se shodli na tom, ze budouci utok povede na Sevastopol. Tim také splni pfani svych

vlad, které na své generaly neustale tlacily. Jenze boje na Krymu mély i jiny disledek.

Po bitvé u Almy se dostaly do Evropy informace o krvavosti boji. Pokud byl
diive boj a valky oslavovany, nyni se jak britskd, tak francouzska spolecnost zdésila.
Z4dni hrdinové, zadné hrdinské skutky. Jiz od tabofeni u Varny se do hlavnich mést
dostavaly zpravy, které popisovaly utrpeni vojaki z nedostatecné zdravotnické péce.
Zranéné nemél kdo oSetfovat a byl nedostatek zdravotnického materidlu. Doktort bylo
také pomalu a jesté mnozi z nich si na doktory pouze hrali. Ke zranénim se piidaly také
nemoci. Od odpluti z Bulharska se zdalo, Ze je cholera zazehnana, ale opak byl pravdou.
Mnozi vojaci si nemoc piivezli s sebou na Krym a nedafilo se ji vyhladit. Je zde jesté
jedna véc, kterd méla brzy pfijit. Ruska zima byla za dvefmi. Jakmile zacalo obléhani
Sevastopolu, zacali si spojenci uvédomovat, ze budou potfebovat zimni vystroj. Jakmile
zaCala tuhd zima, zacaly dal$i problémy ve spojeneckém tdbote. Mnoho vojakl bylo
nemocnych a mnoho jich umiralo na umrznuti.”® T pfes dodavky zimniho oble&eni
nebyly zapadni armady zvyklé na takové tuhé podminky. Stany byly celtové a
vV prudkém vychodnim vétru se trhaly. I samotné namotnictvo zaCalo mit v zimnich
obdobich problémy. Rozboufené mofte jen ziidka dovolovalo plout vyssi rychlosti, a tak
1 dodavky spojeneckym armaddm zaostavaly. Nicméné obléhani pokracovalo 1 pies
zimu a ztraty se zvétSovaly. O tom vSem zahrani¢ni tisk dobie védél a jen, jak to bylo
mozné, psal o krutych podminkach v novinach.” Lidé z toho byli dost nejisti a postupné
se zatala ménit nalada populace. Casem zaGala dopadat kritika na vladu, aby boje

urychlila a uzaviela s Ruskem mir. Pokud voli¢i tlacili na vladu, vlada tlacila na

® SWEETMAN, John, Military Transport in the Crimean War, 1854-1856, in: The English Historical
Review, 1973, 88, s. 81.
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generaly, aby zrychlili pribéh boji. Tady se jasné ukazalo, jak archaické nazory maji

spojenecti generalové na obléhaci valky.

Situace se v Sevastopolu nevyvijela dobfe. Na pfistav byla uvalena spojenecka
blokada a zistavalo otazkou, co podniknout dale. Knize MenSikov se stahl a nechal
mésto osamocené. Veleni nechal na starosti admiralu Nachimovovi.®*® Ten spolu
s admirdlem Kornilovem a Istominem zacali budovat provizorni opevnéni na
nechranénych ¢astech mésta. S pfipravami na obranu pomahali jak vojaci ve mésté, tak
obyvatelé¢ mésta. Bylo zajimavé, Ze 1 kdyz hlavni armada odesla a MenSikov nechal
mésto napospas svému osudu, admiralové a vojaci se rozhodli zistat a bojovat az do
konce. Piedevsim to byla otazka jejich cti. VSichni tfi admirdlové se jiz od vylodéni
spojenct poustéli do budovani obrannych opevnéni a d€lostieleckych pevnosti. VSichni
ve mést¢ doufali, ze na fece Alm¢ budou nepratelé zastaveni, ale po drtivé prohie se
rozhodli branit mésto do posledniho muZze. Otazkou ale zlstavalo, jestli se spojenci
vydaji na pochod okamzit¢ nebo jestli zlstanou na svych pozicich a budou se
regenerovat. Po prohrané bitve jesté nebylo méstské opevnéni hotové a velitelé mésta se
obavali, ze Britové a Francouzi zaitoc¢i okamzité a prolomi obranu a tu by témeéf jisté
prolomili. Bylo by jen otdzkou ¢asu, kdy by mésto padlo. Nejslabsi ¢ast opevnéni byla
na severni strané¢ mésta. Tam také admiralové ocekavali utok. JenZe spojenecka vojska
se po bitvé nepohnula z mista. Témét sedm dni Rusové cekali, neZ se nepfritel dostal
pred brany Sevastopolu. Pro obrance bylo toto jednéni nepochopitelné. Za sedm dni se
podafilo Rusiim dokonale opevnit mésto a stahnout vSechna déla ze zakotvenych lodi
Vv pfistavu. Veleni ve mésté pfevzal od admirdla Nachimova jeho poboc¢nik admirél
Kornilov. Diky skvélym organiza¢nim schopnostem se vSem tfem admiraliim podatilo
za par dni pfipravit mésto na dlouhé obléhani, které se potdhne aZ do nasledujiciho
roku. Otazkou zistava, pro¢ se spojenecti velitelé nedali okamzité na pochod? Snad
z diivodu reorganizace sil nebo z neschopnosti velitelii. Lord Raglan nemél dostate¢né
bojové zkuSenosti. Jeho jedina bitva byla u Waterloo, kde pfiSel o pravou ruku. V celém
tazeni byl také podfizen Francouziim. Ne pfimo, ale kazdy védél, Ze rozkazy a iniciativu
dava Saint-Arnaud. JenZe po bitvé u Almy se stav francouzského marsala natolik
zhorsil, ze uz nebyl schopen pifimého vedeni armédy. 25. zafi umira francouzsky marsal

Saint-Arnaud.®’ Veleni oficialng piebira general Canrobert. Tak se Arnaud nedostava
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k samotnému Sevastopolu, ale oproti ostatnim velitelim byl jednim z nejlepsich vidci
krymské valky. Do &ela francouzské armady se dostava general Canrobert,® ktery nema
tolik autority jako jeho pifedchtidce. Ostatné to bude vidét v nasledujicich bitvach.
Zmatek, nejasné rozkazy a predevSim zbytecné ztraty. Uz jen otalenim s tazenim na
mésto spojenecti velitelé promrhali moznost na rychlé ukonceni valky. Kdyby okamzité
vyrazili k Sevastopolu a nedohadovali se 0 budoucich postupech, mohla valka skoncit
jiz v roce 1854.

27. zéfi dorazily spojenecké jednotky k hlavnimu cili své V}'lpratvy.83 Mésto
Sevastopol bylo jiz skvéle opevnéno a piistav byl zabarikadovan potopenymi ruskymi
lodémi. Knize Mensikov dal dal$i ze svych nesmysInych rozkazl a tak musela méstska
posadka potopit &ast svého lod’stva.®* Pro namoiniky a admiraly to musel byt smutny
pohled. Mofte bylo pro né¢ v§im. Léta se plavili na svych lodich a nakonec je museli sami
potopit. MenSikov predpokladal, Ze pokud necha potopit ¢ast lodi v piistavu, tak britské
namotnictvo nebude moci napadnout pfistav v zatoce. UZ jen tato mySlenka byla mylna,
protoze méstsky ptistav byl chranén fadou pevnosti, které by v piipadé nutnosti byly
schopny potopit vétsinu spojeneckych lodi. Po potopeni plavidel se veskera déla, ktera
byla na lodich, pfemistila na nové vybudované opevnéni. V této chvili neméli spojenecti
velitelé na vybér. Nejlepsi chvili na dobyti mésta propasli, a tak byli nuceni zacit
s dlouhym obléhanim. Obléhani Sevastopolu pfipominalo obléhani stfedovékych hrada
a mést. Jednotlivé strany na sebe palily z dél a puSek. Spojenci zacali budovat zékopy a
obranné valy. Pokud to bylo jen trochu moZzné, postupné se pfiblizovali k méstu. Témé&f
kolem celého mésta byla vystavéna délostieleckd opevnéni a do jednotlivych mist
opevnéni postavena déla. Palba zapocala okamzité. Délostrelecké granaty dopadaly
nepietrzité¢ na mésto. Kdyz se spojenciim nedatilo béhem obléhani postupovat dopiedu,
zaCaly se podkopavat hradby. Na tuto praci byli vyclenéni hornici a turecti vojaci. Za
opevnénim vybudovali spojenci své tabory. Stanovisté¢ byla rozdélena podle narodu.
Pak zde vyvstala dalsi otazka. Jak se bude do budoucna arméda zasobovat? Veleni naslo
odpovéd’ okamzité. NejlepSim zpisobem bude obsadit pfistavni méstecko Balaklava a
udélat z n&j spojenecky pristav. Rozkaz veleni byl vykonan a méstecko bylo obsazeno.

Po zbytek valky se stala Balaklava hlavnim pfistavnim méstem spojenc.
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3.2. 1. Pad Aberdeenovy vlady
29. ledna 1855 se sesla snémovna lordii, ktera méla fesit otazku vyvoje valky.®

Ocekavalo se, ze Sevastopol bude dobyt jiz v roce 1854, ale tuhé boje na Krymu
ukdzaly, ze boj se povede jest¢ dlouho. Parlament i snémovna lordii zacaly byt
netrpélivi a chtély veédét, jestli soucasna vlada dela vSe pro to, aby byl konflikt co
nejdiive ukoncen. Snémovna lordii pozadovala pfezkoumani soucasné situace. Proto byl
zvolen do kontrolniho vyboru John Roebuck, ktery m&l na kontrolu dohlédnout.®®
Prezkoumani se tykalo jak armady, tak veleni. Bylo ziejmé, Zze se situace nevyviji
zrovna prizniveé. Velké ztraty na zivotech, vysoké vydaje na valku a hlavné Spatné
zpravy z bojisté. Britskd vojska byla sice v ofenzivé a drzela si spolu s Francouzi
ptevahu, ale po bitvé u Balaklavy a Inkernamu se zacaly do Britanie dostavat zpravy o
neschopnosti veleni. Je pravda, ze armadu nevedli velitelé, ale Slechtici. Podle toho také
vypadala situace v bitvach. U Balaklavy zbyteéné zahynula zna¢nd ¢ast britské
aristokracie a uz tato skute¢nost donutila parlament a snémovnu lordll jednat. Vlada se
stale skladala z koalice liberalli a konzervativcil pod vedenim lorda Aberdeena. Vina za
neuspéchy na bojisti byla pfisuzovana pravé piedsedovi vlady. Premiér, ktery byl
zodpovédny parlamentu a zaroven predsedal snémovné lord, musel zaujmout néjaky
postoj Kk soucasné situaci. Kontrolni komise uznala, Ze se valka odviji S$patné¢ a
parlament zacal tlacit na premiéra, aby rezignoval. Komise se také shodla, Ze by se mél
mnohem vice omezit obchod s Ruskem. I kdyz byla Britanie v konfliktu s Ruskem,
znaéna ¢ast zbozi z ostrovil stale proudila do carského Ruska. Na tento problém jiz
nekolikrat upozorioval James Graham. 8Lord Aberdeen, ktery si nikdy tuto valku
nepial, 30. ledna 1855 rezignoval na svou funkci.® Tim padla i koali¢ni vlada. Pad
Aberdeenovy vlady vynesl do ¢ela novou vyraznou osobnost, lorda Palmerstona. 6.
ledna oficialn€ kralovna jmenuje Palmerstona novym ministerskym piedsedou, ktery se
okamzit¢ pusti do novych vojenskych a diplomatickych ptiprav. Oproti lordu
Aberdeenovi mél Palmerson vyhodu, ze ho ¢lenové vlady i stiedni burZoazni tfida
vnimala jako velmi schopného politika, ktery zastava jejich zjmy. Preferoval prevazné
agresivni politiku a odvolaval se na narodni zajem. Dale predkladal tisku své popularni

myslenky, jako ze Rusko musi byt porazeno a Ze chrani narodni zdjem. Pokud
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podporoval burzoazni tfidu, narodni zdjem spocival v lepsi ochrané kolonii a zaji§téni
bezpecnosti a monopolu na obchodnich trasach. Palmerston byl typickym zastancem
narodniho zajmu. Rusku nikdy nedavéioval a jesté¢ pied vypuknutim valky se snazil

skrze lorda Stratforda dostat s Ruskem do otevieného konfliktu.

3. 2. 2 Bitva u Balaklavy

Kdyz se knize Mensikov se svou armadou stdhnul od Sevastopolu, byl neustale
nabadan z Petrohradu, aby proti spojencim podnikl protittok. Car Mikulds pozadoval
okamzity utok a aby bylo mésto co nejdiive osvobozeno. JiZ z ostatnich tazeni bylo
vSem jasné, ze knize neni zrovna schopny taktik. Nebral vazn¢ vylodéni spojenct na
Krymu a prohral bitvu u Almy. Nechal potopit ruské lodé¢ ve mésté a ted’ nepodnika
zadné kroky k osvobozeni mésta, které bylo hlavné kvili nému obleZeno. Nyni Zadal

car okamzity utok.

Britsky tabor byl blize k balaklavskému pfistavu. Rusové usoudili, ze bude lepsi
zauto¢it na Brity, protoze Angli¢ané byli oproti Francouziim v pocetni nevyhodé.
Hlavnim cilem bylo odfiznout Angli¢any od pfistavu a omezit zasobovani spojencii.
S tim souviselo i oddechnuti pro oblezené¢ mésto. Britové vystavéli mezi svym taborem
a Balaklavou nékolik dé€lostieleckych pevnustek, které méli chranit zasobovaci trasu.
Rusové se rozhodli zautocit pravé na toto misto.® Ptedpokladali, ze pokud obsadi
vrchy, budou moct neptatelskou armadu odstielovat z jejich vlastnich pozic. To se
Rustm také podatilo. Zahnali turecké straze a z vySin zacali ohrozovat samotny tabor.
Rusové disponovali hlavné lehkymi kozackymi a husarskymi jednotkami. Britové
sefadili své jednotky a odrazili utok neptatelské jizdy. Znovu zde sehraly roli moderni

britské pusky. Je dulezit¢ zminit jednu osobnost. General Campabellgo

byl jednim
z lepsich britskych veliteli. VEd¢l, ze jestli neodrazi ruskou jizdu, ta se povali pfimo na
pfistav a tabor. Proto své jednotky sefadil do dlouhé linie a nafidil sttilet do nepratel na
dalku. Nové pusky splnily svou ulohu. Ruskéd jizda byla zastavena a nebezpeci
zazehnano. JeSté zde byl jeden problém. Rusové stale ovladali kopce s opevnénim a
pravé se snazili ukofistit dé€la, jak bylo zvykem. V tuto chvili vydal lord Raglan rozkaz,
aby se britska jizda vydala osvobodit kopce a déla na nich. Z vojenského pohledu to byl
nesmyslny rozkaz.” Je hlouposti uto¢it na neptatelské pozice, kde vojdky miiZzou

zmasakrovat. Rusové utvofili podkovu a do této pasti britska jizda zautocCila. Témét
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sedm set jezdcl bylo zmasakrovano nebo zabito. A v podstaté kvili hlouposti svého
vrchniho velitele. Kdyz Francouzi, vidéli co se na bitevnim poli dé&je, okamzité poslali
své jezdectvo, aby podpoiilo Brity. Nepfitel byl znovu zatlaCen zpét, ale ztraty pro

spojence byly vysoké. Tato bitva by se dala zhodnotit jako nerozhodna.

3. 2. 3 Bitva u Inkermanu
Po nerozhodné bitvé u Balaklavy bylo vidét, ze se sily znepratelenych stran pomalu

vyrovnavaji. Spojenci sice zachranili sviij pfistav, ale stdlo je to velké mnozstvi
padlych. Spolu s nemocemi a stradanim denné umiralo mnoho spojeneckych i ruskych
vojakt. Kazdopadné po poslednim stfetu se v ruském tabote zvedla moralka. Ukazalo
se, Ze spojenci nejsou zase tak neporazitelni a pokud je utok naplanovan dobie, jsou
Rusové schopni zptisobit velké ztraty. Z Petrohradu ptichdzely zpravy, aby se ruské
veleni pokusilo o dalsi prilom, jak jen to bude mozné. V této bitvé se ukaze naprosta
nesehranost jednotlivych ruskych slozek. Mezi knizetem a generaly neprobihala téméf
zadna komunikace. Kazdy si v podstaté délal to, co povazoval za vhodné a nedokazal
pofadné improvizovat. Velitelé sice méli rozkazy, ale ve chvili, kdy veleni dostal novy
general Dannenberg, se rozkazy zacaly ménit.* V tu chvili uZ zacala bitva a jen stézi
bylo mozné dodrzovat nafizeni nového generala. Takze na bojisti vypukl zmatek a bitva
dopadla pro Rusy krvavé. Pied bitvou chtél také rusky velitel vyuzit situace a znovu se
zaméfit na britské pozice. Knize MenSikov také chéapal, Ze je nutné zattocit, dokud
nepiiSla zima a dokud je moralka vojaki na vysoké urovni. Proto naplanoval bitvu,

ktera se méla stat jednou z nejvétSich v celé valce.

Mensikov planoval bitvu, ve které mély hlavni armadu podpofit 1 jednotky
z mésta. Veliteliv plan byl velice ambicidzni a vyZadoval od ruskych velitelli znaéné
mnoZstvi schopnosti. Nutnd byla i komunikace mezi distojniky.*®* Dne 5. listopadu
ptepadl ruské jednotky opevnéné pozice Britll na vrchu pobliz Inkermanu. Hlavni ruska
armada prekracovala fi¢ku Cornaja a na vrchu se méla tato armada spojit s jednotkami
z mésta.®* Spatné naplanovani Dannenberga vsak tento plan zhatilo. Ke viemu byla
hustd mlha a armady se Spatné hledaly. Jakmile mlha opadla, stfetly se britské a ruské
jednotky na hiebeni s britskym opevnénim. Vétsinou se jednalo 0 zmatené boje, do
kterych pfibyvaly stdle nové jednotky. Lord Raglan posilal z tdbora nové oddily, aby

podpoftily své druhy na vrcholu, kde se urputné bojovalo. Mezitim Francouzi odrazili
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klamny rusky utok a okamzité se presunuli na pomoc Britim. Britim se podatilo po
celou dobu ruského utoku drzet obranné linie. Také diky novym puskam se podafiilo
nepiitele zastavit. Ve vSech tfech bitvach bylo jasné¢ vidét, jak je technicky vyvoj
dalezity. Pokud mél pusky delsi a vrtanou hlaven, stiela byla delsi, pfesnéjsi a ucinnéjsi.
V bitvé u Inkermanu ale hral také roli dést. I kdyz vojaci sttileli na nepfritele, zna¢na

¢ast stfelného prachu byla navlhla. V takovém piipad¢ vojaci utocili bajonety.

3. 3 Kapitulace Sevastopolu 9. zaii 1855
Béhem zimy roku 1854 a 1855 se obléhani dostalo do mrtvého bodu. Obranci se

nechtéli za zadnou cenu vzdat a obléhatelé si uvédomovali, ze se valka znacné protdhne.
S nadchézejici zimou také piiSly problémy se zasobovanim. Mnoho lodi cestou na
Krym ztroskotalo, a tak si vojaci museli vystacit s tim, co m¢li u sebe. Jak rusti, tak
spojeneéti vojaci mrzli v zakopech. Jesté v listopadu pii nahlych desti se museli
spojenci brodit v bahné. Krymské pocasi bylo nevyzpytatelné a pisobilo obéma stranam
velké potize. Omrzliny a amputace koncetin byly na dennim potadku. V Petrohradé se
chopil iniciativy car a kone¢né nechal odvolat knizete Mensikova.” Rusky velitel také
nemohl nic jiného oc¢ekéavat. Prohral tfi bitvy a vzhledem ke svému piistupu k vedeni
armady byl na vyménu nejvyssi Cas. 2. ledna oficidlné vystiidal Mensikova general
GorcCakov. Jenze na tazeni jiz nemél pfimy vliv. Béhem zbytku obléhani se snazil
nékolikrat prorazit k méstu, ale nemé&l dostatek sil, aby mohl vést velkou ofenzivu.
Ostatné v zim€ nemél nikdo ani pomySleni na vétsi bitvy. Rusové zacali mit také
problémy s dezerci. Mnoho muzi zacalo odchdzet z mésta a vracet se na své statky a
usedlosti. Zhruba dvacet muzii dezertovalo kazdy den.®® Spojenci byli radi, Ze se jim
podafilo zimu pfezit a uz se t&ili, jak se zjara obnovi nové dodavky materidlu a
proviantu. Béhem zimniho obléhani se hlavné Francouzi snazili probit do mésta. A
pokud byl utok odraZen, iniciativu pievzali odstielovaci. Spojenci zjistili, Ze nové pusky
jsou dobré 1 na odstfelovani neptatel na hradbach. Nicméné po ¢ase za€ali mit problémy
se stfelnym prachem a délostielectvem. V prosinci témét vSechna de€la utichla z divodu
nedostatku stfelného prachu nebo z opotiebovani dé€l. Proto velitelé netrpélive cekali, az
se naplno obnovi dodavky ze zapadu. Zjara se postupné dodavky zaCaly obnovovat a
spojenci se chystali na novy délostielecky utok. Diky novym doddvkam se situace

V tdbote zacala zlepSovat, ale zdravotnicka pomoc byla stale na nizké urovni.
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Spojenci za stalého bombardovani mésta ptemysleli, kam povedou hlavni utok.
Nejsilnéji opevnénym mistem ve mésté byla Malachovska mohyla. Generalové si dobie
uvédomovali, Ze pokud se jim podafi dobyt tuto pozici, je mésto ztraceno. Proto byl 8.
zaii nafizen frontalni itok na Malachovskou mohylu.97 Po ptedeslém bombardovani se
do ttoku pustily francouzské jednotky a podafilo se jim opevnéné misto dobyt. Tim si i
oblezeni uvédomili, ze osud meésta je zpecetén. Tajn¢ odchazeli lidé z mésta. Jak Zeny,
déti 1 vojaci. Ranéni ztstavali v nemocnicich. 12. zaii obsadili spojenci zbytek mésta a
hlavni otazkou se stalo, co se bude dit dal. Ani jedné strané se nechtélo bojovat. I kdyz
ob¢ strany mély dostatek vojakti, nechtély riskovat nové krveproliti. Ruska strana se
neodhodlala k utoku a ani spojenci nepiedpokladali, ze by mohlo dojit k dal$imu stfetu.
Tti roky tuhych boju si vyzadaly svou dan. Ted se pouze &ekalo, co se bude dit
V hlavnich méstech zac¢astnénych stran. Pokud by se boje mély dale odvijet dle ptani
Velké Britanie, valka by pokracovala dal. Britska vlada pozadovala, aby byl obsazen
cely Krymsky poloostrov a aby proti Rusku byla zahéjena velka ofenziva na vSech
frontach. Velka Britanie méla také jiz p¥ipravené plany na novy vysadek v Cerném mofi
a predpokladalo se, bude dobyt baltsky ptistav Kronstadt. Ale v této chvili jiz v Patizi
probihaly plany na uzavieni miru. V podstaté se navazalo na jednani ve Vidni. Byl zde
jeden rozdil v plnéni mirovych bodl. Zatimco na jednani ve Vidni knize Gorcakov
odmitl bod o demilitarizaci Cerného mote, nyni po padu Sevastopolu tento bodu musel
pfijmout. Tento bod byl pro Rusko nejcitlivéjsi. V podstaté omezoval svrchovanost
Ruska nad Cernym mote. A pravé to byl cil Velké Britanie. Ponizit Rusko a zajistit si
monopol jak v Cerném mofi, tak na Stiednim vychodé. Nyni, kdyz byli spojenci

v ofenzivé a ruskd ndmoini zdkladna padla, mohli si spojenci diktovat podminky.

3. 3.1 Videnska jednani
V Evropé€ se nyni hlavné feSila politika. Francouzskému cisafi se podatilo zatdhnout

Sardinské kralovstvi do krymské valky. Italové dobte védéli, Zze za tuto pomoc budou
moct v budoucnu pocitat s francouzskym cisafem. Bude se jednat o sjednoceni Itélie.
Na konferenci v Pafizi bude vidét jasny pfistup cisaie Napoleona. Odmitne rakouské
poZadavky a pfipravi si politickou pidu pro sjednoceni Italie. Proto 10. ledna 1855
vyhlasilo Sardinské kralovstvi Rusku vélku. Politiku kralovstvi vede hrabé Cavour,
ktery piedpoklada, Ze po valce mu bude Napoleon III. ndpomocen pfi sjednocovani. Na

Krym Sardinské kralovstvi také vyslalo expedi¢ni sbor. Diky vyslani vojaka do valky si
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Sardinské kralovstvi vyslouzilo plnou Gcast na kongresu v Pafizi. Vztahy mezi Velkou
Britanii a Sardinskym kralovstvim byly vielé. Lord Clarendon mél také viely vztah
k tomuto kralovstvi. Diky britskému ministru zahrani¢i byla kabinet ochotny piijmout

Sardinské kralovstvi do svych tad. %

Zmény v politice se také tykaly Ruska. 18. unora zemiel rusky car Mikulas I. Na
triin nastoupil jeho syn Alexandr II. Ten véd¢l, Ze se Rusko nachazi ve Spatné situaci a
snazil se konflikt co nejdiive ukoncit. Je pravda, ze se z pocatku snazil fidit vojenské
operace na Krymu, ale postupem casu zjistil, ze valku jiz nemuze vyhrat. Statni
pokladna se také nachazela ve Spatném stavu. VSe hralo proti Rusku. Na Krymu se ale
pod vedenim generdla Goréakova seskupovaly nové jednotky. Posledni pokus o
prolomeni oblezeného mésta se odehral 16. srpna 1855. Knize dostal od cara jasny
rozkaz zaltoCit s rezervami na nepratelské pozice a prolomit blokadu. 16. srpna se
odehréla bitva na fece Cerné, kde byla ruska vojska znovu porazena. Timto byl osud
oblezeného mésta zpecetén. Ve Vidni byla zatim svolana konference, ktera byla jiz od

samého zacatku odsouzena k netispéchu. Spojenci byly v ofenzivé a Rusko prohravalo.

2. prosince 1854 se oficialné postavilo Rakousko na stranu Velké Britanie a Francie.
Iniciativu projevil cisaf FrantiSek Josef 1. a svolal do Vidné konferenci, kterd méla
pfipravit pudu pro budouci mirova jednani. Jednani trvala od prosince 1854 do jara
1855. Nicméné tato konference nepfinesla zaddné vysledky. Rakousko oficidlné
s Ruskem nevalcilo, ale utvarelo jakéhosi prostfednika mezi znepfatelenymi stranami.
Jiz od zacatku konference bylo zfejmé, ze se spojenci nechtéji jen tak vzdat vitézného
tazeni na Krymu. Jejich armady obléhaly Sevastopol a zdalo se, Ze po tfech prohranych
bitvach se uz Rusové neodvazi k utoku. Velkd Britanie prozatim nechtéla o miru ani
slySet. Hlavnim cilem britské vlady bylo préavé obsazeni Sevastopolu a eliminace
ruského vale¢ného namotnictva. Britanie jako zastance Osmanské fiSe si nemohla
dovolit nechat Sevastopol v ruskych rukou. Pokud by Rusko v budoucnu chtélo, mohlo
by rychlym utokem obsadit hlavni mésto Osmanské fiSe. Proto bylo zapotiebi obsadit
Sevastopol. Na téchto jednanich zastupoval Rusko knize Alexander Michailovi¢
Gorcakov. Rakouské cisafstvi zastupoval kanclét Buol, ktery bude pozdéji pfitomen na
konferenci v Pafizi. Post velvyslance ve Vidni za Velkou Britanii mél na starosti lord

Westmorland. Viden ptedlozila ¢tyfi body, které se mély projednavat. Prvni ¢lanek se
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snazil zamezit Rusku, aby mélo protektorat na Moldavskem a Valasskem. S tim
Gorcakov souhlasil. Po kone¢ném miru se knizectvi dostanou pod patronat zapadnich
mocnosti. Druhy ¢lanek pojednaval o volném obchodu na Dunaji. S tim Rusko také
nemélo problém. OvSem tieti ¢lanek byl problémovy. Spojenci se snazili o revizi
smlouvy mezi Osmanskou ¥i§i a Ruskem z roku 1841.% Otazka se tykala moiskych
uzin. Westmorland se snazil o to, aby byla Osmanské fiSe blize pfipevnéna k Velké
Britanii a tim bylo dosazeno nové evropské rovnovahy. Ani s timto bodem nem¢l rusky
vyslanec néjaké problémy. Spory pfiSly ve chvili, kdy Velka Britanie pozadovala
neutralitu Cerného mote. To Goréakov okamzité odmitl. Cerné mote bylo vzdy hlavnim
pusobistém Ruska. Na pobtezi mélo vojenské pfistavy a pevniistky. Proto bude Britanie
pozadovat na jednani v Pafizi, aby bylo Cerné mofe demilitarizovano. Sadhnuti Rusku na
vysadni privo manévrovat v Cerném mofi bylo Goréakovem brano jako omezovani
prav svrchované velmoci. Diplomaté v tomto bodu k Zadné shodé nedosli. Posledni,
¢tvrty clanek, se zamétoval na otazku ochrany kiest'anti v Osmanské tisi. V této dobé
jesté zil car Mikulad$ 1. a byl ochoten souhlasit, aby svatd mista byla pod ochranou
zépadnich velmoci spolu s Ruskem. Stale jesté zbyvala otizka Cerného mote. Rusko
nepiijalo podminky Velké Britdnie, a proto bylo zasedani netspésné. Westmorland
spolu s vyslancem Bourquenem okamzité¢ pozadovali, aby Rakousko vyhlasilo Rusku

valku, 1

Kanclét Buol si vzal ¢as na rozmysSlenou, protoze valka pro Rakousko
nepiipadala v ivahu. Cisat FrantiSek Josef I. byl v otdzce valky také nerozhodny.
Uvédomoval si, Ze vélka by byla pro Rakousko zna¢nou z4t&zi.'®* Do jara roku 1855 se
diplomaté nedokézali dohodnout na Zadném celkovém feSeni problému. Bylo to také
Z divodu, ze si Francouzi ani Britové nemohli dovolit ukoncit konflikt. Dokonce ho ani
sami nechtéli ukoncit. Diplomaté prodluzovali jednani, jak to jen Slo a navrhovali stale

nova omezeni pro Rusko. To uZz ale nastoupil na trlin novy car Alexander II. Ten chtél

zkusit své valecné §tésti a nakonec odmitl celé jednani ve Vidni.
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4 Parizsky mir — 30. brezna 1856

Na konci roku 1855 se zacal rusky car Alexander II. zaobirat mySlenkou na
uzavieni miru se zdpadnimi mocnostmi. Rusko se zacalo dostavat do kritického stavu.
Statni finance byly vyCerpany a zemé byla zadluzena. Odvody vojakt také pfrilis
nezlepSovaly ekonomickou situaci zem¢€. Do armady byli nabirani muzi z venkova a
ubytek pracovni sily byl jasné viditelny. Car si uvédomoval, ze zem¢ potiebuje reformy,
a proto potfeboval uzaviit mir. Kancléf Nesselrode také mir doporucoval. Poukazoval
pievazné na vycerpanost zemé. Jakmile se zacaly §ifit myslenky o uzavieni miru, rusky
lid byl razantné proti. Stiedni tiidy pozadovaly, aby Rusko ve valce pokracovalo.
Odavodnovaly to tim, ze je lepsi bojovat dal, nez pfijmout nevyhodné a potupné
podminky. Jenze Rusko bylo v Evropé osamocené. Spojenci dobyli Sevastopol a
Rakousko tlacilo na Rusko, aby pfijalo pét mirovych bodd. V prosinci roku 1855 se
vlada musela rozhodnout, jestli pfijme nevyhodné podminky nebo bude bojovat dal.
Pokud by se Rusko pokusilo dal bojovat, hrozilo by, ze se splni plan premiéra
Palmerstona a bude obnoveno Polské kralovstvi v plné sile. Ze strany Velké Britanie
hrozila 1 jind nebezpeci v otdzce ztraty tizemi. Pokud by Rusko nepfistoupilo na mir,
mohly britské jednotky obsadit Kavkaz a donutit konferenci k odejmuti Finska. Boje
totiz neprobihaly pouze na Krymu, ale i na Baltu a Kavkaze. Na vSech bojistich také
bylo zfejmé, Ze maji Britové prevahu. Takovou situaci si rusky car nemohl dovolit.
Proto od prosince zacal Petrohrad tajné jednat s PafiZi o mirovych podminkéch.

v

Rozhodné bylo jistéjs$i jednat s Pafizi, nez s Londynem. Zatimco Palmerston chtél

zlomit Rusko, Napoleon I11. byl v otizce miru daleko pistupngjsi nez britska vlada.'%?

Francie zastavala vi¢i Rusku smiflivéjsi postoj, neZ ostatni spojenci. Napoleon
III. chtél, aby do budoucna Francie méla s vychodni mocnosti dobré vztahy. Proto hrabé
Walewski zastaval na konferenci v PafiZi nazory a rozkazy francouzského cisare.'®
Lord Clarendon s Cowleyem si dobife uvédomovali, ze Rusku nebudou nadiktovany tak
tvrdé podminky, jak by si britskd vldda a Palmerston pfedstavovali. Napoleon
potieboval prostor pro dalsi politické angazma v Evropé. Krymskou véalkou dokazal, ze

Francie je schopna vést valku a ze armada 1 ekonomika zem¢ sili. Diky valce se Francie

dostala z politické izolace a navazala styky jak s Britanii, tak snové vznikajicim

2 FIGES, s. 413.
1% TEMPERLEY, Harold, The Treaty of Paris of 1856 and Its Execution, in: The Journal of Modern
History, 1932, 4, s. 389.
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italskym kralovstvim. Pfes vSechny uspéchy ale potfebovala zemé odpocinek.
Hospodafstvi zpomalovalo, protoze znacna ¢ast mladych muzi byla naverbovana do
armady. To se samoziejmé nejvice projevilo v zemédélstvi. Burzoazni kruhy zacinaly
byt také nespokojeny, protoze valku financovali pfevazné oni. Francie vyslala do valky
mnohem vice muzii nez Velka Britdnie. Proto mohla volngji vést mirové jednani

v Patizi.

Rakousko pusobilo spojencim velké problémy. Po celou dobu vojenskych
operaci se snazilo zastavat ozbrojenou neutralitu. Béhem roku 1855 se pokouseli
spojenci zatahnout Rakousko do valky proti Rusku. To se jim ovSem nepodafilo.
Rakousko vyvijelo v druhé poloviné roku 1855 diplomaticky natlak. Pokud nebude
Rusko akceptovat podminky zjednani ve Vidni, vyhldsi Rakouské cisatstvi Rusku
valku. FrantiSku Josefovi se do valky pfili§ nechtélo, a proto se se svym ministrem
Buolem snazil Rusko dohnat k miru diplomatickym natlakem. Oficidln¢ pfislo do
Petrohradu ultimatum 25. prosince 1855. Navrh byl jasny. Rusko muselo piijmout
podminky, na kterych se shodly mocnosti na jednani ve Vidni. V této chvili Alexander
nem¢l na vybranou. Byl nucen pfijmout podminky, které sice znevyhodnovaly Rusko,

ale v ramci moznosti byly dost mirné.

25. tnora 1856 se v Pafizi seSel kongres, ktery se mél zabyvat oficidlnim

ukondeni valky.***

Rusko na tomto kongresu zastupoval Alexander Fjodorovi¢ Orlov.
Podminky miru byly Orlovovi znamé, ale piesto mél instrukce od cara, aby se pokusil
pro Rusko vyjednat co nejvyhodnéjsi podminky. Druhym ruskym vyslancem byl baron
Brunnov. Tento diplomat se dobfe vyznal v britské politice a jeSt¢ pred zahajenim
kongresu jednal s Clarendonem. Lord Clarendon a lord Cowley byli povéfeni britskou

vladou, aby zastupovali z4jmy ostrovni velmoci.

Po oficidlnim zah4jeni kongresu se ukézalo, Ze Rusku nebudou diktovany nijak
tvrdé podminky. Politika Napoleona III. se odvijela jinym smérem, neZ si Britanie
pfedstavovala. Ze soukromého jednani mezi Orlovem a Napoleonem bylo ziejmé, Ze
francouzsky cisaf se snazi udrzet dobré vztahy jak s Ruskem, tak s Velkou Britanii.
Rusti vyslanci spoléhali pravé na cisafe, ze s jeho pomoci se podaii Rusku uzaviit
vyhodnou mirovou smlouvu. Situace hrala totiz proti Velké Britanii. Na Krymu m¢li

Britové mnohem méné muzl nez Francouzi. Bez Francouzské pomoci nemohla ostrovni

1% FIGES, s. 411.
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velmoc vést dale valku. I kdyz se Palmerston snazil pokracovat ve valce a uskute¢nit
roku 1856 dalsi tazeni, Napoleon III. nesouhlasil. Chtél uzaviit mir a neznepiatelit si
Rusy ani Anglicany. Francouzsky cisar také dost dobie chapal situaci jak v Britanii, tak
1 ve vlade. Dva roky tvrdych boji na Krymu a Baltském motfi si vyzadaly vysokou dan.
Tisice mrtvych vojakad a ohromné ndklady na vedeni valky. Britska vlada pottebovala
ospravedlnit krymsky konflikt vyhodnou mirovou smlouvou. Pokud by Rusko smlouvu
nepfijalo, chtéla Britanie bojovat dal. Jenze Napoleon nechtél podporovat Brity ani na
Stiednim vychod¢, ani na Kavkaze. Jednoduse nechtél bojovat za britské zeijmy.105
Francie byla beztak uz dost vycCerpand. Proto bylo potfeba uzavtit mir, ktery by byl
vyhodny pro vSechny strany.

Na patizské konferenci se jednalo o zésadnich vécech, které v podobé bodu
pfipravili spojenci. Oficidlné bylo schvaleno tficet Ctyfi bodi. Nejcastéji se tykaly
balkanského Gizemi, kde se feSily vztahy mezi Ruskem a Osmanskou fisi. Body se
tykaly vyklizeni Izemi od vSech armdd a navraceni dobytych pevnosti. Napiiklad bod
&islo tii nafizuje Rusku, aby navratilo pevnost Kars na Kavkaze Osmanské #i5i.'% Tato
pevnost byla dobyta ruskou armadou v roce 1854. Dale museli predat ¢ast Besarabie
Moldavskému kniZectvi. Na tomto kroku trvala jak Velkd Britanie, tak Rakouské
cisafstvi. Orlovovi se pfili$ nechtélo na tento bod pfistupovat, protoze z Petrohradu mé¢l
jasné instrukce o pfipadnych uzemnich ztratach. Nakonec ale musel svolit a ¢ast
Besarabie odevzdat. Na Balkané byla také obnovena svoboda plavby na Dunaji a volny
obchod. Poté nastala otazka svatych mist. Bylo rozhodnuto, Ze svatd mista budou
spravovana zadpadnimi mocnostmi, aby do budoucna nikdo nevzal jako zdminku k valce
pravé ochranu svatych mist. Osmansky sultan vydal dekret, ve kterém daval vSem

kitestanskym cirkvim svobodu. Tim odpadla myslenka na feSeni problému svatych mist.

K oficidlni mirové smlouvé byly pfilozeny tf1 upfesiujici dodatkové clanky,
tykajici se neutralizace Cerného mote, Alandskych ostrovii a nakonec dohoda o
Dardanelach a Bosporu. Lord Clarendon povazoval za nezbytné, aby byly Alandské
ostrovy neutralni. Britdnie se obavala, Ze zde Rusové mohou do budoucna vybudovat

107

své zakladny.”™" Po dobyti Sevastopolu eliminovali spojenci nebezpeci ze strany ruské

flotily. Jenze Velka Britanie potiebovala neutralizaci a demilitarizaci Cerného mote i do

105 MOSSE, E., W., The Triple Treaty of 15 April 1856, in: The English Historical Review, 1952, 67,
s. 208.

16 TARLE, s. 643.

' TEMPERLEY, s. 420.
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potiebu chrénit svd dominia za kazdou cenu. V tomto piipadé se jednalo o Indii a Persii.
Britanie vychodni mocnosti pfili§ nevéfila, a proto pozadovala v ramci demilitarizace
Cerného moie i odzbrojeni nebo zni¢eni ruskych ¢ernomoiskych pevnosti. O oficialni
demilitarizaci Cerného mote pojednava &lanek jedenact. Béhem valky v Baltském moti
se Velké Britanie angaZovala ve vodach pobliz Kronitatu a Alandskych ostrovi.'® Tyto
ostrovy mohly byt do budoucna silnym opérnym bodem Ruska, a tak Britanie
pozadovala, aby se na ostrovech do budoucna nebudovala Zadna vojenska zatizeni. Co
se tyka dodatku o Bosporu a Dardanelach, zde m¢l do budoucna rozhodovat sultan,
které lod¢é smi a které nesmi proplout uzinami. Mohly proplouvat pouze obchodni lod¢.

Vyjimku tvofily malé vojenské lodé s diplomaty.'*

Mir byl oficialné podepsan 30. btezna 1856.1° Cela Evropa si oddechla.
Zatimco Rusko mohlo byt spokojeno s mirovou smlouvou, Britdnie spokojena nebyla.
Ani Rakousko neziskalo nic z mirové smlouvy v Pafizi. Rakouské jednotky byly stale
Vv dunajskych knizectvich a o¢ekavalo se, ze mirova konference ptidéli tato izemi prave
Rakousku. Misto toho Moldavsko a Valassko zustalo oficidlné pod Osmanskou fisi a
patronat nad nimi mély zdpadni mocnosti. Bylo rozhodnuto, Ze po miru musi rakouské
jednotky okamzité opustit knizectvi. Rakousko se také muselo pfipravit na to, Ze
v brzké dobé dojde k bojim v Italii, protoze ministr zahranicni Walewski podporoval

. . oy 111
Sardinii a rakouské neptatele.

Velkd Britanie nebyla s vysledkem kongresu
spokojena, protoze piedpokladala, Ze Rusku budou nafizeny mnohem tuzs$i mirové
podminky. Lord Palmerston se obaval, Ze by mohla jeho vlada padnout, pokud by
parlament usoudil, Ze bylo pfiliS mnoho mrtvych za tak malou vitéznou cenu.
Palmerston nakonec svou pozici ustal. Na kongresu v Patizi dal Napoleon jasn¢ najevo,
kam bude sméfovat jeho budouci politika. Jeho sblizovani s Ruskem b&hem kongresu
pomalu nicilo alianci s Velkou Britanii. Palmerston dobfe védél, ze Napoleon zménil
svou politickou orientaci. Britsky ministersky pfedseda vSak musel byt opatrny, aby
Z miru Britanie vytéZzila alespoil n¢jaké vyhody. Po mirovém kongresu v Pafizi se jasné

ukézalo, ze se nevi, kdo je vitézem a kdo porazenym.

198 TARLE, s. 651.
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5 Zavér

Prvni ¢ast prace byla zaméfena na politiku Velké Britdnie a tvorbu zahrani¢ni
politiky. Regila se zde piedev§im otizka angazméa ostrovni velmoci na evropském
politiky. V prvni kapitole je shrnuta ucast Britanie v hlavnich evropskych konfliktech,
jeji role a postaveni v kontinentalnich valkach. Z kapitoly o tvorbé zahrani¢ni politiky
se da vyvodit, Ze 1 kdyz méla ostrovni velmoc jasnou pfevahu na moii, musela vlada
V jistych piipadech vést valku proti agresorovi, ktery by ohrozoval jeji ndrodni zéjem a
kolonie. Z textu je patrné, ze nova vlada, ktera vznikla vroce 1853, nebyla vibec
stabilni. V kabinetu se nasly rozpory mezi vedenim zahrani¢ni politiky a néktefi ministii
byly ochotni i uméle vyvolat valku, aby do budoucna ochranili zajmy své zemé¢. Z prvni
¢asti prace tedy vyplyva, Ze i ptes odpor nekterych ¢lenti vladnouciho kabinetu musela
jit Velka Britanie do valky, aby si zajistila své kolonialni panstvi, obchod na Stfednim

vychod¢ a prestiz v Evropé.

Prvni ¢ast kapitoly o valce na Krymu pojednava o prvnich fazich valky od ledna
1854 az do zaii 1854, kdy se spojenecka vojska vylodila na Krymu. Je zfejmé, ze uz od
samého pocatku nebyli spojenci na valku pfipraveni. Méli sice dostate¢né zasobovaci
zazemi ve svych zemich, to ale neméni nic na tom, ze do taborti neptichazely zakladni
vojenské potieby. Nebyl dostatek 1€kaiti a Iékatského materialu. Schazel dostatek jidla a
hlavné ovoce. Uvahy spojeneckych vlad, Ze valka bude brzy vyhrana, byl mylny.
V poloviné roku 1854 bylo rozhodnutu, ze pfiSti operace se budou odehravat na
poloostrové Krym. Ztazeni na Krym jasné vyplyva, ze vlada Velké Britanie
potiebovala v kazdém pfipad¢ eliminovat ruské namoinictvo. Hlavni doky byly
umistény v pfistavu Sevastopol, a tak bylo potieba na néj zattocit a obsadit ho. V tomto
obdobi se také utvaii nova politika a vztahy mezi narody. Spojenectvi mezi Velkou
Britanii a Francii bylo difive nemyslitelné. Nyni spolu dvé zédpadni mocnosti uzaviely
alianci a vystoupily proti agresorovi. Nebylo to pouze z divodu dobrych vztahti mezi
Britanii a Francii. Oba staty se v konfliktu pottfebovaly. Francie pottebovala britské
namoinictvo a Britdnie francouzskou armadu. Spole¢né vystoupili proti Rusku. Konec
prvni ¢asti prace tvoii rozbor bitvy na fece Almé. Tato bitva byla prvnim velkym
sttetem tohoto konfliktu a pravé v ni se ukaZe, Ze spojenci maji jasnou pievahu nad

carskou armadou. Také se zjisti, Ze tento konflikt bude velice krvavou zélezitosti.
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Dalsi kapitola pojednava o obdobi 27. zafi 1854 az 9. zafi 1855. V tomto obdobi
vrcholi boje na Krymu. Ukéze se jasnd prevaha spojenctt pii obléhani Sevastopolu.
Zasobovani spojeneckych armad se zdokonalovalo, ale i tak pies zimu bylo nedostatek
zimniho obleceni a pfistfesi. Uznal jsem za vhodné vlozit do tohoto obdobi i mensi
bitvu u Balaklavy. Nebyla tak vyznamna jako bitva na Almé nebo bitva u Inkermanu,
ale z politického hlediska méla velky vyznam. V této mensi bitvé diky neschopnosti
veliteld padla za obét’ znacna Cast britské vojenské aristokracie. Skrze tisk se dostaly do
Britanie zpravy o této katastrofé. Prave kapitola o rezignaci kabinetu rozebira situaci na
interni britské politické scéné. Jak snémovna lordd, tak parlament byly zaskoceny
masakrem u Balaklavy. Proto kontrolni vybor uznal, Ze valka neni vedena tak, jak by si
parlament a lordi pfali. Rezignace kabinetu lorda Aberdeena dostala do ¢ela vyznamnou
osobnost. Lord Palmerston byl znam jako odplrce Ruska. Jak je z prace ziejmé,
vyménou kabinetd se zménila politika Britanie. Lord Palmerston zacal okamzité vést
mnohem radikalngjsi politiku proti Rusku a naléhal na britské veleni, aby byl
Sevastopol co nejdiive dobyt. Nastavil jasny kurz britské zahrani¢ni politiky a
pozadoval co nejpfisnéjsi potrestani Ruska. V jednanich se spojenci pozadoval takové
podminky, aby bylo ochranéno britské kolonialni panstvi a aby jiz Rusko nikdy
nemohlo ptimo ohrozit Osmanskou fisi. Jako dopln€k jsem popsal bitvu u Inkermanu,
protoZe to byla jedna z nejvétsSich bitev valky. Rusko mélo mozZnost porazit spojence a
zvratit prabeh valky, ale kvili neschopnosti distojnikii a Spatné vyzbroji se jim to

nepodafilo.

V tieti ¢asti hlavni kapitoly se zamétuji na jedndni o miru a kone¢nou kapitulaci
Sevastopolu. Rakouské cisafstvi, a¢ neutrdlni, se snazilo v roce 1855 vyjednavat
predbézné miroveé body. Ze situace ve Vidni je zfejmé, Ze se Rakousku nemohlo podafit
uzaviit predbéZzny mir, protoZe valka byla v plném proudu a Sevastopol nebyl dobyt.
Pouze velké ustupky ze strany Ruska mohly posunout jednani o miru na vyssi Groven.
Nicmén¢ od ledna do ¢ervna, kdy jednani probihala, se nepodafilo postoupit v mirovych
jednanich. Je zcela jasné, Ze neochotu uzavfit pfedbéznou mirovou smlouvu zavinily
samotné vlady jednotlivych zneptatelenych stran. Konecna cast hlavni kapitoly je
zamétena na pad Sevastopolu. Situace ve mésté byla kriticka a jiz nebylo mozné mésto
udrzet. Ruskou obranu také zlomil fakt, ze spojenecké armady dostavaji neustale nové
zasoby ze svych zemi a Ze dobyti mésta je jen otazkou Casu. Béhem obléhani padli

vSichni tfi velitelé obrancti, admiralové Kornilov, Nachymov a Istomin. Je jasné, ze tito
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tii velitelé spolu s dalSimi se zaslouzili o to, ze mésto dokazalo tak dlouhou dobu

vzdorovat nepfatelim.

Posledni kapitola se tyké uzavieni miru v Pafizi. Pokud budeme vychézet ze
spokojenosti zucastnénych stran, nejlépe na tom byla Francie a Rusko. Rusko
neptfedpokladalo, ze s nim bude ze strany Francie tak dobfe zachazeno. Francouzsky
cisat si ptipravoval pidu na dalsi politické angazma v Evropé a potieboval Rusko na
své strané. Pokud jde o Velkou Britanii, ta jiz pted padem Sevastopolu pochopila, Ze
Rusku nebudou diktovany nijak tvrdé podminky. Lord Palmerston sledoval postup
Francouzl se znepokojenim. Nesmél ale na Francii naléhat, protoze potifeboval dokoncit
zalezitost na Krymu a bez francouzské armady se Britanie neobesla. Proto Britanie na
mirovém jednani pozadovala takové podminky, aby bylo Rusko na né&jakou dobu
mofe. Palmerston pozadoval neutralizaci Cerného mofe a naprosté omezeni poétu
valecnych lodi. Rusové tento bod nechtéli piijmout, ale z divodu dobrych vztahii
s Napoleonem ho nakonec piijali. Britanie sice ziskala své, ale nebyla spokojena. Cena

za vitézstvi byla pfili§ vysoka.

Krymska vélka se stala jednim z nejvétsich konfliktii po napoleonskych valkach.
Vsechny zicastnéné strany $ly do konfliktu s jistymi pfedstavami, které se postupné
rozplynuly. Jasn¢ se ukdzalo, Ze Rusko zaostdva za zipadnimi mocnostmi, a ze
regenerace zemé bude na velmi dlouhou dobu. Francie ziskala své, prestiz a misto mezi
pfednimi evropskymi velmocemi. Velka Britanie, a¢ nespokojena, se musela smifit
s nedostate¢nym mirem. O to vice se bude snaZit ve svych kolonidlnich otdzkéch.
Politika nabrala naprosto jiny smér. Z nepftatel se stali spojenci a ze spojenct neptatelé.
Rakouska monarchie, kterd se snaZzila ze své neutrdlni pozice vytéZit co nejvice, se
dostala do izolace a brzy se stfetne s francouzskou moci v Italii. Krymska valka

naprosto zmeénila politicky a vojensky vyvoj v Evropé.
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7 Resumé

This work is about Great Britain in Crimean War. Crimean War was a military conflict
in years 1853 — 1856, in which Russia fought against Great Britain, France and
Sardinian kingdom. In this work I write about policy and military aspekts this war. In
first chapter | write about politics problems in Great Britain and in Ottoman Empire in
year 1853. Next chapter is about war on Crime. In year 1854 allies attack on Crime and
defeat rusian army on the river Alma. The city of Sevastopol was siege 27th September
1854. The siege of Sevastopol was to year 1855. In October and November were two
big battles. The first battle was a battle of Balaklava and the second was a battle of
Inkerman. The battles were very bloody and many soldiers were Killed. The last chapter
is about treaty of Paris in year 1856. For example Russia restored to the Ottoman
Empire the city and citadel of Kars. Great Britain and France restored to Russia city
and port Sevastopol and city Balaklava. The Crimean war was the biggest military
conflict in the nineteen century after napoleon wars. Great Britain and France were

victory and therefore was their power bigger.
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8 PFilohy

Ptiloha ¢. 1. Bitva u Sinopu
https://cs.wikipedia.org/wiki/Bitva_u_Sinopu

THE ADVANCE OF THE 83" SUTHERLAND HIGHLANDERS AT THE BATTLE DF THE ALMA 1854

Ptiloha ¢. 2. Skotsti horalé v bitvé na fece Almé
https://en.wikipedia.org/wiki/Crimean_War#/media/File:Battle_of Alma_Sutherland_highlanders.png
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Ptiloha ¢. 3. Stiet spojeneckych a ruskych vojakt u Inkermanu roku 1854.
https://cz.pinterest.com/pin/322077810828933019/

Ptiloha ¢. 4. Oblezeny Sevastopol
https://en.wikipedia.org/wiki/Crimean_War#/media/File:Panorama_dentro.JPG
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Priloha ¢. 5. Mirova konference v Parizi
https://en.wikipedia.org/wiki/Treaty of Paris_(1856)#/media/File:Edouard_Dubufe_Congr%C3%A8s_de_Paris.jpg
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Ptiloha ¢. 6. Mapa operaci v Cerném mofi.
https://en.wikipedia.org/wiki/Crimean_War#/media/File:Crimean-war-1853-56.png
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