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Vedouci prace:
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Pocet konzultaci:

2. roénik LS 3. roénik ZS

(min. po€et konzultaci 3x/semestr) ano 6x ano 6x
Podet stran: 68
Podet stran teoretické ¢asti; 33
Podet stran empirické ¢asti: 25

Podet priloh: : Tab. 3x, obr. 16x2, seznam zkratek a literatury
Podet titulii v eském jazyce: | 15

(min. pocet 15)

Pocet tituld v cizim jazyce: 4

(min. pocet 1)

Pocet internetovych zdroju:
(min. pocet 5)

5 (s webovym pristupem k lit.¢.11)

Dolozeny souhlas ‘ v
r r v A 4 T { {
s vyzkumnym Setrenim ANO {
e ~-
(nehodici se Skrtnéte): |
Originalita kvalifikacni prace
0 100
v %
B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodu | hodnoceni
30

1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakaldi'ské prace 5 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddilii dle typu kvalifika¢ni 5 5

prace
1.3 | Jazykova uroven textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, prehled minulé i soucasné 10 10

literarni reserse ke sledované tématice v Ceské i cizojazy¢né

literatui'e, zabyvé se teoretickymi vychodisky zkoumdni problému,

sou¢asnym stavem fedeni a nevyfedenymi otdzkami, jsou jasné

definovany cile prace, popis problému)

Maximalni Bodové
2 | Uroven zpracovani teoretické ¢dsti pocet bodu | hodnoceni
12

2.1 | VyvéZenost teoretické a empirické Cdsti 6 6
2.2 | Logické navaznost v textu 6 6
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Maximalni Bodové
3 | Uroveii zpracovani empirické &4sti pocet bodu | hodnoceni
48

3.1 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 3 5
3.2 | Formulace vyzkumnych otazek, pfedpokladi, hypotéz 5 5
3.3 | Adekvétnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.4 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.5 | Analyza a interpretace vysledki, statistika 10 10
3.6 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 10

hlavnich vysledkii, konstatuje piijeti ¢i odmitnuti otazek,

predpokladd, hypotéz, vlastni piinos, pohled autora k problematice,

konfrontace a porovnani vysledkd s cili prace)
3.7 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumentii z diskuze, doporuceni pro 10 10

praxi a dal3i vyzkumné Setien)
4 | Prace s citacni a bibliografickou normou S 4
5 | Spoluprice studenta s vedoucim price 5 S)
6 | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 0

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci:

Nejvétsi piinos prace predstavuje skute¢nost, Ze podobny uceleny soubor na dané téma dosud

neexistoval. Jde na jednu stranu o vyborny odrazovy miistek pro dalsi praci do vétsi hloubky
problematiky, na stran& druhé predstavuje jeji ptehledné zhodnoceni pouzitelné nejenom

s vyukovym zdmérem, ale také srozumiteln¢ dokladajici nutnost vzdjemné multioborové
spolupréce v onkologii pii sou¢asném tésném propojeni vetsiho poctu odli$nych specializaci.
Jednoznaénd tak lze posoudit obrovsky vyvoj, jakym lé¢ba zhoubnych nddorti v poslednich

letech prochazi.

Bakala¥skou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji

orucuji o
vyhra M

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): vyborné (1)

Orienta¢ni tabulka bodového hodnoceni a vysledné zndmky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhové¢l
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