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Posudek oponenta bakalaiské prace

A) Obecna &ast (vyplni hodnotitel)

S

tudijni program:

i[ Veiejné zdravotnictvi B 5347

Studijni obor:

J Asistent ochrany a podpory veiejného zdravi

Akademlcky rok: l 2015/2016

Autor prace.‘ ,

' l Barbora Houzvickova

HNaze.'v{ prace:

I Dentélni hygiena a oralni zdravi u déti a mladeze

Oponent price: | MUDr. Otto Kott, CSc.

(min. podet 15)

| Pocet stran' PW ¢islovanych, 23 nedislovanych
Poéet stran teoretické castl. 22

[ Pocet stran empirické ¢asti: 23
Pocet piiloh: . 4
Pocet tituli v éeském j Jazyce. 11

Pocet tituld v cizim jazyce: 2
(min. ocet _I)
Pocet internetovych zdroju: 16

(min. poet 5)

DoloZeny souhlas
s vyzkumnym Setfenim
(nehodici se Skrinéte):

Orig nallta kvalifikaéni prace

2 2 w2

B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)

. - Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalafské prace pocet bodii | hodnoceni
. . ‘ ‘ ' 30 f
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalarské prace 5 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifikaéni 5 5
prace
1.3 | Jazykova4 Uroven textu 5 3
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, pfehled minulé i soucasné 10 10
literarni reSersSe ke sledované tématice v ¢eské i cizojazyéné
literatufe, zabyva se teoretickymi vychodisky zkoumdni problému,
sou€asnym stavem feseni a nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasné
J— definovdny cile préce, popis problému)
Maximalni Bodové
2 | Uroveti zpracovani teoretické ¢asti  pocet bodi | hodnoceni
12
2.1 | VyvéZenost teoretické a empirické C4sti 6 4
2.2 | Logickd ndvaznost v textu 6 6
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. - Maximalni | Bodové
3 | Uroven zpracovani empirické &asti pocet bodu | hodnoceni
v . 48 '

3.1 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.2 | Formulace vyzkumnych otdzek, pfedpokladii, hypotéz ~] 3
3.3 | Adekvitnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.4 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.5 | Analyza a interpretace vysledkd 10 10
3.6 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 8

hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otzek,

predpokladd, hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora k problematice,

konfrontace a porovnani vysledkd s cili préce)
3.7 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumentt z diskuze, komu je text 10 5

ur¢en, doporuceni pro praxi a dal§i vyzkumné §etfeni)

afickou normou

Otazky, piipadny komenta¥ k bakalaiské praci:

Byly zjistény rozdily v interpretaci vysledki mezi zdkladni Skolou a gymnaziem?

Bakalaiskou praci k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

| Doporuduji | l ]

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku):

Orientaéni tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél

Misto, datum: Plzen, 27. 4 . 2016

Podpis: é/ ot

velmi dobre



