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Posudek oponenta bakalarské prace

A) Obecna ¢ast (vyplni hodnotitel)

Studijni program: Porodni asistentka
Studijni obor: Porodni asistence
Akademicky rok: 2015/16
Autor price: Dana Dleskova
Nizev prace: Doprovazejici osoba k porodu
Oponent price: Mgr. Katefina Ratislavova, Ph. D.
Podet stran: 52
Podet stran teoretické ¢4sti: 27
Podet stran empirické &asti: 24
Poéet priloh: 4
Pocet titula v ¢eském jazyce: 23
(min. pocet 15)
Pocet tituli v cizim jazyce: 1
(min. pocet 1)
Pocet internetovych zdroju: 17
(min. pocet 5)
DoloZeny souhlas S ASTECNE
s vyzkumnym Setfenim ANO NE
s ANO
(nehodici se Skrtnéte):
Originalita kvalifikac¢ni prace /o0 U
v % 70U /e
B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalaiské prace pocet bodu | hodnoceni
30
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 8 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifika¢ni 5 4
prace
1.3 | Jazykova uroven textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4
1.5 | Uvod (obsahuje aktuélnost tématu, piehled minulé i souc¢asné 10 8
literarni reSerSe ke sledované tématice v ¢eské i cizojazyené
literatuie, zabyva se teoretickymi vychodisky zkoumani problému,
soucasnym stavem feSeni a nevyreSenymi otazkami, jsou jasné
definovany cile prace, popis problému)
Maximalni Bodové
2 | Uroven zpracovani teoretické ¢asti pocet bodi | hodnoceni
12
2.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
2.2 | Logickd navaznost v textu 6 4
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Maximalni Bodové

3 | Uroveii zpracovani empirické &4sti pocet bodu | hodnoceni
48
3.1 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 4
3.2 | Formulace vyzkumnych otazek, piedpeldadi;hypotéz 5 4
3.3 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 2
3.4 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.5 | Analyza a interpretace vysledki 10 7
3.6 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 7

hlavnich vysledki, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladii, hypotéz, vlastni piinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)

3.7 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumentt z diskuze, komu je text 10 7
ur¢en, doporuceni pro praxi a dal3i vyzkumné Setieni)

4 | Prace s citacni a bibliografickou normou 5 5
5 | Prinos kvalifikaéni prace, navrhy a opatfeni pro praxi 5 4
5 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100 79

Otazky, pripadny komentai k bakalarské praci:

Teoreticka ¢ast: Studentka teoreticky zpracovala problematiku, kterd s doprovézejici osobou
u porodu souvisi jen velmi okrajové (historické promény porodu, popis porodniho procesu).
V uvodu studentka piSe: ,,Na porodni sale se mtze s rodickou objevit jakykoliv rodinny
piislusnik, nejcastéji matka rodici zeny nebo také blizka kamaradka...“ (s. 9). O pritomnosti
matky, sestry nebo blizké kamaradky rodicky vSak v praci nepojednava teoreticky ani ve
vyzkumném Setfeni, coz je Skoda.

V praktické €asti je zpracovano kvalitativni vyzkumné Setieni. Ke sbéru dat je dle studentky
vyuZito polostrukturovanych rozhovort se dvéma respondentkami. Dotazy jsou na ob& Zeny
totozné, proto piedpokladam, Ze slo o rozhovor strukturovany. Otazky jsou ¢asto kladeny
sugestivne. Diky tomu jsou také ziskana data pomérné povrchni a obecna. Na s. 52 - 53 uvadi
autorka analyzu rozhovoru kédovanim — jde v8ak jen o vypsani hlavnich témat, ktera se

v rozhovoru s respondentkami objevila. V diskusi studentka porovnava vysledky rozhovort se
dvéma respondentkami a srovnava je s vysledky jinych kvalifika¢nich praci. Navrhuje
doporuceni pro praxi. Cil prace byl splnén.

Bakalirskou praci k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

Doporucuji I 3 Nedoporuéuji

svyhradou
Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): dobie Potet bodu Znamka
Orientac¢ni tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky: 100 -90 1
89-79 2
78 -68 3
67 a méné nevyhovél

Misto, datum: V Plzni, 18. 4. 2016

Podpis:  Mgr. Katefina Ratislavovs, Ph. D. 47/ A/



