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Pocet konzultaci:
(min. polet konzultaci 3x/semestr)

2. roénik LS 3. ro¢nik ZS

Opravny termin Opravny termin

Podet stran: 49

Podet stran teoretické édsti: 15

Podet stran empirické &asti: 22

Poéet piiloh: 3

Podet tituli v ¢eském jazyce: | 15

(min. pocet 15)

Podet tituli v cizim jazyce: 0

(min. podet 1)

Podet internetovych zdroji: 21

(min. pocet 5)

Dolozeny souhlas CASTECNE
s vyzkumnym Setienim ANO ANG B

(nehodici se Skrtnéte):
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Maximélni | Bodové

1 | Formalni zpracovani bakalaiské prace pocet bodi | hodnoceni
30

1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakaléaiské prace 5 S

1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddila dle typu kvalifikacni 5 5

prace
1.3 | Jazykové tiroven textu 5 S
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5

1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, ptehled minulé i sou¢asné 10 8
literarni reserse ke sledované tématice v &eské i cizojazy¢né
literatufe, zabyva se teoretickymi vychodisky zkoumani problému,
sou¢asnym stavem feSeni a nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasn€
definovany cile préace, popis problému)

Maximalni Bodové
2 | Uroven zpracovani teoretické ¢asti pocet bodu | hodnoceni
12
2.1 | VyvéaZenost teoretické a empirické ¢ésti 6 4
L r'4

2

| TLAUE K1 fa Vs IO L VS U




FAKULTA

’ ZDRAVOTNICKYCH STUDII
ZAPADOCESKE
UNIVERZITY
V PLZNI

Maximalni Bodové
3 | Urover zpracovini empirické &asti pocet bodi | hodnoceni
48
3.1 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 4
3.2 | Formulace vyzkumnych otézek, pfedpokladi, hypotéz 5 4
3.3 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.4 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.5 | Analyza a interpretace vysledkil, statistika 10 10
3.6 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 8
hlavnich vysledki, konstatuje ptijeti ¢i odmitnuti otazek,
ptedpokladi, hypotéz, vlastni p¥inos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnéni vysledki s cili prace)
3.7 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, doporuceni pro 10 8
praxi a dalsi vyzkumné Setteni)
4 | Prace s citacni a bibliografickou normou 5 5
5 | Spoluprice studenta s vedoucim prace 5 5
6 | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 85

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci:

wewr

Vzhledem k ¢asové tisni, kdy autorka neobhajila piredchozi BP, je nynéjsi BP dle
pozadavki FZS.

Teoreticka ¢4st je komplexni, zahrnuje vSechny diilezité aspekty.

Prakticka ¢ast — chybi charakteristika dotazovanych u kazdého rozhovoru. Chvalim za
analyzu vysledku dle kodovani.

Spoluprice se studentkou byla na dobré vrovni, autorka velice dobie spolupracovala
s vedoucim price a akceptovala pripominky.

Opétovné zduraziuji nedostatek ¢asové dotace a v ramci tohoto se domnivim, ze
studentka udélala pro praci maximum.

Bakaldiskou prici k obhajobé:
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Navrhované hodnoceni: velmi dobre
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