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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cil prace byl beze zbytku naplnén. Popis feSeného ukolu je zpracovan postupnym zavedenim do oblasti
paraplegiky, systematicky a srozumiteln& roz&lenén a také vzajemné propojen zvyraznénim dilezitych
souvislosti. Celé prace je podle mého nazoru na velmi dobré trovni jak z pohledu technického, tak z
pohledu oblasti péée o &lovéka. Konstrukéni éast odpovida svym rozsahem i obsahem potfebam
diplomové prace.

2. Obsahové zpracovani
(originalita fe$eni, naroénost, tvarci pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):
Reseni, které je v praci navrzeno je skute&né originalni. Tvaréi piistup dokumentuje postup vytvoreni
logického schématu, z kterého jsou pak odvozeny jednotlivé ¢asti konstrukce, vyhodnoceno nékolik
variant az ke dvéma, a tém je pak dana skute¢na podoba. Obé feseni jsou realizovatelna a ob& maiji své
uplatnéni v nékterych typech vozidel.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfimérenost technickych vypoctd, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Kvalita a rozsah vypoétové dokumentace odpovida potiebam této prace. Vétsina vypoctl byla
provedena v programu Autodesk Invertor 2011 a piekontrolovana vypoétem MKP, jsou v praci uvedeny
a jsou piehledné a srozumitelné. VVykresova dokumentace obsahuje vyrobni vykres loZiskového domku.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazl na literaturu, graficka tprava, prehlednost clenéni
kapitol, kvalita tabulek, graftl, pfiloh atd.):

Jazykovy projev v celé praci je vyborny, sloh a odborné vyjadiovani respektuji zvyklosti technického
textu a jsou srozumitelné. Odkazy na zdroje jsou uvedeny, obrazky a grafy jsou velmi dobré kvality.Za
zvlastni zminku stoji fotografie, které jsou velmi zdafilé.

5. Strucny komentar hodnotitele
(rozsah préace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Pred zapoéetim éteni této prace jsem predpokladal, ze vyfeéeni zadaného problému by si vyzadalo
feseni. Praci povazuji za vyvazenou, oznaceni nékterych ¢asti za silnéjsi bych povazoval za
nespravedlivé viigi ostatnim. Prace na mne udélala velmi dobry dojem, jeji obsah mlze byt podkladem
nejen pro jednu realizaci.

6. Otazky a pripominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):
Doporucuji, aby diplomant vysvétlil idaje o rychlosti pohybu linearnich pohonCl v kapitole 8.2.6. Pohon
teleskopické €asti na str. 55.
Dale pak, aby prednesl struénou informaci o nékterych vyrobcich takového zafizeni v CR, resp. jestli se
touto problematikou zabyva néjaka automobilka.
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