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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl napinén):

V préci byly nevhodné definovany hlavni cile prace, Pribéh fe3eni véak byl v souladu s poZadavky
zadavatele. Presto, Ze v praci doslo k nékolika odchylkam, cil DP byl splnén.

2. Obsahové zpracovani

(originalita feseni, narotnost, tvlirdi pistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
piiloh atd.):

Autor projevil pfi navrhu novych struktur tviréi piistup, zejména variantou ¢.4.

Dale autor prokazal své znalosti v oblasti vypo&tl MKP, jejich2 spravnost bohuZel nejsem schopen
posoudit.

V Uvedu prace proved| autor rozsahly popis gumarenského primyslu, kde se moh! vice rozepsat na
téma pouzitl kalandri a technologie pogumovani textitnich a ocelovych kord(.

3. Hodnoceni technické slozky prace
{(kvalita a pfimé&fenost technickych vypoétd, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

V technické Easti autor nejdfive proved| popis stavajicl varianty,

Nasledné byly pfedstaveny noveé 4. varianty. Z pohledu ctenaie byly tyto varianty navrZeny intuitivné a
nasledné pouze vypotétové piekontrolovany a porovnany jednotlivé varianty. Zde postradam navrh
novych variant na zakladé vypoétd stavajicino feSeni a nasledné optimalizace. V zavéru probéhlo
ekonomické zhodnocenl, které bylo z diivodu utajen{ informaci od zadavatele pouze jako pomérové.
Jako piilohy byly prezentovany detailni vysledky vypoétd jednotlivych variant a vykres optimélni varianty
stojanu. Vykres je ve formé& navrhu struktury, oéekaval jsem spise vykres vyrobni.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka uprava, piehlednost Elenéni
kapitol, kvalita tabulek, grafi, pfiloh atd.):

V DP se nachazi nékolik formalnich nedostatkl a preklepi.

Jsou zde i nékteré nedostatky v oblasti nazvoslovi, které jsou ziejmé zplsobeny neznalosti detaill z
oblasti gumarensk&ho odvétvi, ale nejsou pfedmétem fedenl této DP.

Prace je prehledna systematicky dobfe &lenéna, obsahuje mnoho doprovodnych obrazki a tabulek,
které zlepSuji pfehlednost a srozumitelnost.

5. Strucny komentaf hodnotitele
{rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Prace je v teoreticke &asti az pfili$ rozsahla, kde se autor dopusti! nékolika nepfesnosti, které ale nemaiji
vliv na vysledky prace. Oproti tomu se mohl autor v odborné &asti vice vénovat tématu, jak dosel k
jednotlivym variantam a jejich optimalnimu feseni. Neni zde vilbec zminéna problematika svar(l a jejich
vlivu a vyslednou tuhost a pevnost stojanu.

Pies nékteré piipominky je celkovy dojem z DP dobry.

6. Otazky a pripominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3}

Presentace konkrétnich ekonomickych a Easovych vysledki.
Jake by byly dalsi optimaliza&ni kroky?

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)
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