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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl napinén):
Cil prace neni samostatné popsan, z textu je patrno, Ze cilem prace je rekonstrukce zdvihaci traverzy se
snahou o navrh vyhovujici definovanym podminkam provozu.

2. Obsahové zpracovani

(originalita feSeni, narocnost, tvarci pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost

priloh atd.):
Prace obsahuje velmi kratky popis zdvihacich traverz, zbytek je vénovan vlastnimu konstrukénimu
navrhu. Praci by prospélo utfidéni pozadavki na rekonstrukci zdvihaciho zafizeni v piehlednéjsi formé.
V prvni €asti jsou provedeny MKP analyzy variant konstrukéniho navrhu télesa traverzy, v dalsi casti je
feSen pojezd traverzy v provozu . Vlastni prace bakalare a reser$ni ¢ast je ve vysokém poméru ve
prospéch vlastni prace.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a primérenost technickych vypoctll, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Popis variant v tabulkéch je nesrozumitelny, nicméné Ize je po del$im patrani identifikovat. Cast prace s
MKP vypocty télesa traverzy vypada dobre, ale chybi pfesny popis okrajovych podminek tlohy.
Traverza ma byt konstruovana na zatizeni 6,3 t, je také ve vypoctech zohlednéna vlastni tiha
konstrukce ? Jak je realizovano dvoubodové zavéseni ve vypoctovém modelu ? Cast prace s vypoétem
pojezdu je popsana peclivéji. Pro zobrazovani redukovaného napéti v tomto pfipadé je vhodnéjsi
pouzivat zpriimérované napéti. Rovnéz diskutabilni je uvadéna mez kluzu oceli 11373.0 ve vysi 300
MPa. Doplriujici vypocty jsou spravné a vykresy jsou provedeny kvalitné.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkaz( na literaturu, graficka tprava, prehlednost clenéni
kapitol, kvalita tabulek, graft, pfiloh atd.):

Jazykovy projev je obCas neobratny a velmi €asto neni shoda podmétu s pfisudkem.

5. Struécny komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z préace, silné a slabé stranky, originalita mySlenek a zpracovani):

ResSersni ¢ast prace je velmi struéna. Silnou strankou je vlastni feSeni a zejména MKP vypocty. Prace
obsahuje originalni fe$eni zadani, které je podporeno podanim uzitného vzoru konstrukce. Oceriuji i
orientaci v problematice, coz vidim v zavére€ném posouzeni traverzy podle normovaného postupu.

6. Otazky a pripominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

Vysvétlete okrajové podminky vypoctu télesa traverzy - jak je modelovano upevnéni, jak je modelovano
zatizeni, jak je traverza spojena s hradidlem a co zachycuje tlak vody.
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