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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl napinén):
Cilem BP bylo popsanii procesli zmén tvaru a struktury materialti s dirazem na feSeni ohybani profilu s
R 250 pomoci konstrukce pfipravku pro ohybani s trnem. V praci dokumentované poznatky odpovidaji
pozadavkam zadani a spliuji naroky kladené na kvalitu BP.

2. Obsahové zpracovani

(originalita feseni, narocnost, tvlrci pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost

pfiloh atd.):

V kap. 2 je popsano tvareni jako celek a jsou zde zminény a popsany jednotlivé zplisoby tvareni v
z4vislosti na stupni znalosti v daném obdobi. V kap. 3 je popsana rozdilnost metod tvareni za tepla a za
studena a jejich vliv na strukturu materialu. V kap. 4 jsou popsany jednotlivé typy strojll na tvareni
materiald. V kap. 5 je popsano technické feseni a konstrukéni navrh pripravku pro ohybani profild.
Vykresova a technicka dokumentace v potfebném rozsahu jsou v pfiloze BP.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a prfimérenost technickych vypocti, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Prace spliiuje zadani. Vybrana varianta je popsana prehledné, feSeni je dolozeno technickou
dokumentaci a modelem a napomaha k dobré orientaci v problému. Vypocty jsou pfehledné a Ize z nich
vycist kritické meze uvedeného zpracovani materialu. Technicka dokumentace jako celek je na velmi
dobré drovni.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazl na literaturu, graficka tprava, prehlednost clenéni
kapitol, kvalita tabulek, grafd, pfiloh atd.):

Po formalni strance je BP zpracovana na velmi slusné urovni. Jazykova stranka BP by mohla byt na
vy$$i trovni, ale jedna se jen o drobné chyby ve stilizaci. Clenéni BP je pfehledné a v logickém sledu ,
coz napomaha dobré orientaci v BP. Graficka stranka je na velmi dobré tdrovni a napomaha k lepSimu
pochopeni problematiky BP. VV§echny vzorce a tabulky jsou v logice navazujici na logiku fazeni BP a
jsou dostatecné prehledné. Pfilohy a vykresova dokumentace jsou velmi dobré urovné. Pfehledné je
zpracovan i seznam pouzité literatury.

5. Strucny komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Student prokazal, Ze se v dané problematice dobfe orientuje a ze dokaze prehledné popsat problém.
Rozsah prace je dostatecny a je jednou ze silnych stranek BP. Vypoctova ¢ast je dostatecné rozsahla.
Slabou strankou BP je maly akcent na ekonomiku prace pred a po zkonstruovani a vyrobé pfipravku.
Velmi pozitivni je, Ze se autor nespokojil pouze s teoretickym zpracovanim, ale zaméfil se i na praktické
provedeni.

Doporucuji udélenti titulu bakalar.
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6. Otazky a pripominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

1. Popiste divody pouziti trnu pfi ohybani profill.

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)

vybore

velmi dobre
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*) Nehodici se Skrtnéte
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