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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl napinén):
Cilem prace byl reSersni popis technologie a strojniho zafizeni pro odlévani hliniku.
V navazuijici praktické ¢asti pak bylo ukolem vypracovat konstrukéni navrh uzaviraci jednotky tlakového
liciho stroje pro odlévani hliniku.
Takto stanoveny cil uvedeny v Gvodni 2.kap. bakalafské prace byl spinén.

2. Obsahové zpracovani
(originalita feSeni, naroénost, tvirci pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):
V 3.kap. jsou struéné popsany zplsoby odlévani hliniku a v navazujici kapitole ¢. 4 jsou vysvétleny
zplsoby tlakového liti hliniku.
Konstrukce tlakovych licich stroji je popsana v kap.5, kde je rovnéz podrobnéji vysvétlena funkce
uzaviraci jednotky, ktera je pak v kap.6 detailné konstrukéné navrzena.
Autor vyvazené zpracoval resersni i vlastni konstrukeni ¢ast prace, ktera tim dobie uvadi do
problematiky tlakového liti hliniku.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfimérenost technickych vypoctd, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

V technické €asti prace autor navrhuje tfi varianty konstrukce uzaviraci jednotky - s linearnim
hydromotorem (A) a bud s hydraulicky (B) nebo mechanicky (C) ovladanym kloubovym mechanismem).
Varianta A je detailné konstrukéné navrzena a pevnostné kontrolovana. U variant B a C je provedena
pouze kinematicka a silova analyza mechanismu. Tato ¢ast prace je dobfe zpracovana a slouzi pro
porovnani jednotlivych variant feSeni (kap. 7). Autor jako optimalni vyhodnotil variantu A, ale neuvadi
kritéria vybéru (bodové hodnoceni a graf vybéru variant). Vykresova dokumentace je vypracovana ve
stanoveném rozsahu.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazl na literaturu, graficka tprava, prehlednost ¢lenéni
kapitol, kvalita tabulek, graftl, pfiloh atd.):

Jazykova stranka prace je velmi dobra, kapitoly jsou logicky razeny. Graficka Uroven prace je rovnéz
vyhovujici.

5. Struc¢ny komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Prace je prinosem pro konstrukéni zpracovani uzaviracich jednotek strojd pro tlakové liti hliniku. Pro
objektivni posouzeni viastnosti jednotlivych variant ale neobsahuje jejich srovnavaci chodnoceni.

U vykresu vodiciho sloupu BP2016 01.01 postradam stredici dllky a toleranci obvodového radialniho
hazeni a stanoveni polotovaru (chybné primeér 200 mm). U vykresu hydromotoru BP2016 02.01 chybi
tabulka hydraulickych parametrd (prac. kapalina, prac. tlak, zkusebni a redukovany tlak, provozni
teplotu, rychlost posuvu atd.).

Tyto vyhrady ale zasadné neovliviiuji dobrou uroven pfedlozené prace.

6. Otazky a prfipominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pfri obhajobé
(max. 3):

1. Upresnit kriteria vybéru variant.
2. Zplsob vyroby vodiciho sloupu

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)
vyborné
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