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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl napInén):
Cil prace je navrhem posuvového mechanizmu podélnych sani spinén.

2. Obsahové zpracovani
(originalita feSeni, narocnost, tvarci pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):
Resersni ¢ast prace tvofi polovinu textu, a prestoZe neni uveden zdroj, je evidentné pievzata z
vyukovych materialQi a neni doplnéna vlastnimi poznatky. Vlastni navrh posuvového mechanizmu se
opira o rekonstrukci posuvového mechanismu konkrétniho soustruhu .Dvoupastorkové provedeni s
mechanickym pfedepnutim je nahrazeno systémem Master- Slave.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfiméFenost technickych vypocti, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Navrh dvoupastorkového posuvového mechanizmu je proveden kvalitné, je freSeno usporadani
mechanismu, navrh a kontrola motoru, prevodovky i spojovacich prvk{i na trovni odpovidajici bakalarské
etapé studia. V zavéru prace je zhodnocen technicky pfinos rekonstrukce, neni zminéna ekonomicka
narocnost reSeni. Vykresova dokumentace je v poradku.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazl na literaturu, graficka uprava, prehlednost ¢lenéni
kapitol, kvalita tabulek, graf(, pfiloh atd.):

V resersni Casti nejsou v textu odkazy na literaturu, u prevzatych obrazk( odkazy na zdroje zcela chybi.
Obcas se objevuji hrubky.

5. Struény komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z préce, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Resersni ¢ast prace je zbytecné rozsahla. Praci by prospély alespori Gvahy o moznych variantach reSeni
konkrétniho dkolu. Silnou strankou prace je vlastni feSeni a zejména navrhoveé vypocty.

6. Otazky a pripominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

Vysvétlete, pro€ jste ani neuvazoval o feSeni posuvového mechanaizmu jinym technickym principem,
napr. kulickovym Sroubem

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)
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