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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Cile prace byly dosazeny.

2. Obsahové zpracovani
(originalita Fe$eni, naro¢nost, tvirci pristup, proporcionalita teoretické a viastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):
Prace se zabyva pevnostni kontrolou stavajiciho lisu s pfidanou hodnotou spogivajici v hledani
maximalniho mozného zatiZzeni pro stfedové zatiZzeni. Dle mého soudu prevazuje teoreticka ¢ast nad
vlastni praci. Postradam pfilohu s vlastni vykresovou dokumentaci.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfimérenost technickych vypoctl, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Prace neobsahuje Zadné analytické vypocty (namahani sloupll a jejich zavitl, valel, ...), aé by mohla.
Virtualni simulace jsou provedeny dobfe s ohledem na stav studia. Pro kvalitn&jsi vysledky by bylo
vhodné zvazit detailnéjsi model (vice kontaktl). Popis okrajovych podminek je pouze povrchni (napf.
jaké byly pouzity parametry kontakt().



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkaz(ll na literaturu, graficka uprava, prehlednost élenéni
kapitol, kvalita tabulek, graft, pfiloh atd.):

Formalni uprava je kvalitni a nemam k ni pripominky.

5. Strucny komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Teoreticka ¢ast se sklada z reSerse vedouci od vyrobnich stroji az detailné ke kovacim hydraulickym
lisim je zpracovana logicky, i kdyz se jedna pfevazné o citace odborné literatury. Vlastni prace je
postavena na virtualni simulaci stavajiciho lisu s tim, ze je hledano maximalni mozné stfedové zatiZzeni.
Predevsim analyza vysledk mohla byt provedena dikladnégji (napf. mohl autor vytipovat nékolik
vyznamnych mist a v nich sledovat napéti). Vlastni prace mohla byt obsahlejsi.

6. Otazky a pripominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

- Jak je zatizen (z ¢eho jste urcil velikost predepinaci sily) a namahan (pribéh napéti) sloup uvnitf
traverzy?

- Jak jste zadaval kontaktni Glohu (velikosti tfeni, viile, ...)?
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