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Posudek vedouciho diplomové prace

A) Obecna ¢ast (vyplni hodnotitel)

Studijni program: Osetirovatelstvi
Studijni obor: OsSetrovatelstvi ve vybranych klinickych oborech
Akademicky rok: 2015/16
Autor préce: Be. Kristyna Krilova, DiS
. 5 Denik odborné praxe jako efektivni nastroj praktické
Nazev prace: ; o . :
vyuky studenti oboru VSeobecna sestra
Vedouci prﬁce: Mgr. Jaroslava Novakova
Podéet konzultaci: 1. ro¢nik LS 2. ro¢nik ZS
(min. pofet konzultaci 3x/semestr) ano ano
Pocet stran: 93
Pocet stran teoretické ¢asti: 24
Podet stran empirické &asti: 35
Podet priloh: 5
Pocet titulii v ceském jazyce: | 27
(min. pocet 20)
Pocet titula v cizim jazyce: -
(min. pocet 2)
Pocet internetovych zdroju: 24
(min. pocet 8)
Dolozeny souhlas S ASTEENE,
s vyzkumnym Setienim ANO NE
SRt S ANO
(nehodici se skrtnéte):
iginali li ¢ni prace
O(l)'lgmallta kvalifikac¢ni p 100%
v %
B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)
Maximalni Bodové
1 Formalni zpracovani diplomové price pocet bodu | hodnoceni
30
.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu diplomové prace 5 4
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni 5 5
prace
1.3 | Jazykova tUroven textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, piehled minulé i sou¢asné 10 7
literarni reSerSe ke sledované tématice v ¢eské i cizojazy¢né
literature, zabyva se teoretickymi vychodisky zkoumani problému,
souCasnym stavem fesSeni a nevyreSenymi otazkami, jsou jasné
definovany cile prace, popis problému)
Maximalni Bodové
2 | Uroven zpracovani teoretické ¢asti pocet bodi | hodnoceni
12
2.1 | Vyvéazenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
2.2 | Logickda navaznost v textu 6 6
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Maximalni Bodové
3 | Uroveii zpracovani empirické &sti pocet bodu | hodnoceni
48

3.1 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 )
3.2 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladt, hypotéz 5 5
3.3 | Adekvétnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.4 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.5 | Analyza a interpretace vysledkd, statistika 10 10
3.6 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 7

hlavnich vysledki, konstatuje ptijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladii, hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovndni vysledki s cili prace)

3.7 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumentii z diskuze, doporuceni pro 10 7
praxi a dal§i vyzkumné Setieni)

4 | Prace s cita¢ni a bibliografickou normou 5 5
S | Spoluprice studenta s vedoucim prace 5 5
6 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100 89

Otazky, pripadny komentar k diplomové praci:

Piedlozena kvalifika¢ni prace ma hrani¢ni rozsah, v textu se objevuji drobné nesrovnalosti ve
formulaci cile prace v ivodu a ndsledné pfi definovani dil¢ich cila. V textu se vyskytuji
drobné gramatické chyby. V diskuzi je vedena =zakladni analyza, navrzend inovativni
opatieni maji vSeobecny charakter, nicméné prace mapuje pouZivani a vnimani deniku
odborné praxe studenty oboru VSeobecna sestra a piinasi zajimavé vystupy, o které je mozné
se pfi inovaci opfit.

Otazka: Jak si vysvétlujete odpovédi respondentii na otazku ¢&islo 4 a ¢&islo 13?2 Je mozné
vystup z nich pouzit pii inovaci deniku ODP?

Diplomovou prici k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

v .. Doporatuji .
Doporucuji d Nedoporuéuii
P J svyhradou

Navrhované hodnoceni (napite vyslednou znamku): VELMI DOBRE

Orientacni tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89 -79 2
78 -68 3
67 a méné nevyhovél

Misto, datum: 6.5. 2016

Podpis: ~ ~ 4 /



