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Pocet stran:
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Poéet stran teoretické ¢asti:
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Pocet priloh:

g
Pocet stran empirické casti:
L
O , N [» . = 13

Pocet titulii v ¢eském jazyce:
min. pocet 15)

Pocet tituli v cizim jazyce: 8

min. pocet 1

Podet internetovych idrojﬁ: 27
min. polet 5

DoloZeny souhlas CASTECNE NE

s vyzkumnym Setfenim ANO ANO nebvl nutny
(nehodici se Skrtnéte): y y
Originalita kvalifika¢ni prace 95

v %

B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)

. Maximalni |
Formalni zpracovani bakaliiské price . pocet bodit | hodnoceni

1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalarské prace 5 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddild dle typu kvalifika¢ni 5 5
prace
1.3 | Jazykova uroven textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 Uvod (obsahuje aktualnost tématu, ptehled minulé i sou¢asné 10 10
literarni reSer$e ke sledované tématice v ¢eské i cizojazy¢né
literatufe, zabyva se teoretickymi vychodisky zkoumani problému,
sou¢asnym stavem feSeni a nevyfe§enymi otdzkami, jsou jasné
definovany cile prace, popis problému)

Bodoveé
hodnoceni

Maximalni
 pocet bodu
12
2.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6

Uroveii zpracovani teoretické ¢asti

=)

2.2 | Logicka nadvaznost v textu 6 6
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Maximalni | Bodové
3 | Uroven zpracovani empirické &sti pocet bodiu | hodnoceni
» . 48

3.1 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.2 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladl, hypotéz 5 3
3.3 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.4 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.5 | Analyza a interpretace vysledki 10 7
3.6 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 8

hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,

ptedpokladi, hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora k problematice,

konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
3.7 | Zaveér (obsahuje shrnuti viech argumentl z diskuze, komu je text 10 8

uréen, doporuceni pro praxi a dal$i vyzkumné Setfeni)

Price s citacni a bibliografickou normou

| P¥inos kvalifika¢ni price, ndvrhy a opatfeni pro praxi

t z1skanych bodi

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci:

U pristroji pro NGS je jednim z dilezitych parametru, ktery se sleduje tzv. hloubka
¢teni nebo hloubka sekvenovani, co to znamena?

Jaky pristroj resp. technologii byste vybral pro vySetfovani geni AVPR2 a AQP2 u
onemocnéni nefrogenni diabetes insipidus? '

Bakalaiskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

D T
svyhradou

Ned S e

Doporucduji

Navrhované hodnoceni (napisSte vyslednou znamku): Praci hodnotim jako vybornou - 1

Orientacni tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél
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