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1. Cil prace

Cil prace se autorovi podatilo splnit, i kdyZ vyhrady nejsou zcela zanedbatelné.

Obsahové zpracovani

Z hlediska obsahového je zapotiebi upozornit na tu skutecnost, Ze prace svédci o autorové
praktickych zkuSenostech z fungovani piispévkové organizace, coz jisté pfispiva v dil¢ich
Castech urovni prace, ovSem jednak za cenu vysoké popisnosti a absenci prace se Sir§imi
zdroji informaci a jednak pomérné zizeného diirazu zejména v obecnych otdzkéach (napf.
nebyla vénovana dostatecna pozornost vysvétleni dvou zékladnich druht prispévkovych
organizaci a diferenciacim mezi nimi). Na muj vkus je také kladen az ptili§ velky diraz na
kapitolu 5. Ucetnictvi piispévkovych organizaci, i kdyZ jisté nelze informace zde
obsazené oznacit za nezajimavé.

Je jisté chvalyhodné, Ze autor také pracuje s ptipadovou studii, kterd neni pouze
povrchnim popisem zakladnich obecnych informaci.

Formalni uprava

Formalni je v pofadku, Ze prace ma potiebny rozsah. Seznam literatury vSak nelze oznacit
bez dalsiho za dostate¢ny, je vSak fazen dle abecedniho poradku.
7da se také, ze by celkové piehlednosti prospélo, pokud by hlavni kapitoly zacinaly vzdy

na nove strance.
Stru¢ny komentar hodnotitele
PredloZena prace je sice bakalarskou praci, kterd spliiuje pozZadavky na tento typ prace

kladené, je v8ak prili§ popisnd a diraz na nékteré ¢asti prace je v porovnani s ostatnimi
prilisny.



5. Otazky a pripominky k vysvétleni pii obhajobé

Jaky je vyznam existence prispévkovych organizaci ve fungovani vefejné spravy ve 21.
Stoleti? Nebylo by mozné jejich ukoly pfenést na jiné subjekty?

6. Navrhovana znamka

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit stup é‘r\?n velmi dobfe ¢i dobfe.
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