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Hodnoceni diplomové prace oponentem

Nézev préce: Certifikace jako prostfedek Fizeni jakosti elektrotechnickych vyrobkd
Student: Bc. Martin SOUTOR | sd&sl: | E10N0054P
Oponent: doc. Ing. Jifi Tupa, Ph.D.

Kritéria hodnoceni prace oponentem Max. body Pfid&lené body
Splnéni zadani prace (posuzuje se i stupen kvality spinéni) 25 20
Odborna Uroven prace 50 20
Interpretace vysledkd a jejich diskuze, prip. aplikace 15 10
Formalni zpracovani prace, dodrzovani norem 10 7

Hodnoceni obsahu a kvality préace, pfipominky:

Predkladana diplomova prace je vypracovéna celkem na 57 stranach vlastniho textu. Struktura a formalni
Clenéni préce vychézi ze zadani prace. Teoretickd ¢ast prace popisuje historicky vyvoj systémi Fizeni kvality,
environmentu a bezpecnosti prace. K této Casti prdce mam pripominku k Casti, kterd zpracovava oblast
legislativy, kde na str. 19 diplomant nerozliSuje dostate¢né obchodni vztahy uzavirané podle obchodniho a
obcanskeho zakoniku a formulace uvedené v této Casti jsou nepresné. Za zcela hrubou chybu povazuji
opomenuti zakona 22/97 Sb., o technickych poZadavcich na vyrobky, ktery fesi problematiku uvadéni vyrobku
na trh. DalSi ¢ast prace je jiz praktickp zamérena. Diplomant se zde snazil teoretické poznatky aplikovat na
modelovém pfikladu elektrotechnického podniku. Uvodem musim poznamenat, Ze z celého textu prace je
patrné, Ze se student dostatecné s danym problémem neseznamil. Student se nedrzi terminologie pouzivané v
aktualnim znéni normy (napf. pouzivani pojmu "jakost" namisto "kvality" apod.). V praktické praci postradam
uvedeni a navrzeni zakladnich strategickych cilé navrhovaného podniku (véetné zplisobu méreni cil), politiky a
cile kvality. Dale zde neni zminén zplisob prezkoumani managementu vedenim a navrh systému pro volbu
napravnych a preventivnich opatreni v souladu se zasadami PDCA. V planu auditu na str. 48 postradam vazbu
na ostatni prvky managementu systému. Plan auditd se zamé&fuje pouze na jeden dilCi proces, kde napriklad
chybi ¢innosti souvisejici s prezkoumanim objednavky, provéfenim dodavateld atd. Z tohoto pohledu vyrobni
proces popsany na obr. 4.1 na str, 38 povazuji za neiplny. Na druhé strané za pozitivni stranku prace je mozné
povazovat provedeni experimentd, které mohou byt pouzitelné pro feSeni problémd ve vyrobé. Nekteré Casti
prace by tak zaslouZily dopracovat a precizovat tak, aby bylo mozné na konci konstatovat, Ze prace splnila
Uplné pozadované zadani a soucasné by dosazené vysledky umoznily ziskat certifikaci pro systém fizeni kvality
modelového podniku.

Dotazy oponenta k préci:

1. Vysvétlete, podle jakych pravnich predpist se fidi obchodni vztahy s ohledem na subjekty pravniho vztahu.
2. Popiste zplsob uvedeni vyrobk{ na elektrotechnicky trh v pfipade fiktivniho podniku uvedeného v praci. Bylo
by nutné vydavat v tomto pripadé prohlaseni o shodé?

3. Co to je prezkoumani vedenim v systémech managementu kvality?

4, Jaké vhodné nastroje nebo pristupy je mozné pouzit pro méreni vykonnosti fiktivniho podniku s ohledem na
navrhovany systém managementu kvality?

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci dobfe (podie klasifikatni stupnice dané smérnici dékana FEL)

Dne: 28.5.2012 K% B
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