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1. CIL PRACE (uved'te, do iaké miry byl naplnén):

Zamérem prace je analyza role &tenafe v literdrnévedné koncepei Umberta Eca, zérover v kontextu
soucasnych teorii interpretace. Zamer prace se podafilo naplnit kvalitnim Zptiisobem.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANi (néro€nost, tviiréi pristup, Proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost pFiloh apod.):

Uvodni kapitola je vénovana obecnéjsi charakterizaci Ecovy osobnosti a tvorby, poté autorka pokraguje
v souladu s explicitng odiivodnénou koncepct analyzou zakladnich koncepta Ecovych literarnekritickych tivah.
Struktura prace tak logicky sleduje intenci dila (dichotomie uzavieného a otevieného dila), autora (empiricky vs.
modelovy autor) a &tendre (empiricky vs, modelovy ¢tendF) a prechézi ve vylsténi v podobg tvah o mezich
interpretace (interpretace vs. pouziti textu, sémantickd a kriticks interpretace, kritérium ovéfitelnosti).

Autorka  postupuje promy$lenym a uvédomélym zplisobem, vhodng Ecovy koncepty analyzuje
s interpreta¢nim odstupem a v potiebném teoretickém kontextu. Autorka vyuziva jak Ecovy pramenné texty, tak
sekunddrni zdroje, s nimiz pracuje analytickym zpfisobem. Zaver zdafile kriticky hodnoti Ecovu rolj
v soudasnych teoriich interpretace.

3. FORMALNI UPRAVA (iazykovy projev, Spravnost citace a odkazd na literaturu, graficka Uprava,
pfehlednost &len&ni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pFiloh apod.):

Struktura prace je promyslend a vychazi z vhodné stanovené koncepce, jiZ autorka odiivodiiuje. Jazykovy
projev autorky je vyspély, kultivovany, napliujici standardy odborného stylu (byt na nékterych mistech z&dsti
inklinuje k publicistickému stylu vyjadiovani & naopak odbornou terminologii uziva nadmiru), piesto
neztracejicf individudlni formulagni zpusob autorky. Nepfilis ¢astd pochybent jsou spise disledkem prili¥ slozitg
konstruovanych vyjadfeni a ecovské“ inspirace. Autorka pracuje s reprezentativnim souborem zdroji
pramennych i sekundarnich, na ngz adekvame a formalns spravné odkazuje. Ovéfené citace Jjsou spravné.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek apod.):

Autorka vytvotila kvalitni praci, jez prokazuje Jeji schopnost samostatné analyzy, pe¢livosti, a dovednost
presné a kultivovang formulovat myslenky, stejné jako dochazet k samostatnym zavérim. Autordina schopnost
analyzy presahuje b&Znou bakalatskou trover.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
a7 tFi):

V fem zejména spatiujete ,,Eciiv teoreticky pFinos“, o némz hovotite v zavéru prace (s. 45)?

Ztotoziujete se s Ecovym hodnocenim role &tenaie v procesu interpretace?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné&, velmi dobFe, dobfe, nevyhovel): vyborng
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