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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Prace Andrey Kolafové se zabyva koncepcemi pfirodni magie Agrippy z Nettesheimu a Giordana Bruna,
zkouma je v kontextu dobového védeni o pfirode a predeviim si stanovuje cil dokdzat, Ze Agrippa byl pro Bruna,
traditné povaZovan¢ho za inovativniho myslitele, inspirativnim autorem a mél na jeho pojeti magia naturalis
rozhodujici vliv. Cil prace byl naplnén velice zdafilym zpisobem.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (niroénost, tvirsi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost priloh apod.):

Andrea Koldfova si vybrala téma, jeZ vyZadovalo studium pomémé rozsihlého mnoZstvi materidlii, véetnd
cizojazy¢énych (anglickych a 3panélskych). S timto tkolem se autorka vypotadala velice dobte, byla schopna
samostatné a kriticky analyzovat zvolenou pramennou i sekundérni literaturu, pracovat se zdroji, které jsou pro
danou problematiku kli¢ové, at’ uz se jednalo o texty jiz ,klasické” (Yatesovd) &i o aktudlni, inovativni studie
(Zambelli, Walker). Cizojazy¢nd literatura nebyla vyuZivana samoudelng (jak byva u studentskych praci bézné),
ale predstavovala zdroj nosnych informaci, otevirajicich nové perspektivy, v &eském prosttedi dosud nepfilis
tematizované. Na zakladé rozumgjici intepretace sekundami literatury a analyzy prament predstavila Andrea
Kolatova vySe zminén¢ koncepce magia naturalis, provedla zdafilé komparace a dospéla k argumentatng
podloZzenym a pfesvéd¢ivym zavérim; jinymi slovy, dokézala hypotézu, Ze Bruno byl ovlivnény Agrippovym
mySlenim. Ocenit lze, Ze autorka dokédzala pracovat samostatng, s analyzovanymi zdroji nakladala s citlivou
kriti¢nosti a zddrné se vyvarovala zjednoduujicich charakteristik. Vyzdvihla bych té7 skutednost, ¢ Andrea
Kolafova pracovala peclivé a systematicky (o SemZ sv&déi sama BP) a jako jedina ze studentfl, ktefi letos psali
préaci pod mym vedenim, pIné dostdla svym zavazkiim vyplyvajicim z podkladu pro zadani BP.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spriavnost citace a odkazi na literaturu, graficka dprava,
piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a p¥iloh apod.):

Jazykovy projev Andrey Kolafové je velmi kultivovany a vyzraly. S prameny i sekunddarni literaturou pracuje
autorka rozumgjicim zplsobem, peclivé a spravné na pouZité zdroje odkazuje, formalni nedostatky (predeviim
drobné chyby v interpunkci) se objevuji jen vyjimetn&. Odkazy na literaturu maji standardni podobu; ovéiené
citace jsou spravné. Struktura prace je opodstatn&na a piehledna.




4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Bakaldiska prace Andrey Koléfové byla napsana na zaklad¢ dikladného studia pomé&rné rozsahlé pramenné i
sekundarni literatury, véetné texti cizojazyénych. Autorka ke zvolené problematice pfistoupila pfemyslivym,
kritickym - zptisobem, pfi¢emz prokazala schopnosti samostatného a analytického uvaZovani: zavéry, k nimz
dospiva, jsou vhodn& argumentatné podloZens. Jazykovy projev je téZ vytiibeny a kultivovany. Bez vahani
hodnotim préci jako ,,vybornou*.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI Pt OBHAJOBE (jedna
a¥ t¥i):

V praci hovotite pfedevsim o shodnych rysech Agrippovy a Brunovy magia naturalis, v &em se naopak jejich
koncepce odlizuji?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dob¥e, dobie, nevyhovél): vyborng
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