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Nazev préce: Odraz doby v hudbg Fryderyka Chopina a Bedficha Smetany

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Diplomantka se pokusila naplnit zadani na zakladé solidnich znalosti odborné literatury a zjevné téZ znalosti
hudebni teorie.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narodnost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace
vhodnost pFiloh apod.):

Rozvrh prace s tivodem, dvéma kapitolkami o romantismu, podobné o Chopinovi a Smetanovi, jakoz i
analyzami ¢tyf vhodné vybranych skladeb (Juvenilie versus zraly styl), zavérem, resumé,

seznamem literatury a pramend i seznam ptiloh vypada proporcionalng, byt néplii nékdy neodpovida
uvedenému nadpisu. Z textu prace je zietelné, ze Jde o autorku muzikélni se zaujetim pro romantickou
hudbu, a zv143t8 pak tvorbu klavirni. Neni pak oviem zcela odivodnitelné, pro& podstatnou ¢ast textu,
nazvaného Analyza dila B. Smetany, vénovala Smetanovym operam. Nadto by asi bylo vhodné&jsi text
nas. 29-31 oznatit za popis. Viastni analyzy jsou dikladné a systém popisu piehledny. Lze ocenit téz
priloZené xeroxy viech &ty¥ analyzovanych dgl.

3.FORMALNI UPRAVA (jazykovy Projev, sprévnost citace a odkazii na literaturu, graficka dprava,
pFehlednost Elen&ni kapitol, kvalita tabulek, grafii a p¥iloh apod.):

Citace pomé&rné obsahlé literatury Jsou korektni; snad by bylo mozné Jen doporugit diiraz na rozliseni
spise popularizagnich tituld a vyslovené odborné prace (napt. Karasek - Hozlnecht).



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
my3lenek apod.):

Téma prace bylo zvoleno pomé&mg narone. Neni divu, e v bakalarské praci nebylo moZné dostat viem
ocekdavanym nezbytnostem, véetns napf. znalosti vhodné terminologie a jejtho odlideni od dobove
zatiZenych pojmi: tak je tomu napf. hned v titulu prace. Termin® odraz* predstavuje zbytek

dedictvi tzv. odrazové teorie. — J iny problém predstavuje napt. kligé, tykajici se produkce

hudby, pfedchézejici obdobi romantismu : (s. 7); ,,Hudebnici se osvobodili z pout aristokratickych pand

a mohli volng tvoFit*. Doporugit Ize »40 000 let hudby* J, Chailleyho (Praha, SHV - 1965). — V soudasnosti
frekventované slovo ,, sofistikovany* — (zde na s. 35, v kontextu pojeti narodnich tane&nich forem) by
rovnéZ stalo za uvahu a nahrazenf od dob Otakara Zicha zauZivanym terminem »» Stylizace®,

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tf¥i):

Lze vskutku charakterizovat romantismus jenom pomoci citu, snivosti, osobitosti a fantazie (s. 7)?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dob¥e, dobie, nevyhovél):

velmi dobte
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