FRKULTA FLOZOFCKA

Wi

PROTOKOL O HODNOCEN; PRACE

Katedra filozofie

Prace: bakala¥ska
Posudek: vedouci
Préci hodnotila: PhDr. Jang Cerna, Ph.D.

Praci pFedlozila: Martina Petragovs

Nézev price: Filosofické mysleni Giovanniho Pica de]la Mirandola

1. CiL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem préace Martiny Petragov¢ Je ,,analyza Picova filosofického ugenf v souvislosti s vybranymi aspekty jeho
tvorby* (s. 1). Autorka se snazi predstavit predevsim Picovo pojednani o lidske dignits, uéeni o pfirodni magii a
synkretistickou koncepci. Vybrang témata jsou v praci interpretovana vice & méné zdafile; ci] prace lze
PovaZovat za z v&t& &asti naplnény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVAN] (ndrocnost, tvirg PFistup, proporcionalita teoretické a vlastni price,
vhodnost p¥iloh apod.):

Martina Petragovs sj plvodnég vybrala a zadala téma préce u dr. Neupauera a v pribéhu piiprav texty byla
nucena zmeénit vedoycihg préce, co? ji postavilo do ne zcela komfortni situace. v pocatku se tedy snaila k tkolu
Ppfistoupit zodpovédng, v priibehy emestru oviem jeji snahy a intenzita price| znagng kolisaly (samotny text
autorka zacala konzultovat pozde, tésné pred odevzdanim price), co¥ se bohuze] téy promitlo do celkové povahy
textu. Jednotlivé gasti vykladu nejsou kvalitatiyng zcela vyvazené, nekters jsou promyslengjsi a zdafilejsi, jiné
uspéchang, pohybujici se spiSe po povrchu zvolené problematiky. Prednosti prace je viibec odhodlan{ zpracovat
zvolenou problematiku, kters v Ceském prostredi (vyjma tvodni studie Tomase Nejeschleby k Picovy Oratin)
neni- komplexngji pojednéna; tato skutednost nutila autorky pracovat s netrivialni cizojazyénou literaturou,
veetné cizojazydné (n¢mecké a anglicke). Martina Petrdsova se snaZila ke zvoleng problematice pfistoupit
kriticky a kreativng, coz oviem neztidka vyustilo v urgijts problémy: namisto precizni a rozumgjici interpretace
historickofilosofické problematiky, zasazené do odpovidajiciho intelektualnihg Kontextu, se Ize setkat s obtas
Prili§ volnymi asociacemi, aluzemi a misenim Jjednotlivych nazori (napf. miseni vykladu Picovy koncepce
diistojnosti s argumenty jinych autorq, Prilis volné asociace v zavéru atp.), Jjindy jsou naopak predklédany teze
v Iyze deskriptivn{ roving, bez daliho vykladu a koment4fi, Predeviim Picovy Conclusiones Jsou jen nastingny
a jejich dalsi, samostatng analyza chybi. D4le by bylo tfeba pracovat kriti¢tdji s literaturoy typu Burckhardtovych
kulmrnéhistoricliych textll (uvédomit si, ze prezentuji velmi specificky, idealisticky obraz renesancni epochy,
konvenujici s historiografif romantismu). Vhodngé by bylo téZ ukaznit zpisob vykladu, autoréin ponékud
~rozmachly” styl' psani vede k urcitym zjednodugenim (napr. s. 8, spojovani svobody é&loveka pouze se
vznesenosti a jeji vymezeni oproti ,,padlé nizkosti j

piedstavite] novoplaténské filosofie; reflexe filosoficks antropologie stfedovaky atp.)
Textu by nepochybné prospélo hlubg promysleni, v dané podobe misty pfipoming spiSe pfipravny material
k samotnému vyklady zvolené problematiky. '



3. FORMALNI UPRAVA (1azykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, grafick dprava,
pfehlednost Elenni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pFiloh apod.):

Jazykovy projeyv Martiny Petrd3ové je viceméns kultivovany; stylistické nedostatky a nepfesnosti se objevuji
spife sporadicky. Prace nenj prosta picklepi a nediislednosti, které ziejm& pramenily ze zavére€nych
uspéchanych uprav (nap¥. hned v tivodu »Picovova“, | Dignitale® atp.), dale se obéas potyka se sklofovinim
vlastnich jmen aj. S literaturou pracuje autorka diisledn& a standardng. Clenéni prace Je logickeé a prehledns.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Ackoli prace Martiny Petragové vykazuje problematické aspekty, které byly nastin€ny vyse, a samu o sobé jiza
»velmi dobrou nepovazuji, ocefiuji autor&inu snahu Zpracovat netrividln{ téma, studovat literatury ve dvou
cizich jazycich, pokouset se vedle deskripce €2 o kritickou intepretaci a analyzu (coz u praci bakaldfskych
nebyva samoziejmosti), proto bych Ji navrhovala klasifikovat (pfi zdarilé obhajob&) jest& znamkou »velmi
dobte“,

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna
az t¥i):

Jaky vztah zaujims v Picove koncepci ptirodni magie k prirodni filosofii a teologii? Ve své praci tyto vztahy
netematizujete, byt jsou pomérné zdsadnj z hlediska legitimizace studia pfirodni magie.

Nas. 5 srovngvate Picovy nazory s nazory ,,modernich perspektivisti®, Které autory timto mate p¥esn& na mysli?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dobfe, dobye, nevyhovél): velmi dobfe
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