Zapadoceska univerzita v Plzni

Fakulta filozoficka

BAKALARSKA PRACE

2017 Gabriela Surova



ZapadocCeska univerzita v Plzni

Fakulta filozoficka

Bakalarska prace

Renesancni dvory jako centra védy a uméni: dvir
Medicejskych

Gabriela Surova

Plzen 2017



Zapadoceska univerzita v Plzni
Fakulta filozoficka
Katedra filozofie
Studijni program Humanitni studia

Studijni obor Humanistika

Bakalarska prace
Renesanéni dvory jako centra védy a uméni: dvir Medicejskych

Gabriela Surova

Vedouci prace:
PhDr. Jana Cerna Ph.D.
Katedra filozofie
Fakulta filozoficka Zapadoceské univerzity v Plzni

Plzen 2017



ProhlaSuji, ze jsem praci zpracovala samostatné a pouzila jen uvedenych prament

a literatury.

Plzen, duben 2017



Touto cestou bych rada podékovala vedouci mé prace PhDr. Jané Cerné Ph.D. za
odborné vedeni, cenné rady a pfipominky, zaptjceni literatury a ptedev§im ochotu a

Cas, ktery stravila vedenim mé prace.



Lo VO oot 1
2. Spolecensko-kulturni ¢innost Medicejskych..........ooooviiiiiiiiiiiiiiiiiieiieciees 3
2.1. Niccolo Machiavelli (1469-1527).....cooociiiieiiieeiieeeiee e 5
21010 VIAdAT i 7

3. Mecenasska ¢innost v oblasti UmMENT .......ccceevvevienienienienieeccececeee e, 13
3.1, Giorgio Vasari (1511=1574) ittt 16
3.2. Leonardo da Vinci (1452—1519) .ccccuuiioiiiiiieeeieeeee et 20

4. Platonska akademie a Marisilio Ficino (1433—1499)......cccoveveiveevcieeecieeenen. 29
4.1. Pico della Mirandola (1463-1494) ........ccoeeeoriiieiieeeee e 32
4.1.1. O distojnosti ClOVEKA .......cceeeeiiiiieiiiieiieeeeeeee e 36

S ZLAVET e ettt et ettt e 41
0.  POUZItA IIEETAtUIA......eotiiiiiiiiiieieccceeeee et 43
0.1, PrIMAINT..cooiiiiiiiiiiiee e 43
6.2, SEKUNAAINT ....ooiiiiiiiiie e e 43



1. Uvod

Pro svoji bakaléafskou praci jsem zvolila téma Renesancni dvory jako centra
védy a umeéni: dvir Medicejskych. Pfedmétem prace je mecendsskd cinnost
italského rodu Medicejskych, a to konkrétné¢ Ccinnost Cosima a Lorenza
Medicejského. Oba se podstatnym zplisobem zasadili o podporu jak ucenct,
tak umélct. Svij vliv na kulturni vyvoj §ifili také prostfednictvim svého plisobeni
ve spoleCnosti, napi. v oblasti spravy zemé¢, v bankovnictvi nebo vytvorenim
rodinné knihovny se starovékymi texty, které nasledné¢ poskytovali u¢enctim. Mym
zamérem Vv této praci je predstavit dila a tvorbu autorti, ktefi se t€sili mecenasskeé
subvenci rodu Medicejskych. Soucasné bych chtéla poukazat na to, ze patronské
pusobeni mélo zarovenl vliv na zivot jejich svéfencii a na osoby, které diky tomu

mohly na jejich tvorbu navazat ¢i z ni Cerpat pro svoji vlastni tvorbu.

Cilem této prace je tedy predstavit Medicejsky dviir jako prostor, ktery vytvari
specifické podminky pro rozvoj védy, filosofie a uméni. Zkoumana a analyzovana
bude role mecenitu Medicejskych pii vytvafeni novych podob filosofického
mysleni, a to socidlni filosofie a novoplatonismu. Zaroven bude v praci zkoumana

téz oblast vytvarného uméni.

Prace je koncipovana do tii Casti. V prvni Casti prace predstavim fenomén
mecenatu v renesancni epose, ktery nebyl provozovan pouze Slechtickymi rody,
ale také napiiklad véaleCnymi vojeviidei. Soucdsti této kapitoly je také predstaveni
zivota Niccola Machiavelliho, ktery byl silné ovlivnén udélostmi spojené s rodem
Medici. Toto ovlivnéni se nésledné projevilo i vjeho tvorbé. Prostfednictvim
interpretace Machiavelliho dila Viadar a historického dila Florentské letopisy
vylozim jeho nazory na schopnosti a ulohu tehdej$iho panovnika. Problematika

bude obohacena o komentafte a analyzu dobové politické situace.

V druhé casti prace bude vylozena diferenciace mecendsSské Cinnosti
a samotnych patrond. Z dlouhodobé spoluprace mezi patronem a umelcem mohlo
vzniknout blizké ptatelstvi a jako ptiklad bude uveden vztah mezi Cosimem
Medicejskym a florentskym umélcem Donatellem. Soucésti patronace je také urcita

motivace, kterd mecendse k tomuto jednani vede. KliCové podnéty, které budou
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v praci zohlednény, jsou zboznost, prestiz a potéSeni. Podle Petera Burka by se
ptivétivy vztah k uméni v renesanci dal pfipsat humanitni vychove, kterou mecendsi
v mladi absolvovali. Ve spojitosti s podporou uméni se u Cosima Medicejského
a jeho nasledovateli projevila touha po vytvofeni vlastni knihovny a sbirek
s uméleckou tvorbou. Prostfednictvim vybranych texti bude v druhé kapitole
prezentovan zivot Giorgia Vasaritho a Leonarda da Vinciho. Tvorba Leonarda

da Vinciho bude soustfedéna na oblast lidské anatomie.

Posledni kapitola bude vénovéna filosofii. Podpora filosofie se projevila
u Cosima Medicejského, ktery se stal inicidtorem zalozeni Platonské akademie
ve Florencii. Prostiednictvim analyzy vybranych textl bude akademie predstavena
jako misto, kde se filosofové jako Marsilio Ficino a Pico della Mirandola mohli
vénovat studiu Platonskych a novoplatonskych textd. Soucasné s Platonskou
akademii bude nastinéna tvorba samotného Ficina, na kterou bude navazovat dalsi
cast kapitoly, kterd bude veénovana Picovi. A prostfednictvim rozboru dila

O diistojnosti clovéeka vylozim jeho filosofickou tvorbu.



2. Spolecensko-kulturni ¢innost Medicejskych

Cosimo a Lorenzo Medici jsou jedni z pfednich mecenast uméni, védéni
a kultury vibec. Prostfednictvim své podpory kulturni tvorby si udrzovali své
vysadni postaveni ve spolecnosti a zaroven tak piispéli ke kulturnimu rozvoji.
Cosimo Medici byl jeden z prvnich medicejskych, ktery se kromé statu a financi
zabyval 1 uménim. Sbiral antické spisy. Stal se patronem univerzity a podpofil vznik
novych oblasti vzdélavani, napt. mravni filosofie, rétoriky a basnictvi. Zaliba
a zaroven ucta k uméni se u Cosima objevila jiz v mladi, kdy touzil cestovat a sbirat
starodavné rukopisy. Jeho otec mu vSak cestovani nedovolil a vedl ho k tomu, jak
byt dobrym bankéfem. Cosimo se sice stal obratnym bankéfem, jak si jeho otec
pral, ale i presto se obklopoval prateli, ktefi byli humanisté ¢ umélci.' Jacob
Burckhardt ve svém dile Kultura renesance v Italii piSe, ze v patnactém stoleti se
klad daraz na vSestrannost ¢loveéka. Lidé méli v t€¢ dobé mnoho vedlejSich zajm1,
a to bylo ve spolecnosti také vysoce cenéno. ,, Florentsky obchodnik a statnik je

14 v v v r v 4 . O ((2
zdroven casto ucencem znalym obou starovékych jazykii.

Cosimo se, tak béhem svého plsobeni v bankovnictvi a vefejné sprave
Florencie, také stal podporovatelem Marsilia Ficina a podpofil zde zalozeni
Platénské akademie. Role akademie nebyla omezena pouze na uzemi Florencie.
Prostiednictvim navstév ucencti se myslenky jejich predstavitell mohly §itit po celé
Italii a nasledné také do Evropy. Myslenky se Sifily také prostfednictvim Ficinovy
bohaté korespondence.® Postupné se i ostatni §lechtické dvory snazily stat centrem
kultury, kde by se péstovala filosofie, poezie nebo uméni. Néktefi ucenci sva dila
vladclim vénovaly, a tim jim do budoucna mohli zajistit uznani a prestiz. Zaroven si
tim vSak mnoho literatd chtélo zajistit jistotu podpory vlastni tvorby. Nékteti umélci
pusobili pfimo na Slechtickém dvore, jini méli své sidlo, kam jim byla posilana
finan¢ni podpora. Umélci, ktery si béhem svého plisobeni u dvora ziskal trvalejsi
postaveni, mohlo byt nabidnuto, aby se stal spravcem umélecké sbirky Slechtice.

Napftiklad na dvofe cisafe Rudolfa II. v Praze pilisobil Hans von Aachen, ktery

! Hibbert, Christopher. Vzestup a pdd rodu Medici. s. 37-39.
% Burckhardt, Jacob. Kultura renesance v Itdlii. s. 106.
3 Kristeller, Paul Oskar. Renaissance Thought and the Art. s. 89—101.
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pro Rudolfa nakupoval obrazy do cisaiské sbirky. Zaroven pro cisafe vytvarel kopie
obrazii. Na dvorech se také vyskytovali historikové, ktefi byli poveéfovani ilustraci
vladafovych &ini.* Jako piiklad Ize uvést Niccola Machiavelliho, ktery byl povéien
predstavitelem Medicejského rodu k sepsanim dé€jin Florencie. V pozici mecendse
se neobjevovali pouze Slechtici, ale také napt. vladcové, cirkevni a svétsti
piedstavitelé nebo zastupci mést a klaSterti. Nabidky na praci se navrhovaly
nejenom literatim, udencim a umélcam, ale i tieba heraldikim.” K rodinnym
erbim se soucasné vazaly razné legendy. Medicejsti za svého pfedka povazovali

jistého Averarda, ktery bojoval v armadé Karla Velikého.°

Dal§imi piedstaviteli mecenaSské cCinnosti byli kondotiéfi neboli velitelé
ndjemnych armad. Mecenat kondotiérii se projevoval zejména v oblasti cirkevni,
kde poskytovali finance pro kostely v riznych castech Itdlie. V této dobé byla
v Italit izemni nejednotnost a hrozily vale¢né konflikty. Z toho divodu bylo
vojenskym velitelim poskytovano vétsi mnozstvi finan¢nich odmén. Po cCase
vojenské sluzby se velitelé usadili ve svych palédcich a podporovali napt. uméeleckou
a humanistickou tvorbu.” Renesanéni humanisté si ve své tvorbé vyty¢ili za cil
obnovu antické tradice. Filosofické tradice, které se vyucovaly na univerzitach, byly
podle humanistl stfedoveéké. Prostfednictvim tohoto oznaceni se humanisté chtéli
zasadn¢ odlisit od ptredchazejicich ndzorl. Z toho divodu své myslenky rozvijeli
mimo univerzitni ptidu, a to v kruhu humanistt. Postupné se ze vzdjemnych diskuzi
utvotila akademie, ktera jim poskytovala prostor ,,pro hledani novych myslenek. “®
Nekteti humanisté ptsobili 1 mimo akademickou oblast. Napiiklad Lorenzo Valla
po vyhnani z univerzity slouzil nejprve u krale a nasledné u papeze. Leonardo Bruni

pracoval na pozici kancléfe Florencie a Marsilio Ficino se stal 1ékafem v rodiné

* Burke, Peter. Dvoran. In Garin, Eugenio. Renesancni ¢lovék a jeho svét. s. 116-126.

> Krejéi, Karel. Sociologie literatury. s. 115.

% Hibbert, Christopher. Florencie: Zivotopis mésta. s. 82. Jednoho dne projizd&l krajem pobliz Florencie, kde
se utkal s obrem. ,, Obr se v boji ohdanél svym kyjem a na nékolika mistech promackl jeho stit. “ Karel Veliky
si rytitovy odvahy vazil a na pocest jeho vitézstvi nechal dat do rytifova znaku Cervené koule ve zlatém poli,
které symbolizovaly rany na §titu od obra. Jiné vysvétleni ptivodu rodinného erbu, které lidem v té dobé
prislo vérohodnéjsi, bylo, ze ,, koule predstavuji pilulky ¢i banky.“ Jiz samotné jméno Medici nas vybizi

k tivaze k tomu, Ze predkem mohl byt spise néjaky 1ékar ¢i 1ékarnik.

7 Mallett, Michael. Kondotiér. In Garin, Eugenio. Renesancni clovek a jeho svét. s. 57-59.

¥ Burke, Peter. Spolecnost a védéni. Od Gutenberga k Diderotovi. s. 53-54.
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Medicejskych.” Z pozice lékate se Ficino mimo jiné vénoval napiiklad rozvijeni
hippokratovské mediciny. Na jejich zakladech formuloval své, v t¢ dobé uznavané,
piedstavy o tom, jak 1é¢it naptiklad melancholii. Pi1 spravné aplikaci 1écby, diety,
humory v rovnovéze. Ficino doporucuje, abychom dvakrat denn¢ jedli lehké jidlo
ochucené skoftici, muSkatovym kvétem nebo ofiskem. Dulezité je pit vétsSi mnoZzstvi
vody, protoze z nedostate¢ného pitného rezimu muize dojit k vysouseni ¢erné zluci,
coZz je pro lidsky organismus nebezpecné. Lidé by se méli vyhybat mastnym,
studenym, horkym a tézce stravitelnym jidlim. Naopak je vhodna napiiklad susena
mata, Cerstva Salvéj, rozinky, varfené kdoule nebo granatova jablka. Soucasné
podotyka, Zze by se Clovék bezprostiedné po jidle nemél vénovat obtiznému
&i slozitému mysleni a soustfedénému &teni.'® Na &astou bolest hlavy navrhuje
1é¢bu, ktera se skladd z nékolika krokli. Pacient by mél ¢asto zvykat mastichu,
potirat si Celo, spanky a krk rozdrcenymi listy majoranky, fenyklu a routy
smichanymi s olejem z rizi. To samé lze ud¢lat také s aloe vera a octem, ktery je

v v s . ov 11
rozfedény olejem a vodou z rtze.

2.1. Niccolo Machiavelli (1469-1527)

Machiavelliho zivot bude v této praci pfedstaven v kontextu historickych
udalosti, které se v té¢ dobé odehraly a mély podstatny vliv jak na Machiavelliho
zivot, tak na jeho tvorbu. Zasadni vliv na jeho tvorbu je spatfovan v kolisavé vladni
moci ve Florencii a v nejednotnosti Italie. Kdyz Machiavelli dosdhl deviti let, tak
ve Florencii vypuklo spiknuti. Odptirci rodu Medici si dali za cil odstranit bratry
Lorenza a Giuliana Medici. Chtéli tim rod zbavit jeho moci a postaveni
ve spolecnosti. Lorenzovi se utok podaftilo prezit, ale jeho bratr Giuliano Medici byl

zabit."?

? Burke, Peter. Spolecnost a védéni. Od Gutenberga k Diderotovi. s. 53-54.

' Ficino, Marsilio. Three books on life. s. 137-139.

" Tamtéz, s. 143.

"2 Poligensky, Josef. Machiavelli, machiavellismus a Florentské letopisy. In Niccolo Machiavelli. Florentské
letopisy. s. 432433,



Dalsi udalosti, kterou Machiavelli zazil, a ktera méla nasledné vliv na jeho
zivot a také budouci tvorbu, byl v roce 1494 vpad francouzského krale Karla VIII.
Disledkem toho bylo vyhnani Medicejskych z Florencie a vyhlaSeni republiky.
O ctyti roky pozdéji se Machiavelli stal sekretafem uradu, kterému se tikalo ,, Dieci
di Balia“. Tento ufad bychom dnes mohli nazvat jako ,,Ministerstvo zahrani¢nich

< , 13
veéci a valky.*

Niccolo ve své funkci plnil fadu politickych a diplomatickych
zalezitosti, kter¢é mu zaddvala piimo florentskd signore. Béhem své cinnosti
uskute¢ioval také zahraniéni cesty do Rima, Francie a Némecka. Diky praci
v ufadu ziskal bohaté zkuSenosti o politické scéné. Tyto poznatky postupné doplnil
studiem starovékych autorti a nasledn& pienesl do svych knih.'"* Machiavelli byl
zastancem toho, ze by si mé¢la Florencie vydrZovat vlastni dobrovolnou armadu, jez
se bude skladat z florentského obyvatelstva a tim pddem bude mit armdda lepsi
motivaci k obran¢ své zem¢. Navrh na vlastni vojsko byl pfijat a Machiavelli byl
povéefen jeho realizaci. Ale brzy po zavedeni dobrovolné arméady byla Florencie
ohroZzovéana papezskym vojskem. Papez Julius II. se svym vojskem, nazvanym
Svatd liga, se rozhodl, Ze je ve Florencii nutné dosadit novou vladu, kterd by
ochotnéji plnila jeho pozadavky. Papez do Svaté ligy povolal ¢tytiadvacet kardinala
a jediny kardinal, syn Lorenza Medicejského Giovanni Medici (budouci papez Lev
X.), se ptihlasil dobrovolné. Po dosazeni nové vlady a krutych bojich, které tomu
v blizkosti Florencie ptedchazely, mohl v zafi 1512 Giovanni Medici opét do své
rodné Florencie. Kdyz byla novd medicejskd vlada schvalena parlamentem, bylo

vojsko, které vytvoitil Machiavelli, rozpusténo."

Po néavratu rodu Medici se Machiavelli ocitl v podezieni, ze se ucastnil
spiknuti, které zapficinilo jejich vyhnani. Disledkem toho byl uvéznén, mucen, ale
nakonec shleddn nevinnym, a proto propustén. Ostatni podezieli byli popraveni.
Do budoucnosti m¢l vSak Machiavelli zdkaz vykondvat jakoukoliv ¢innost v Gfadu,
a proto se odstehoval do rodinné vily nedaleko Florencie. A v Ustrani se zabyval
studiem historickych prament. Za nékolik let se Machiavellimu podatilo Mediceje

natolik zaujmout, Ze byl jmenovan oficialnim historiografem Florencie a samotny

' Hajny, Josef. Pfedmluva. In Niccolo Machiavelli. Viadar s. 8.
'* Gorfunkel, Alexandr Chaimovi¢. Renesancni filozofie. s. 152.
'* Hibbert, Christopher. Florencie: Zivotopis mésta. s. 185188,
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Giulio Medici (budouci papez Klement VII.) ho povéfil sepsanim Florentskych

letopisi.'’

Florentské letopisy jsou déjepiseckym dilem a zahrnuji osm knih. Cely soubor
je vénovany papezi Klementovi VII. Machiavelli se v dile zaméfil na prehled dé&jin
Italie az do poloviny 15. stoleti a na dé&jiny Florencie od starovéku az do smrti
Lorenza Nadherného roku 1492. PoliSensky piSe, ze se Machiavelli pokousel
srovnavat italsky vyvoj s florentskym. Také pfipomind Machiavelliho vztah
k historii: ,, veril ve spolecensky vyznam historie pro pochopeni soucasnosti i vyvoje
v budoucnosti.** Autor dale piSe, ze Machiavelli ,,patii k budovatelim moderni
italské literatury. " Dalsi dilo, které Niccolo Machiavelli vénoval jednomu z &lent

rodu Medici, a to konkrétné Lorenzu Medici, je proslulé dilo Viadar.

Pted svou smrti Machiavelli zazil jesté¢ jednu udalost, a to opétovné vyhnani
Medicejskych z Florencie. Stalo se to roku 1527 a Machiavelli se znovu ocitl
v situaci, kdy byl podeziely, ale nyni z toho, Ze je spojencem Medicejt.
Po vyhlaseni druhé florentské republiky Niccolo Machiavelli dne 22. ¢ervna 1527

zemiel '®

2.1.1. Vladar
Jak bylo jiz zminéno vySe, Machiavelli svého Viadare vénoval Lorenzu
Medicejskému. Machiavelli oslovuje Lorenza jako ,,Vysost“ a nabizi mu své

19 , .
Nastudované znalosti

védomosti, které nasbiral Cetbou starovékych texta.
zkombinoval se svymi zkuSenostmi v Gfadu a udalostmi, které se béhem jeho zivota

odehraly. ,, Ve snaze predstoupit pred Vasi Vysost s nejakym ditkazem své

' Hajny, Josef. Pfedmluva. In Niccolo Machiavelli. Viadar. s. 9—11. J. Polisensky uvadi rok 1520, kdy byl
Machiavelli od Mediceju opét povéfovan mensimi tkoly. Nasledné byl jmenovan florentskym historiografem
a povéfen sepsanim Florentskych letopisii, které sepsal v letech 1523 az 1525. Letopisy byly uvefejnéné az
po Machiavelliho smrti v roce 1532. Polisensky, Josef. Machiavelli, machiavellismus a Florentské letopisy.
In Niccolo Machiavelli. Florentské letopisy. s. 437.

17 Polisensky, Josef. Machiavelli, machiavellismus a Florentské letopisy. In Niccolo Machiavelli. Florentské
letopisy. s. 444-447.

'8 Hajny, Josef. Pfedmluva. In Niccolo Machiavelli. Viadar s. 12.

' Machiavelli sepsal své dilo Vladat v roce 1513, coZ bylo v dobg, kdy byl Medici vyho§tén na svij statek
v San Casciano. V letech 1513—1520 se tak mohl vénovat Cetb¢ textll a vlastni literarni tvorbé. PoliSensky,
Josef. Machiavelli, machiavellismus a Florentské letopisy. In Niccolo Machiavelli. Florentské letopisy. s.
436-437.
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oddanosti, hledal jsem a nasel to, co je mi nejmilejsi a nejdrahocennéjsi: své
védomosti o osudech a cinech slavnych muzii. “*° Machiavelli Lorenza oslovuje je§té
v zavérecné Sestadvacaté kapitole. PiSe zde, Ze ,,zbidacena a zpustoSend zemé
nabizi Sanci, aby mohl zazarit italsky génius“, ze zemé Ceka, ,, kdo zhoji jeji rany,
ukondci pustoseni a drancovani Lombardie, Neapolského krdalovstvi a Toskdnska. '
Podle Machiavelliho se pravé Lorenzo Medici (Nadherny)®, ktery je ze vzne$eného
rodu, hodi do role ,, vykupitele . Je také ptesvédcen, ze diky poznatklim z historie se

Lorenzovi tento tkol musi povést. Dale uvadi, Ze prvni akce, kterou by mél novy

o e . . 123
panovnik jako prvni u€init je zavedeni vlastniho vojska.

Za zéklad moci kazdého panovnika Machiavelli povazuje dobré zakony
a dobré vojsko. V kapitole nazvané O druzich vojsk a o zZoldnérich zmiiuje Ctyti
druhy vojsk — pomocné, najaté, vlastni a smiSené. Machiavelli prosazuje vojsko
vlastni, které i sam pied nadvratem Medicejskych v roce 1512 vytvofil. Ostatni druhy
zavrhuje a tvrdi, ze jsou nespolehlivé. Neptiznivy stav tehdejsi Italie pfipisuje mj.
tomu, Ze panovnici dlouha Iéta spoléhali na Zoldnétské vojska. Zdiiraziiuje nutnost,
aby veleni armady bylo svéfené pifimo do rukou panovnika. ,,O mnoho obtiznéji
také jednotlivec uchvati moc v republice s vlastnim vojskem nez v republice

“ Uvadi zde i priklad se starovékou Spartou a Rimem. Ti vzdy

chranéné zolddaky.
méli sva vlastni vojska a diky tomu byli svobodni. Jako opac¢ny ptiklad uvadi
starovéké Kartago, které béhem boji s Rimem mélo najaté vojsko, a i kdyz velitelé

byli Kartaginci, tak se jim to malem stalo osudnym.>
Machiavelli povazuje Zoldnéiské vojsko jako puvodce toho, ze utok Karla
VIIL do Italie byl usp&iny. Rika, ze tim, Ze se Italie rozdrobila na nékolik stat

a v jejich ¢ele stanuli muzi z lidu, tak bylo zapotiebi, aby si panovnik zacal najimat

?» Machiavelli, Niccolo. Viadar. s. 19.

' Tamtéz, s. 171-172.

2 Ve Florentskych letopisech se dozvidame, 7e Lorenzo Medici zemftel v roce 1492 a dilo Viadar, které
Lorenzovi vénoval, sepsal v roce 1513. Z téchto informaci mizeme odvodit, ze Machiavelli véd¢l, ze
soucasny stav Italie se jiz neda zvratit. Aby byl zachrdncem Italie pravé Lorenzo, bylo pouze jeho pranim.
Nebo chtél, aby to byl nékdo, ktery by byl jako Lorenzo. Mozné jednim z divodu, pro¢ si vybral zrovna
predstavitele rodu Medici, bylo to, Ze tento rod byl nékolikrat vyhostén ze své zemé a zaroven tak byla i
pokotena jejich moc, ale i tak byly natolik schopni a dokézali se vratit a ziskat své spolecenské postaveni
zpet.

*> Machiavelli, Niccolo. Viadar. s. 172-174.

** Tamtéz, s. 93-96.

2 Tamtéz.



armadu, protoze sam nebyl schopny vojsku velet. A pravé zde vidi Machiavelli
problém ve vyvoiji tehdejsi Italie.”® Josef Hajny, ktery je autorem prekladu n&kolika
vydani ¢eského Viadare v ptedmluvé k samotnému dilu piSe, Ze Lorenzo Medici
Machiavelliho zaujal nejspiS tim, ,,Ze se pokousel o vytvoreni rovnovahy
mezi jednotlivymi staty a systému vzdjemné obrany a bezpecnosti.**’ Niccolo
Machiavelli ve svych Florentskych letopisech piSe, Ze po spiknuti Pazziu
na Medice, kdy chtéli zabit Giuliana a Lorenza, se papez a kral Neapole rozhodli, zZe
vyhlasi Florencii valku. Chtdli tim vyfesit netspéch spiknuti na bratry Medice.”®
Florentané se snazili ziskat spojence, s kterym by papeze porazili. Béhem hledani
rozhlasili po celé Italit vSechny nespravedlivé skutky, kterych se papez dopustil.
,Ponévadz se mu mnepodarilo obcany povrazdit, zpusobit prevrat a mésto svym
zpusobem vydrancovat, uvalil na né interdikt a ohrozuje a poskozuje cirkev
klatbou. “*’ Machiavelli na dalsich strankach dila popisuje, jak postupovala snaha
Florentanti o ziskani spojence a nasledné boje s papezskym a neapolskym vojskem.
Nas vSak zajima ¢in, kterym Lorenzo Medici mohl Machiavelliho natolik oslovit, Ze
ho jmenoval jako hlavniho adepta na zachranu Itélie, jak se o ném vyjadfuje v dile
Viadar. Po mnohych bojich se Lorenzo rozhodl, Ze sam pojede za neapolskym
kralem a pokusi se s nim vyjednat piiméfi. ,, Kdyz predstoupil pred krdle, promluvil
takovym zpusobem o italskych pomérech, o smysleni panovnikii a lidu v riiznych
statech, o tom, ¢eho se lze od miru nadit a od valky obavat, ze kdyz jej kral vyslechl,
byl jeho velkolepym duchem, jeho duvtipem a spravnosti jeho usudku jeste vice

«30

udiven. " Kral Lorenza v Neapoli zdrzel od prosince az do bfezna 1479 a béhem

této doby se dohodli na ,,trvalé dohodé o nedotknutelnosti jejich stati. ' Josef
PoliSensky v zavéru Florentskych letopisii piSe, Zze v rozmezi let 1478-1492 se
Lorenzo snazil v Italii prosadit politiku ,, rovnovahy sil“, a to mezi péti kliCovymi

staty Italie (Florencie, Neapol, Benatky, Milan a papezsky stat) té doby.>

> Machiavelli, Niccolo. Vladar s. 98-100.

*" Hajny, Josef. Piedmluva. In Niccolo Machiavelli. Viadar. s. 14-15.

¥ Machiavelli, Niccolo. Florentské letopisy. s. 392.

* Tamtéz, s. 395.

* Tamtéz, s. 396-406.

3! Tamtéz.

32 Polisensky, Josef. Machiavelli, machiavellismus a Florentské letopisy. In Niccolo Machiavelli. Florentské
letopisy. s. 433.
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Celkové bychom mohli konstatovat, ze Machiavelliho dilo Vladaf je souhrnem
tzv. poucek a rad, které Machiavelli odvodil ze studia starovekych textl a nasledné
podlozil svymi zkuSenostmi. Ze starovékych spisti ¢asto pouziva riizné fecké myty.
Naptiklad v kapitole nazvané Jak ma vladce plnit dané slovo, chce poukazat na to,
ze spravny panovnik musi byt schopen ovladat jak zadkony lidské, tak ptirodou dané.
A k tomu poznamendva, Ze jiz ve vypravéni o Achilleovi se mizeme docCist, Ze
Achilleus byl vychovavan kentaurem Cheironem ktomu, aby ovladal lidské
1 prirodni zakony. V této Casti knihy si také mlizeme pieCist, v dneSni dob¢ jiz
celkem znamé, Machiavelliho pfirovnani ¢loveka ke zviteti. ,, Mél by tedy byt bystry
jako liska a silny jako lev. Kdo mysli, Ze vystaci se silou, tomu nepatii do ruky

. 33
zezlo.

Dilo je ur¢eno pro panovnika, ktery tento ukol zvladne, bude schopen
zachranit tehdejsi stav [talie a uyjmout se vlady. Machiavelli pficita Spatny stav zemé
¢innosti samotné Italie. Je pfesvédcen, ze udalosti svéta a kazdého lidského Zivota
nejsou zcela zplisobeny osudem. VEri, Ze lidé maji svobodnou vuli, diky které se
mohou na svém zivoté podilet spolecné s osudem. Déle nam piedklada nazor, Ze
dlouhodoby uspéch panovnika tkvi v tom, ze se dokdze pfizpisobit proménujicim
se podminkam. V pfizpisobovani je podle n& ukryta jistota Gsp&chu.** Mohli
bychom tedy fici, Ze v realit¢ na pocatku 16. stoleti by Niccolo Machiavelli jako

idealniho vladdce a =zachrance Itdlie rad vid€l, pokud by to bylo mozné,

Lorenza Medicejského.

Spravny panovnik by mél dbat o to, aby mezi jeho klicové charakterové
vlastnosti patiila shovivavost a lidskost. Zaroven vSak Machiavelli podotyka, Ze ne
vzdy je mozné tyto vlastnosti uplatnit. V urcitych pifipadech se panovnik musi
uchylit k ,,tvrdosti®, aby bylo docileno potadku. ,,Obcasné, byt i prisné tresty jsou
pro obcany daleko milosrdnéjsi nez shovivavost viici nepordadiiim a rozbrojiim. “*
Pted panovnika je tak postaven tézky tikol. Musi byt schopny si zajistit jistou vladu.
K takovému cili v§ak nevede vzdy cesta pouze skrze uctyhodné a chvalyhodné ¢iny.

Takové jednani mu zaruci slavu, ale pro udrzeni se v Cele statu, se panovnik musi

nekdy uchylit k temn€j$im ¢inlim, které jsou pro blaho a stabilitu stdtu nezbytné.

33 Machiavelli, Niccolo. Viadaf. s. 123—124.
3* Tamtéz, s. 165-169.
% Tamtéz, s. 119.
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Panovnik se za takové jednani nemusi omlouvat. Dulezité je, aby jeho lid a spojenci
zili v presvédceni, ze je na prvnim misté Stédry a milosrdny. M¢él by byt schopny
piesvédcit své okoli o své dobré povésti. Zde Machiavelli zdiiraznuje panovnikovu
schopnost klamat okoli.*® Podle Machiavelliho by panovnik mé&l v&fit vice svym
vlastnim schopnostem v oblasti uméni vladnuti, nez se spoléhat na podporu
ze strany $téstény.’’ Panovnici té doby ztraceji sva postaveni v disledku své
nete¢nosti a nedostatku opatrnosti. Novy vladce Itdlie mlze plsobeni Stéstény
pokofit prostiednictvim vlastni sily v kombinaci s rozvaznosti.”® Machiavelli
doslova pise, ze si mysli, , Ze je vidycky plodnéjsi jednat razné nez opatrnicky,
protoze Stésténa je Zena, a jen dokud ji ovlddds pevnou rukou, udrZis si ji. >’
Stésténa sice mé velkou moc a vliv na lidsky Zivot, ale &ast lidského Zivota nalezi
pouze nasi svobodné vuli a tudiz zavisi na naSem rozhodnuti. Bih neni s to se
postarat o veSkeré déni, a proto Machiavelli ,,dospiva k zaveru, Ze polovina nebo
0 néco mensi cdst nasich cinii musi byt opravdu Fizena nami, a ne Stésténou
¢ osudem. “*® Machiavelli pfirovnava §tésténu k Zené a chee tim poukézat na to, e
pravé proto se piikloni na stranu muze. Konkrétn€ na stranu silného a statecného
muZe, ktery disponuje virti.*! Diky tomu, Ze se panovnik nau¢i ovladat §tdsténu, tak
budou moct byt polozeny zaklady nové Italie. Pokladani zakladt nové zemé je také
spojeno se zasahem do sve€tové historie. Machiavelli pro popis pohybu historie
vyuziva piirodni metaforu narozeni a nasledného ristu. Proto by si podle Najemyho
n¢kdo mohl panovnika ptfedstavit jako farmare, ktery sazi seminka nebo jako otce,
ktery zplodil a nasledné pecuje o své dité. Panovnik, stejné jako otec pecujici o své
dité, peCuje o svoji zemi a tim ovliviiuje jeji historii. Machiavelli pfipodobiiuje
pohyb historickych udélosti k cyklu, kde se zrodi, rostou a umiraji. Prostfednictvim
téchto terminii se Machiavelli nejspi§ snazi ukazat, Ze historické udalosti funguji
na principu pfi¢iny a nasledku. Podle Machiavelliho je Spatny vladce ten, ktery

piehlizi potencidlni smrtelnou nemoc statu. Pokud se jeji vznik ptehlédne, tak se

36 Skinner, Quentin. Machiaveli. s. 51-54.

%7 Machiavelli, Niccolo. Vladar. s. 52.

¥ Najemy, John M. The Cambridge companion to Machiavelli. s. 81.
* Machiavelli, Niccolo. Vladar. s. 169.

%0 Skinner, Quentin. Machiaveli. s. 36-38.

! Tamtéz.
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nemoc dale rozSifuje az je nakonec nevylécitelnd. Pokud by se o staté¢ uvazovalo
jako o entité, kterd se rodi, roste a mize zemfit, tak si ji mizeme také predstavit

: . R
jako rostlinu nebo zivé byti.

Podle Najemyho by se Machiavelliho vladat dal pfirovnat k epickému
hrdinovi, ktery je stejny jako hrdina z myt. Jeho urcujicimi vlastnostmi hrdiny,
konkrétné jeho ,,virtu“, jsou chrabrost, Istivost, stateCnost a muznost. Ale jeho
primarni dovednosti je vedeni valky.*> Takové , viri“ v Machiavelliho podéni
odpovida osobnosti panovnika, ktery je schopen velet armadé¢ a tidit stat. K terminu
Lvirtu“ je velmi obtizné pfifadit pravé jeden jasné definovany vyznam,
resp. prekladovy ekvivalent v ¢eském jazyce. L. Olschki ukazuje, Ze ,,virtu“ ma,
mimo jin¢, védeckou funkci a lze ho nalézt v dile Leonarda da Vinciho,
a to konkrétné v jeho poznadmkach o dynamice. Zde je termin ustanoven jako hnaci
fyzicka sila. Podle Olschkiho miize byt podobny vyznam nalezen i u Machiavelliho.
V renesanci se termin ,,virtu“ pouzival také v oblasti mediciny. Zde termin
oznacoval zivotni silu, ktera byla obsazena v zivych bytostech. Cely organismus
na této sile zavisi. Z dochovanych textii t¢ doby se lze docist o uzdraveni krale,
jehoZ uzdraveni bylo piipisovano tomu, Ze ,, krdlovo virtii je silné. “** Dali, kdo v té
dobé uvedl pojem ,,virtu “, byl Bernardo Ruccellai, ¢len florentské vlady, ktery se
v n¢kolika svych proslovech snazil upozornit na ohrozeni Florencie. Bernardo
tvrdil, ze se zemé vyskytuje v situaci, kdy télo ztratilo ,, virtit “ a je tieba ho posilit.
K opétovnému posileni ,, virtu “ by mélo pomoct zalozeni armady. Pravé onen daraz
na vojenskou silu, kterd je ztélesnénim vitadlniho centra politického téla, by se dal

piipsat spide Machiavelliho mysleni.*

2 Najemy, John M. The Cambridge companion to Machiavelli. s. 81-82.

“ Tamtéz, s. 83-84.

* Gilbert, Felix. On Machiavelli’s Idea of Virtu. Renaissance News. s. 53-55.
* Tamtéz.
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3. Mecenasska ¢innost v oblasti uméni

V 15. a 16. stoleti byla bézna urcitd forma podpory, neboli patronace, kterou
poskytovali majetni Slechtici nebo cirkev umélcim a vzdélancim. Peter Burke tuto
¢innost rozdélil do tfi druhii. Prvni forma je spojend s tim, ze umélec byl zapojen
do zivota svého zakaznika. Zakaznik a zaroven patron umélce ubytoval ve svém
domeg, staral se o jeho pohodli a umélec pro néj na oplatku tvofil. Dale bylo mozné
si umelecké dilo objednat ptfimo v umélcovée diln€. Jinou variantou podpory umeélce
bylo, ze si umélec svého patrona hledal tzv. na vlastni pést. Umeélec své dilo
vytvofil a pak se ho nasledn& snazil prodat.*® Prostfednictvim patronace se mezi
umélcem a zdkaznikem vytvaii vzijemny vztah. Jako piiklad Ize wuvést
Cosima de Medici a sochafe Donatella. Cosimo si Donatella velmi oblibil a snazil
se, aby mé&l pokud moZno neustale zakazniky.'’ Vasari ve svém dile pise
o Donatellové rtiznorodé tvorbé a o tom, pro koho Donatello sva dila tvofil.
V Medicejském palaci Donatello vytvofil mnoho mramorovych soch, dekoroval
zdi, restauroval diivéjsi dila a v zahradé€ vytvoftil Zulovou fontanu. Dale pro Cosima
tvotil mramorové a bronzové madony. Vasari o vztahu Cosima a Donatella ve svém
dile piSe takto: ,, Cosimo mél ostatné Donata pro jeho nadani v takové lasce, ze ho
neustdle zaméstndval; a na oplatku mél zase Donato tak rad Cosima, Ze z kazdého
sebemensiho ndznaku vytusil, co si preje, a vidycky mu vyhovél. “** Donatello dal
také Cosimovi podnét k tomu, aby pro Florencii zacal ziskdvat antické pamatky,
které pak Donatello sam restauroval. Diky této ¢innosti se v dobé jeho plisobeni

49 ,
Poslednim

nalezlo mnoho antickych sloupt, pilith a vitéznych obloukd.
Donatellovym ptanim pted smrti bylo, Ze chce byt pohiben v blizkosti
Cosima de Medici. Pier de Medici jeho ptani akceptoval a ujal se nakladii na pohieb
a ulozeni Donatella do chramu San Lorenzo.”® Donatello béhem svého pisobeni
ve Florenci také casto konverzoval s humanistou Leonbattistou Albertim.

Dusledkem interakce mezi uCencem a femeslnikem, tak mohlo vzniknout dilo

* Burke, Peter. ltalskd renesance Kultura a spolecnost v Itdlii. s. 100.

" Hibbert, Christopher. Vzestup a pad rodu Medici. s. 86.

* Vasari, Giorgio. Zivoty nejvyznacnéjsich malifii, sochaiii a architektii I. s. 320.
* Tamtéz, s. 325.

>0 Hibbert, Christopher. Vzestup a pid rodu Medici. s. 104.
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o malifstvi a architektufe. V dile se tak mohly spojit jeho nabyté védomosti
z antickych latinskych textd sradami od odbornikéi na stavitelstvi.’' Architekt
Filippo Brunelleschi a matematik Paolo Toscanelli byli dalsi odbornici, s kterymi
Alberti vedl intelektudlni rozhovory. Toscanelli se soucasné zajimal o zdmotské
plavby do Indie a Ameriky. Informace o objevnych plavbach cerpal z rozhovori

s badateli, kte¥{ pii svych plavbach projizdéli Florencii.’>

Dalsi déleni, které Burke provadi, je rozliSeni patronii. Jako prvni uvadi
¢lenéni na patrony cirkevni a svétské. Mezi svétské patrony, neboli ,,laiky*, ktefi
objednéavali do svych palaci mnoho obrazli, fadi rodinu Medici. Jiné zptsoby
rozliSeni patronti jsou napiiklad podle toho, zda jde o podporu vetejnou
¢1 soukromou. Patronace je také spojena s riznymi cechy. Jako ptiklad autor uvadi
Florencii 15. stoleti. Samoziejmé¢ nelze vynechat podporu ze strany cirkve nebo
nabozenskych bratrstev. Dal§i podporou byla patronace od republiky nebo
vévodstvi. Napftiklad signorie ve Florencii si objednala Bitvu u Anghiari
od Leonarda da Vinciho nebo Bitvu u Casciny od Michelangela Buonarrotiho.
Nekteii predstavitelé vlady si umélce najimali do stalé dvorské sluzby a tim jim
poskytovali ubytovani, stravu, plat, zdzemi pro tvorbu a v neposledni fad¢ také
urcité spoleCenské postaveni. V dusledku podpory uzndvaného umélce si vazené
postaveni ziskal i sam patron.” Niccolo Machiavelli v dile Viadar, v kapitole
nazvané ,,Jak a ¢im se ziskava ucta lidu‘ panovnikovi poskytuje radu, ze ,, Dalsi
prostredek, jak si ziskdvat uctu svych poddanych, je péce o uméni a védu, o jejich
neustaly rozvoj. Ocenovani a vyznamenavani védcii, umélcu, ale i prostych obcanii
za pricinlivost patri k nejucinnéjsim. Vzdyt uspéch v kterémkoli oboru lidského

ooy v v ’ , r, . o 54
konani slouzi k rozkvétu a posileni statni moci vitbec.

Problémem patronace bylo, Zze pro umélce bylo velice obtizné nékterym

z pozadavkl patrona nevyhovét. Z tohoto diivodu se umélci Casto museli vénovat

«55

¢innostem, které byly ,, pomijivé a trivialni. “”> Umélci si vSak byli védomi toho, ze

> Burke, Peter. Spolecnost a védéni. Od Gutenberga k Diderotovi. s. 27.

52 Tamtéz, s. 54.

 Tamtéz, s. 101-109.

>* Machiavelli, Niccolo. Vladar. s. 151.

> Burke, Peter. ltalskd renesance Kultura a spolecnost v Itdlii. s. 108-109.
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sluzba pro patrona je ekonomicky vyhodnéjsi nez provozovani vlastni umélecké
dilny anebo psani literarniho dila na vlastni ndklady. Burke ve svém dile uvadi tii
kli¢ové motivy tehdejsi patronace v uméni. Byla to zboznost, prestiz a potéSeni.
Burke k t€émto tiem piidava jesté motiv vyhodné investice do budoucnosti. Zaroven
vSak ktomu dodava, ze v obdobi pred 18. stoletim k tomuto tvrzeni neméame
prokazatelné¢ dikazy. Opakem je motiv ndbozensky, ktery je nam ziejmy jiz
z dominance nabozenskych motivi, a to jak v malifstvi, tak v sochaistvi.”® Motiv
prestize byl vySe zminovan ve spojitosti s Machiavellim, ktery je zastincem
podpory uméni. Diivod je ten, ze pokud spolecnost uvidi, Ze je panovnik ochotny
podporovat druhé, tak to miize nasledn¢ zvysit jeho prestiz u poddanych. U motivu
»poteéSeni®, které patroni z podpory svych svéfencti méli, 1ze jako ptiklad uvést
Cosima Medici, ktery sam sebe povazoval za odbornika v architektute, a kdyz se
nekdo z jeho okoli rozhodl postavit novou budovu, tak si k nému piisel pro radu.
Burke ve svém dile spojuje touhu po uméleckych dilech s humanistickou vychovou.
Mezi patrony s humanistickym vzd&lanim pattil také Lorenzo Medici.”” Pojem
humanista pochdzi z 15. stoleti. Lidé si pod timto pojmem piedstavovali ucitele
anebo Clovéka studujici tzv. studia humanitatis. Studium obsahovalo pét obori:
gramatiku, rétoriku, basnictvi, historii a moralni filosofii. Pokud tedy hovotime
o predstaviteli humanismu renesan¢ni epochy, tak to byl ¢lovek, ktery byl vzdélany
pravé v téchto oblastech. Jeho profesni zplsobilost byla témito disciplinami
ohrani¢ena. Humanisté si vazili renesancniho idedlu ,, univerzalné vzdélaného
cloveka“ a zabyvali se 1 oblastmi, které nespadaly do humanitnich obori. Ale to
nemélo vliv na jejich profesni oblast, ktera byla jasn€ stanovena péti humanitnimi
obory.”™® Aby mohli humanisté v renesanci svoji tvorbu svobodn& a neruend
rozvijet, potfebovali patrona. NejCastéji to byli panovnici, protoze ti pottebovali
humanistu, jako tfeba Erasma Rotterdamského, do pozice radce nebo ucitele svych
deéti. A pravé skrze humanistické vzdélani, jak bylo vySe zminéno, byly ovlivnény
budouci panovnikovy zajmy. Vzdélani nebylo poskytovano pouze budoucimu

vladci, ale také princeznam a kralovnam, které se pozdéji staly téz patronkami

%6 Burke, Peter. ltalskd renesance Kultura a spolecnost v Itdlii. s. 108—112.
T Tamtéz.
> Kristeller, Paul Oskar. Osm filosofii italské renesance. s. 148.
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ucencll a umeéni. Naptiklad Katefina Aragonskd, prvni manzelka Jindficha VIII.
Tudora, méla humanistickou vychovu, plynule hovotila latinsky a z pozice anglické
kralovny se stala patronkou Luise Vivese a Thomase Linacre, ktery se nasledn¢ stal
vychovatelem jeji dcery Marie I. Tudorovny. Postupné byli italsti u€enci stale vice
zadani. Kralovské dvory zvaly ucence na vychovu svych déti a pozadovali od nich
pochvalné tUvahy o jejich skutcich. Paolo Emili tak dostal moznost pracovat
pro krale Francie Ludvika XII., pro kterého napsal historii Francie. Humanisté
samoziejmé¢ v t€ dobé nebyli pouze v Italii. Naptiklad humanista Konrad Celtis
pficestoval z Némecka studovat do Florencie. Ve Florencii nésledné studoval

v v o« . , v .« . . . , 59
spolecné s Polizianem, ktery se osobn¢ znal s Ficinem a Lorenzem Medicejskym.

Lorenzo Medici je povazovan nejen za mecenase, ale také za sbératele umeéni.
Stejn¢ jako jeho otec, tak i on pokracoval v rozsifovani sbirky Cosima Medici.
Zaslouzil se o rozSifeni sbirky medaili, minci, antické keramiky. Zaroven
podporoval spisovatele a dokupoval knihy a rukopisy do Medicejské knihovny.
Lorenzo dale zaméstnaval pisate, ktefi jeho rukopisy opisovali. Lorenzo nésledné
kopie poskytnul jinym knihovndm, aby se s rukopisy mohly seznamit i obcané
mimo Florencii. Diky spole¢nosti nejriiznéjSich u€encti 1 sam Lorenzo zacal
postupné psat verSe. Basnicka tvorba mu pomahala odpoutat se od politického
zivota. Lorenzo své verSe psal v rodné toskanstiné a ve svych basnich popisoval

, , r . rone o 60
krasu toskanské krajiny a bohaty zivot venkovand.

3.1. Giorgio Vasari (1511-1574)

Giorgio Vasari se dostal do kontaktu s rodem Medici diky tomu, Ze v roce
1524 ptijel do jeho rodného mésta Arezzo kardindl Silvio Passerini, ktery byl
spiiznény s papezem Klementem VII. Otec Vasariho, ktery se s kardinidlem znal,
mu piedstavil svého syna, ten na n¢j udélal takovy dojem svym ,, prednesem

«6]

dlouhych pasazi Aeneidy ‘", ze mu umoznil byt tf1 roky na dvofe Medicejskych.

% Burke, Peter. The European Renaissance. s. 85-87.
% Hibbert, Christopher. Vzestup a pdd rodu Medici. s. 165-175.

sochaii a architekti I. s. 12.
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Béhem tii let mohl Vasari navstévovat humanistickou vychovu spole¢né s Ippolitem
a Alessandrem (nemanzelsky syn Klementa VII.) Medicejskymi. K stézejnim
oblastem renesan¢ni vyuky patiila napiiklad oblast teologie, mediciny, matematiky,
astrologie, ptfirodni filosofie nebo logiky. Tyto obory ale nespadaly do oblasti
humanitnich studii. Okruh vzdélavacich oblasti se rozsitil v dusledku ,, zpristupneni
velkého mnozstvi védeckych a filosofickych textu, které byly preloZeny z arabstiny

62 .7 . J4 v I4 ’ o v . v v .
Renesan¢ni humanisté pii vyuce svych studentl vSak byli zaméfeni

a rectiny.
na oblast péti oborti. Pfi vyuce gramatiky si studenti osvojovali formalni nalezitosti
jazyka. Nezbytnou soucasti byla také vyuka latinského jazyka. Znalost latiny byla
pro uclence té& doby nezbytnou soucasti zivota. Latina byla dilezita
jak pro nasledujici studium, tak pro konverzaci s dalSimi ucenci. Béhem 14. stoleti
se z gramatiky oddélilo basnictvi. Zde se studenti ucili, jak porozumét latinskym
textim a jak napsat latinskou baseii. Nebyly to vSak basn¢ v takové podobé¢, jaké
jsou znamé v dnesni dob¢. Dalsi oblasti studia byla rétorika, kterd se zamétovala
na studium antické prozy. Zde byli studenti zamétfeni na osvojeni si spravného
vedeni konverzace a formulovani dopisu. V renesanci byl dopis ,, literarnim Zanrem,
ktery slouzil mnoha uceliim: zpravy o novinkdch, politicka prohlaseni a poselstvi,

63 s
“>? Dalsim oborem

kratka pojednani na védecka, filosoficka a jind ucena témata.
studia humanitatis, ktery se v renesanci vyucoval spolecn¢ s rétorikou, byla historie.
Nejdiive humanisté studovali prameny antickych historikii a nésledné byli povéieni
panovnikem nebo vladou mésta k sepsani d&jin daného mésta.®® Patym oborem
humanitnich studii je moralni filosofie. Mezi oblast zajmu moralni filosofie pattila
napt. povinnosti vladafe, vzdélani déti, dastojnost Clovéka, plsobeni Stéstény
na lidsky Zivot nebo svobodna vile &lovéka.®® Vasariho viak krom& humanitnich
studii velmi ldkala maliiska tvorba a diky pobytu u Medicejii mu bylo umoznéno

projit n€kolika vytvarnymi dilnami. Ale kvili nedostatku zkuSenosti se k opravdové

praci v diln€ nedostal. Prilom pfisel, kdyz se Vasari dostal k Bacciu Bandinellimu.

62 Kristeller, Paul Oskar. Osm filosofii italské renesance. s. 148.
 Tamtéz, s. 149-151.

 Tamtéz, s. 152.

* Tamtéz, s. 152-153.
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., Teprve zde, v ateliéru umélce raziciho si bezohledné cestu na vysluni spolecenske

NP . . . I 66
prizné, zacal Vasari soustavné kreslit podle kopii antickych soch.

Nasledn¢ byl Vasari nékolik let od rodu odloucen. Bylo to zplsobeno
problémy v Rimé, jeZ mély vliv i na Florencii, kterou museli oba Medicejové
opustit. AvSak po né€kolika letech, kdy byl Vasari nucen kvuli neptiznivé situaci
sttidat své pusobeni v italskych méstech, se roku 1531 vyskytl opét ve spolecnosti
Medicejskych. Tuto pfilezitost mu umoznil Ippolito, ktery se stal kardindlem.
Vasari byl diky Ippolitovi obklopen nejriiznéjSimi intelektualy, jako byl Paolo
Giovio a Claudio Tolomei. ,, Bydlel v paldci ve viastnim pokoji a mél k dispozici
viastniho sluhu. Po obédech a vecerich ho kardinal prijimal a Vasari mu predkladal

67 oy .
“°" Po urcité dobé se

a vykladal své studie a malby. Ucastnil se ucenych rozhovorii.
Vasari ocitl opét ve Florencii, a to u dalSiho zndmého ptedstavitele z rodu Medici,
Alessandra Medicejského, ktery byl v této dobé jiz vévodou. Vasari pro néj
ztvariioval rodinné portréty, znichz nejvétSiho uspéchu se tésil obraz Lorenza
Medici. Ale ani zde se Vasari nezdrzel ptili§ dlouho, protoZze roku 1537 byl vévoda
jednim ze svych piibuznych zavrazdén. Z tohoto diivodu se Vasari rozhodl, ze se
vrati zpét do svého rodného Arezza a bude zde pracovat.®® Z profilu jeho Zivota
muzeme vycist, ze byl vyznamnym malifem, architektem a také literatem, ktery byl

jiz za svého zivota velmi zadany, a to i naptiklad u papezského dvora.

Ve spojitosti s Medicejskymi 1ze zminit také malife Sandra Botticelliho, ktery
byl v mladi zdkem Fra Filippa Lippiho. Vétsiho uznani se dockal po dokonceni
svého obrazu Klaneni tii kralu, ktery byl umistén v kostele Santa Maria Novella.
Podobizny kralt Botticelli udélal podle Cosima, Giuliana a Giovanniho
Medicejskych. Malit byl zarovenn ve své tvorbé 1 jednim z Medicejskych
podporovan, a to Lorenzem Medicejskym, pro kterého vytvarel dila
do medicejskych palact. Diky Lorenzové podpote a néasledné podpoie jeho pratel
byl Botticelli zachranén od chudoby. Diivodem velmi nizkého finan¢niho zajisténi

byl jeho zplisob zivota, ktery se vyznacoval tim, Ze své penize rychle utracel. Vasari

vevr

socharit a architekti I. s. 11-14.
7 Tamtéz, s. 14—15.
% Tamtéz, s. 16.
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se o Botticellim zminuje také v souvislosti s Cosimem I., ktery mél od n&j ve své
sbirce uméni dva zenské portréty. Jedna z zen méla zpodobnovat milenku Giuliana
Medici a druha méla byt Lucrezia de’Tornabuoni, manzelka Lorenza
Medicejského.”” Po smrti Fra Filippa Lippiho se Botticelli ujal jeho syna Filippa
Lippiho, kterého zivil a ucil. Postupem ¢asu se stal Filippo velmi zddanym umélcem
a vytvoril podobné jako Botticelli obraz Klaneéni t7i kralu, kde také zpodobnil
predstavitele Medicejského rodu. Filippo byl jesté v mladi pozaddan Lorenzem
Medicejskym, aby zhotovil nahrobek pro svého otce v Rim&.”” Giorgio Vasari se
ve svém dile zabyva zivoty jak téchto autort, tak Zivoty a tvorbou mnoha dalsich.
Cinnost italskych umélct se Casto stietavala s uméleckou tvorbou jinych umélci.
Soucasné¢ Vasari zaznamenal, kym byla umélecka tvorba v renesanci z velké ¢asti
podporovana. Casto je s mecenasskou &innosti spojovan pravé rod Medicejskych.

Peter Burke o Vasarim piSe, ze ,, byl spisovatelem a zdaroven umélcem a pro

1 .
' Vasari

dejiny umeni italské renesance predstavuje nepostradatelny zdroj.*
prostiednictvim svého dila predal spolecnosti znalosti malifskych technik propojené
s teorii malifstvi. Zaroven vsak vylozil, co vybrani umélci v priabéhu svého zivota
zazili. V dile se tak prolind teorie s praxi a ustn& preddvanymi informacemi.”
Vasariho dilo bylo vydané v roce 1550 a vénované vévodovi Cosimovi I. Medici,
ktery mu pomohl uskute¢nit vznik tohoto dvousvazkového dila. V dile jsou pouzité
podklady, které o umélcich shromazd’oval deset let. Své zdznamy pak jesté propojil
s dal§imi prameny, které ziskal z cest po Italii. Informace Cerpal z textd a z ustniho
sveédectvi lidi, ktefi s umélci pfisli do kontaktu. Zaroven analyzoval umélecka dila,
v kterych hledal rizné signatury.”” Propojeni teorie a praxe se Vv renesanci
projevovalo také v oblasti politiky, kdy Machiavelli v dile Viadar ,,zformuloval
pravidla, o kterych spolecensky vlivni lidé mnohdy vedli diskuse a kterymi se
coc 74

panovnici casto Fidili v praxi”.”” Vasari se také zaslouzil o oddéleni tiech druht

vytvarného uméni, a to malifstvi, sochafstvi a architektury, od femesinych cechti.

vevr

" Tamtéz, s. 443-449.
"' Burke, Peter. ltalskd renesance Kultura a spolecnost v Itdlii. s. 35-36.
72 Burke, Peter. Spolecnost a védéni. Od Gutenberga k Diderotovi. s. 28.
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socharii a architektii I. s. 24-28.
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Toto oficidlni osamostatnéni bylo zapfi¢inéno zvySenymi socialnimi a kulturnimi
naroky na vytvarné umeéni. Nasledné¢ Vasari umélce podpofil pti zalozeni Akademie

uméni, ktera byla tehdy prvni svého druhu a nahradila tak piedeslé vytvarné dilny.”

Vasari se ve svém dile zminuje o mecendsské ¢innosti Lorenza Medicejského
v raném véku Michelangela Buonarrotiho. V dobé kdy bylo Michelangelovi udajné
patnact €1 Sestnact let, se Lorenzo Nadherny rozhodl, Zze zalozi Skolu pro malife
a sochafe. Skola se méla vyskytovat v Lorenzové zahradé. Tam byli pozvani
budouci zaci, kteti meli pfedvést své dovednosti a mezi nimi byl 1 Michelangelo.
Lorenzo byl jeho tvorbou natolik nadSen, ze mu okamzit¢ umoznil ve Skole
setrvat.”® Lorenzo nejenze tedy pomohl mladym umé&lcim projevit své schopnosti
a ziskat tak pftilezitost nalézt si naptiklad patrona, ale také se podilel na pocatecni

tvorbé samotného Michelangela.

3.2. Leonardo da Vinci (1452-1519)

Je obecné znamé, ze Leonardo da Vinci byl velmi vSestranny umélec, ktery se
kromé malitstvi zabyval také naptiklad lidskou anatomii, zoologii, konstruktérstvim
anebo pfirodou. Z dochovanych spisti lze vycist, ze Leonardo své oblasti zdjmu
casto propojoval nebo srovnaval. Naptiklad Leonardovo srovnani stavby lidského
téla s ptirodou. ,,Staii Rekové a Rimané nazyvali ¢lovéka malym svétem. Tento
pojem je vskutku pripadny, protoze sklada-li se clovék ze zemé, vody, vzduchu
a ohne, telo zeme se sklada z téhoz. Stejne jako jsou uvniti cloveka kosti jako vyztuz
a ramovi masa, jsou v zemské kouli skaly, jez vyztuzuji zemi. Stejné jako jsou uvniti
cloveka zasoba krve a plice, jez se pri dychani rozpinaji a stahuji, jsou v zemské
mase ocedny, jez se zvedaji a klesaji s dychdanim planety. A stejné jako je ona krevni
zasoba rozvadena Zilami, jez se rozbihaji lidskym télem, pini ocean télo zemée
nekonecnym mnozstvim vodnich praminki.*”’ Podobné analogie se v renesanci
objevovaly ve znacném mnozstvi a lze je tudiz povaZovat za charakteristické

pro renesan¢ni epochu. Predméty, které se zdaly byt si navzijem podobné, byly

7 Kristeller, Paul Oskar. Renaissance Thought and the Art. s. 182.

" Vinci, Leonardo da. Leonardiv skicdr. s. 150.

20



Casto fazeny do sympatetického vztahu. Na zdklad¢ analogie probihal vyklad
skutecnosti. Dochazelo tak k vytvafeni riznych symbold, které byly ztélesnénim
naptiklad né&jaké sily, ktera byla nasledn€ v sympatetickém anebo antipatetickém
vztahu s jinym piredmétem. Z novoplatonské koncepce hierarchicky uspotadaného
vesmiru bylo cerpdno pro analogii mezi svétem nebeskym a pozemskym.
Z renesancniho mysleni o analogii taktéz vychéazely renesan¢ni piedstavy
makrosvétu a mikrosvétu. Pojem makrosvét znamenal svét jako celek, v jeho
komplexité. Mikrosvét naopak piedstavoval clovéka, ktery byl odrazem

“78 Tato teorie se promitla také

makrosvéta. Clovék byl tudiz , svétem v malém.
do uceni Marsilia Ficina, ktery Cerpal z platonismu a novoplatonismu, kde je clovék
Bohem umistén do stiedu hierarchie vesmiru. Dusledkem toho je, ze se v ¢loveku

“7 Prosttednictvim analogie si lidé

,Stykaji viastnosti vyssSiho i nizsiho svéta.
vytvareli obraz skute¢nosti.*® Leonardo na své tvorb& spolupracoval s filosofem
Marcantoniem della Torre, ktery o anatomii pfednasel. S pomoci tohoto filosofa se
Leonardo pokusil vytvofit spis, kde byly zaznamendny kresby tél, které 1 sam
pitval.*' V renesan¢ni epose byla medicina a filosofie vzdjemné ovliviiovana.
Jelikoz ucenci cCerpali z dé€l starovékych muysliteldi, ktefi blizky vztah mediciny
a filosofie preferovali. Napiiklad ,, Hippokrates hovoii o idedlu lékare-filosofa. ™
Medicinu bylo vté¢ dobé mozné rozliSit na akademickou a praktickou.
Na univerzitach byla védou a jejim kone¢nym vysledkem byla 1é¢ba lidi v praxi.
Na druhé stran¢ ptsobili tzv. praktikové, ktefi ze své praxe Cerpali poznatky
do svych d¢€l. Prostfednictvim svych zdznama si vytvorili ucelené teoretické
znalosti, které se akademici uéili na univerzitach.* Za podobného praktika lze
povazovat i Leonarda da Vinciho, ktery ze své praxe zapisoval teoretické poznatky
a vytvarel konkrétni popisy vlastnich kreseb. Zakreslil vzdy vSechny kosti, Slachy,

svaly a nasledn¢ ke vSem Castem dopsal levou rukou zprava doleva vysvétlivky,

které¢ se daji piecist pouze v zrcadle. Kromé spisu o anatomii ¢lovéka vytvoril

78 Nejeschleba, Tomas. Kapitoly z renesancni filosofie. s. 63—67.
7 Mirandola, Giovanni Pico della. O diistojnosti ¢lovéka. s. 22-23.
80 Nejeschleba Tomas Kapztolyzrenesancm f‘ losof Te. s. 63 67.
82 Nejeschleba Tomas Kapitoly z renesancni fi losof Te. s. 79-80.
* Tamtéz, s. 79.
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Leonardo také spis o anatomii koni, ktery mél ale slouzit pouze pro jeho potiebu,

napiiklad pti tvorbé jezdecké sochy, a do dnesni doby se jiz nedochoval.*

Jesté predtim, nez se Leonardo dostal pod patronat Medicejskych, byl od roku
1502 ve sluzbé u Cesara Borgia. Diky této pfilezitosti mél moznost se setkat
s Machiavellim, ktery v t¢ dobé Borgiu obdivoval, zaznamendval si jeho €iny, které
se nasledné staly zdrojem k tvorbé jeho dila Viadai® Da Vinci pro svého mecenase
vyrabél rizné valecné stroje a Borgia je nasledné vyuzival k dobyvani Italie.
Po stfidavém pobytu ve Florencii a Milané se vroce 1513 Leonardo dostava
do Rima, kde tii roky stravil po boku Giuliana Medici. Mohl tak neruien& pracovat
na dilech nejen pro Medice, ale také pro jiné zdkazniky. Giuliano byl bratr papeze
Lva X. a vice nez s politiky chtél svlij ¢as travit ve spolecnosti ucence, a tak si
vyzéadal Leonarda. Po urcité dob¢, co spolu stravili, ,,jej povazoval spise za bratra
nez pritele. “*® Giorgio Vasari se v Leonardové Zivotopise zmifiuje o jednom z jeho
vytvort, ktery Leonardo béhem svého pobytu v Rimé vytvofil. ,, vyrobil z vosku
jakési testo, a dokud bylo tekuté, delal z ného drobounka zviratka, naplnénd
vzduchem, ktera létala, kdyz se do nich foukalo, a zase klesala k zemi, kdyz se

“87 Jak jiz bylo vySe zminéno, Vasariho informa&nimi zdroji byly

foukat prestalo.
Casto ustni vypovédi. Ztohoto divodu nejsou nékteré informace pisemné
podlozené, jako je tomu u popisu zvifat z vosku. Vasari se celkové o Leonardovi
vyjadfuje spiSe idealizované. Také jeho popis Leonardovy smrti byl jiz v dnesni
dobé vyvracen. Vasariho verze uvadi, ze byl Leonardo pfed svou smrti navstiven
francouzskym kralem a doslova piSe, ze ,, Leonarduv bozsky duch pochopil, ze se

W88 Ti .
Jiné prameny naopak

mu uz vetsi pocty dostat nemiize, dokonal v naruci krale.
uvadéji, Ze je dnes jiz potvrzeno, Ze v dobé Leonardovy smrti se kral FrantiSek I.

r ceo 7 7o v ’ . ’ vz 89
nalézal na jiném misté a Leonardo zemfel v blizkosti svych ptatel.

Vroce 1516 Giuliano Medici ve svych 37 letech umird na tuberkuldozu

a Leonardovi se naskytne moZznost ptsobit na dalSim dvotfe. Tentokrat musi kvili

vevr

% Dickens, Emma. Uvod: Génius Leonardo da Vinci. In Leonardo da Vinci. Deniky. s. 5-24.
86 -
Tamtéz.
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novému patronovi opustit svou rodnou Itélii a presidlit do Francie k jiz zminénému
francouzskému krali Frantisku I., ktery obdivoval Leonardiv talent. Na pocest jeho
piijezdu do Francie uspoiddal oslavu a daroval mu velké sidlo, které bylo

- ; 90
pojmenovano Cloux.

Vasari piSe, ze Leonardo o svych dilech dlouhou dobu piemyslel, plany si
rozpracovaval do nejmensich detailti. Kladl tim na své dila velké naroky a chtél, aby
v kone¢ném vysledku byly perfektni. A to podle n¢ho zpiisobilo, ze mnohé dila
nedokoncil. ,,Poustél se Leonardo ve svém zajmu o umeéni do rady véci, ale Zadnou
nedokoncil, protoze se mu zddlo, Ze ruka nemiuzZe dosdhnout té umélecké
dokonalosti, jakou mél na mysli: dospival totiz v duchu ktak dimysinym,
podivuhodnym a sloZitym predstavam, Ze by je nedokdzaly vyjadrit ani
W91

sebevytecnéjsi ruce.

Jak bylo jiz vySe feceno, Leonardo mél Siroké spektrum zajmi. Svéd¢i o tom
1 mnozstvi jeho spist. Vedle spistl, které jsou zaméfeny na lidskou nebo zvifeci
anatomii, vznikly také spisy, které byly zaméfeny napiiklad na nejrizné;jsi
vynalezy, vale¢né stroje nebo architekturu. Leonardovy zapisniky jsou rozptyleny
na riznych mistech Evropy. Rukopisy vytvareji celek piiblizné Ctyt tisic listh.
Ctenaf, ktery by se o jeho rukopisy zajimal, se musi smifit stim, Ze nejsou
roztfidény dle tématu a Casto se stava, Ze na jedné strance je obsazeno nékolik témat

- 92
najednou.

Leonardo kladl diraz na lidské smysly a ze vSeho nejvice na zrak. Podle né;
jsou Spatné vSechny védy, které nemaji kofeny ve zkuSenosti a které ve svém
vysledku nedaji moznost nasim smyslim ovétit konecné dilo. Tvrdi, ze bychom
meli pochybovat o otdzkach, které se nasim smyslim vymykaji. Prava véda musi
prostupovat jak zkugenosti, tak smysly.” V oblasti prirodni filosofie se také dbalo
na pouzivani smysli. Autofi pfirodnich spist sice Cerpali z antickych textl, ale
s postupem casu zde silil diraz na empirické poznani. Na konci 15. stoleti bylo

nejprve do latiny a nasledné do ftectiny pielozeno dilo Historie rostlin

? Dickens, Emma. Uvod: Génius Leonardo da Vinci. In Leonardo da Vinci. Deniky. s. 5-24.
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od Aristotelova zdka Theofrasta. Renesancni humanisté se o dilo zajimali, avSak
veétsi pozornost vénovali herbartim, které vznikaly z praxe. Zde byl zaznamenan
jak detailni popis rostlin, tak jejich vyuziti v medicingé. V této oblasti byli humanisté
ovlivnéni dilem Materia Medica od teckého I1ékare, 1ékarnika a botanika
Dioscorida. Prostfednictvim c¢etby tohoto dila bylo zjisténo, ze mnoho zde
popsanych rostlin se v severni Evropé nevyskytuje. Dlsledkem toho byl zvySeny
zdjem o identifikaci novych rostlin a jejich lécebného vyuziti. Na evropskych
Iékarskych fakultdch to vedlo k zalozeni kateder botaniky. V druhé poloviné
16. stoleti tak vznikaly botanické zahrady ve Florencii, Pafizi
¢1 Boloni. Soucasn¢ se vtéto dobé ¢im dal vic zlepSovala troven ilustrace
v herbarich. Pietro Mattioli roku 1544 aktualizoval anticky text od Dioscorida, ktery
navic doplnil o nové objevené rostliny a piresnéjsi ilustrace. Mattioli se v dile
soucasn¢ zamétil na popis destilace bylin, jelikoz byl presvédCen, ze chemicka
destilace je schopnd ucinné izolovat 1é¢ivou ¢ast byliny. Béhem zamotskych cest
byly do Evropy dovéazeny nové rostliny, minerdly ¢i neobvykla fléra. Jejich
ilustrace a l¢karské ucinky, které byly vyuzivany domorodci, se do herbait
piidavaly. To znamenalo pro evropské zemé& novou nadé¢ji k nalezeni novych
1éCebnych postupli. Prvni popisy takovychto rostlin se objevily ve Spanélsting
a portugalstin€é. Na konci 16. stoleti se objevil nazor od ¢eského botanika Adama

Zaluzanského, ze by méla byt botanika od mediciny oddélena a fadné klasifikovana.

Snaha spravné vymezit a klasifikovat botaniku pokra¢ovala az do 17. stoleti.”*

Jak bylo jiz vySe zminéno, Leonardo da Vinci kladl daraz na to, aby byla
véda prostoupena jak zkuSenosti, tak smysly. Leonardo ve svém dile Uvahy
o malirstvi piSe, ze prava véda pochazi z rukou jejiho autora. Na samém pocatku
védy je myslenka, svého cile dojde jedin€ skrze rucni praci a nasledné dilo je
poskytnuto smyslim. Podle Leonarda je malifstvi védou stejné jako napiiklad
astrologie. Uvazovani malife nad svym budoucim dilem je stejné jako pfemysleni
astrologa o hvézdach. Nasledné oba vykondvaji urcitou rucni praci. Jeden své

myslenky sepiSe a druhy je vyjadii pomoci kresby. Prostfednictvim smysli se

% Debus, Allen G. Man and Nature in the Renaissance. s. 39-53.
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pak miZeme divat na hvézdy anebo se kochat umé&leckym dilem.”” Martin Kemp
ve svém dile Leonardo piSe, ze Leonardo ptisuzoval velky vyznam experimentim.
Nebyly to samoziejmé experimenty v dneSnim slova smyslu, ale pozorovani
riznych jevil v jejich pfirozeném prostiedi. Z tohoto pozorovani se nasledné
odvozovaly urcité dikazy. Z nasbiranych ditkazti pak Leonardo provad¢l testy, pii
kterych vyuzival riznd, pro ten dany ptipad, vytvorena zatizeni. ,, Pokud takovy test
s uspéchem provedl, poznamenal si vedle prislusné kresby slovo sperimentata — coz
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znamenalo, Ze pozorované vysledky byly pritkazné.

Leonardo da Vinci kladl diraz na pozorovani vnéjsi skutecnosti. A z lidskych
smysli byl pro n¢j na prvnim misté zrak a z tohoto diivodu se zabyval tim, jakym
zpusobem lidské oko vidi pfedméty, které jsou pred nim umisténé. ,, Oko, jez je
nazyvano oknem do duse, je hlavnim prostiedkem, pomoci néhoz se miiZe centralni
smyslova soustava zcela a do sytosti kochat nekonecnym dilem prirody. Dalsi
v poradi je ucho, které je hodno nasi ucty, protoze umoziiuje slyset informace
o vécech, které oko vidélo. Kdyby historici nebo basnici ¢i matematici nevideli véci

/4 Ve . . r 14 . r ((97
na vlastni oc¢i, nemohli by o nich ve svych pisemnostech pojednavat.

Leonardova predstava tykajici se funkce lidského oka je spojena s mysSlenkou,
ze prostiedi kolem nds je naplnéné nekoneCnym mnozstvim jasnych pyramid.
Nebyly to samoziejmé skute¢né pyramidy, Slo o neviditelny tvar, ktery pfipominal
pyramidu. Slo by také ¥ict tvar jehlanu. Tento jehlan & pyramida ma zakladnu
na objektu pfed nami a vrchol kon¢i ve stfedu naseho oka. Pyramidy jsou
zpusobeny objekty, které se vyskytuji ve vzduchu. V prostoru se rtizné€ protinaji
a proplétaji, aniz by se vzajemné rusily béhem svého priichodu do lidské zornice.
Vsechny véci v prostoru jsou pomoci neviditelnych ¢ar zmenSeny do bodu, ktery
kon¢i v lidském oku. Tento bod je na zminéné Spi¢ce pomyslné pyramidy, ktera jde
smérem od pfedmétu do stfedu oka pozorovatele. Oko se tak stdva terCem a zaroven
magnetem vSech objekti v prostoru. Prostfednictvim neviditelnych drah, které se

vyskytuji po strandch objektu a vytvaieji tim tvar pyramidy, k nam objekty vysilaji

% Vinci, Leonardo da. Uvahy o malifstvi. s. 116-117.
%6 Kemp, Martin. Leonardo: Zivot a price svétové proslulého génia Leonarda da Vinci. s. 46-47.
*7 Vinci, Leonardo da. Deniky. s. 65.
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jasnou az zarivou energii. Cil této energie je pouze jeden. Zornice clovéka.
Na tomto ptikladu se snazi Leonardo vysvétlit, ze pricinou toho, ze vidime
predméty kolem sebe, je to, Ze k nam vysilaji urity druh energie, kterou nase oko
zachyti. Zornice, kterd zaznamena obraz ptredmétu pied sebou, ho okamzité prenese
do mozku. Podle Leonarda je nemozné si myslet, ze by naSe oko mohlo byt zdrojem
n¢jaké schopnosti vidéni, s kterou by dosahovalo svych objektl zdjmu. Tim chce
fict, Ze abychom néco vidéli, tak to na nis musi n¢jakym zpiisobem pusobit,
zaujmout nds. Protoze kdyby naSe o¢i meély schopnost vidét to, co chtéji, tak
bychom byli schopni ze Zemé dohlédnout az na Mésic. My vsak vidime jen tu ¢ast
Meésice, kterd k ndm vysild svoji zafivou energii, aby ziskala pozornost nasich o¢i.
Tudiz nemtiZzeme vystoupat do vysky Slunce a rozhlédnout se tam jen proto, Ze si to
naSe oci pieji. Mohli bychom tedy fici, ze nase o¢i nemohou vidét to, co chtéji, ale
vidi to, co jim pfedméty umozni vidét.”® Celkové bychom mohli konstatovat, Ze
Leonardovou hlavni védeckou metodou bylo precizni pozorovani a ndsledna
analyza zjiSténych poznatkli. Svoji védeckou cCinnost doplinoval mnoha velmi

detailnimi kresbami.

Ve vyzkumu a pozorovani ¢lovéka vidél Leonardo urCity zéklad, od kterého
dochézel k dalSim pozorovanim. Byl zaroven zastdncem nazoru, Zze bychom se
nem¢éli zabyvat jen lidskou schrankou, ale zaroven i tim, jak lidské télo pracuje
uvnitt. Z tohoto ditvodu se pak Leonardo uchyloval k pitvani, jak bylo jiz zminéno.
Leonardo vSak nepitval pouze téla lidska, ale také zvifeci. Diky tomu mizeme
v jeho dochovanych kresbach pozorovat jak kostry lidi, tak zvifat. Od anatomie
Leonardo ptesel k pozorovani ptirody, kterou zpodobiuje s lidskym télem.
V Leonardovych skicarich mizeme dale nalézt 1 kresby zemépisné, kde zobrazuje
riizné oblasti Italie.”” Anatomické programy byly v renesanéni medicing silné
roz$iteny. Jednim z pfedstaviteli byl Andreas Vesalius, ktery cerpal poznatky
o anatomii z dila starovékého l1ékare Galéna, ktery zastaval zkoumani lidského téla

prostiednictvi pitev. Galén a zarovenn Vesalius prezentovali anatomickou stavbu

% Kemp, Martin. Leonardo on painting. s. 49-51.
% Suh, H. Anna. Uvod. In Leonardo da Vinci. Leonardiiv skicar. s. 133.
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Cloveéka zalozenou na kostfe, ke které jsou pfipevnény svaly a kde se nachézi

o o 100
systém zil, tepen a nervil.

Leonardo se naopak pro svoji anatomickou tvorbu inspiroval antickym
umélcem Vitruviem, ktery Zzil v prvnim stoleti naseho letopo¢tu a zabyval se
architekturou a vojenskym konstruktérstvim. V Leonardové kresbé Vitruvidansky

101 </ .
Vitruvius se

muz z roku 1490 se zabyva geometrii a proporcemi lidského téla.
o proporcich lidského téla zminuje ve svém dile Deset knih o architekture.
V kapitole, kde se Vitruvius zabyva spravnym rozvrzenim chrami, piSe, Ze
posvatny chram by mél mit jednotlivé Casti stavby stejné¢ ditkkladné propracované
jako je télo cloveéka. Stejné jako si piiroda dala zalezet na vSech Castech téla, které
pak jako celek vytvareji dokonaly soulad, tak si i my musime dat zalezet pfi stavbé

.o 102
chramu.

., Prirozenym stredem lidského téla je pupek. Polozi-li se totiz ¢lovek naznak
s roztazenyma rukama i nohama a umisti-li se stred kruzitka na jeho pupek, bude se
cara opsané kruznice dotykat prsti obou rukou i nohou. Stejné tak jako se podava
na lidském téle obrazec kruznice, pravé tak lze na ném zjistit i obrazec ctverce.
Odmeri-li se totiz vzdalenost od spodku nohou k vrcholku hlavy a nanese-li se tato
vyska na rozpjaté ruce, zjisti se tataz vyska i Sirka, jako je tomu u ploch, které jsou
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sestrojeny podle uhelniku do ctverce. Prave touto pasazi se Leonardo inspiroval

pii tvorbe proporéniho schématu Vitruvidnského muze.

Vitruvius zéroven ve svém dile piSe, Ze miry, které¢ se béhem stavby chramu
pouzivaji, jsou odvozené z Casti lidského téla. Pro ilustraci uvadi miry jako palec,
dlan, stopu a loket. Dale se zminuje, ze Cislo deset je odvozeno z poctu prsti
na lidskych rukou. Proto poklada ¢islo deset za uplné a je tedy zakladem desitkoveé
soustavy. Z tohoto divodu bychom mohli fict, ze lidsky svét je odméten z lidského

104

téla. " Architektonické stavby se v renesanci staly prostfedkem pro demonstrovani

spolecenského postaveni a moci jak Slechticti, tak vladctl a cirkve. Z tohoto divodu

1% Nejeschleba, Tomés. Kapitoly z renesanéni filosofie. s. 83—85.
%" Vinci, Leonardo da. Deniky. s. 14.

12 Vitruvius. Deset knih o architekture. s. 99-102.

1 Tamtéz.

1 Tamtéz.

27



bylo nutné, aby byl stavitel sou¢asn¢ vzdélanym ucencem. Leon Battista Alberti
ve svém dile Deset knih o stavitelstvi navazuje na mysleni Vitruvia, které nove
propojuje napiiklad s logikou ¢1 matematikou. Diky tomuto a podobnym dilim
zameifenym na propracovany fad stavitelstvi se mohli ,,znalci® architektury stat
i samotni mecenasi. V dobovych kronikéch je zminovan napt. Federico d’Urbino
nebo Lorenzo Medici. Pro své schopnosti byli architekti pozitivné hodnoceni také
filosofy. Marsilio Ficino popisuje architekta jako ¢lovéka, ktery svou tvorbou dava
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na odiv ,, vznesenost lidskeho ducha.

Celkové lze fici, ze mecenas$skéa Cinnost, at’ uz Medicejského rodu ¢i jinych
zamoznych Slechticti, umoznila mnohym umélcim prosadit se v uméleckém svéte.
Mecenasi umélcim poskytovali soucasné s financni podporou také poklidné zdzemi
k tvorbé a néktefi svym chranéncim doslova ,,dohazovali“ nabidky prace.
Bez takové podpory bychom nékteré umélce, ktefi jsou v dnesni dobé povazovani
za mistry voboru, moznd ani neznali. Ume¢lci si své nestabilni postaveni
ve spolecnosti uvédomovali, a tak spolecnost Slechtici zdmérné vyhledavali. Jiny
zpusob, jak na sebe upozornit, bylo své dilo Slechtici vénovat. Touto cestou se ¢asto
vydavali literati, ktetfi své dilo Slechtici vénovali a soucasné ho ve svém dile
opévovali. MecenaSim samoziejmé takovyto druh ,reklamy* vyhovoval, a to
obzvlasté tém, kteti se uchdzeli o vysoké posty ve spolecnosti. Naptiklad Cosimo
Medici a nasledné jeho vnuk Lorenzo Nadherny byli vyznamnymi vladci Florencie
a své postaveni ve spolecnosti si upeviiovali mimo jiné i cestou mecendtu uméni.
Oba vladcei vSak nepodporovali renesancni uméleckou tvorbu pouze s umyslem
posilit sviij spolecensky status. Rozhodli se podporovat umélce a sbirat uméleckou

tvorbu, jelikoZ se uméni soucasné stalo jejich zalibou.

19 Chastel, André. Umélec. In Garin, Eugenio. Renesancni clovék a jeho svét. s. 197-200.
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4. Platonska akademie a Marisilio Ficino (1433-1499)

Filosofie se podpory Medicejskych dockala v prvni poloving 15. stoleti, kdy
Cosimo Medici nabidnul papezi, aby se koncil pravoslavné a fimskokatolické
cirkve konal ve Florencii. Pivodné se mél koncil, ktery mél obé cirkve sblizit, konat
ve Ferrafe. Ale postupné se zacaly vyskytovat problémy. Papezi, ktery mél
ve Ferrafe predstavitele pravoslavné cirkve hostit, postupné¢ dochéazely penize.
Nasledné ve meésté vypukl mor. V disledku téchto okolnosti Cosimo Medici
nabidnul papezi jako ndhradni mésto pro koncil Florencii a k tomu mési¢ni piijcku
1500 zlatych. Cosimo vétil, ze diky tomu, ze se koncil uskute¢ni ve Florencii,
ztoho bude mit jeho zem¢é prospéch v oblasti finan¢ni, politické 1 kulturni.
Florentsti intelektudlové by tak méli moznost si prostfednictvim komunikace
s feckymi ucenci rozsifit své znalosti. Vlivem pfitomnosti jiné narodnosti se v zemi
Nasledné studium antiky se neomezovalo jen na antické spisy a d&jiny, ale
zahrnovalo jiz také studium umeéni a filosofie. Z filosofie se zde objevil zdjem
zejména o Platona. Platonské mySlenky interpretoval na prednaSkach Gemistos
Plethon.'” Druh ugeni, ktery ssebou Plethon pfinesl, by se mohl nazvat
., platonskym orientalismem. * ,, Projevoval se jako okouzleni a fascinace exotickym
Vychodem, ktery mel byt kolebkou prastaré a tajemné moudrosti.” Ptedkové
na Vychod¢ pry ,, disponovali uplnym pozndanim a moudrosti, kterou ziskali bozskym
osvicenim, béhem néjz nahlédli samotnou pravdu.* Filosofové v Recku diky svym
cestam na Vychod a do Egypta uréité prvky této nauky prevzali do své filosofie.'”’
Vlivem Plethonovych prednasek se Cosimo Medici rozhodl ve Florencii zalozit
akademii pro studium Platona. Florentsky koncil zaroven poskytl Cosimovi
ptilezitost rozsifit Medicejskou knihovnu, kterd byla jeho nastupci stale
rozSitovana. ,,Knihovna byla pristupnd vsem jeho pratelum, kteri v ni zatouZili
studovat, a stala se vzorem vSem ostatnim podobnym zarizenim v Evropé vietné

O . «r €108
Vatikanské knihovny, o generaci mladsi.

1% Hibbert, Christopher. Vzestup a pad rodu Medici. s. 58-63.
17 Spelda, Daniel. Genealogie mudrcti v renesanénim mysleni: Prisca sapientia. Pro-Fil. s. 48.
1% Hibbert, Christopher. Vzestup a pdd rodu Medici. s. 58—63.
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Vroce 1462 Cosimo Medici daroval Marsiliovi Ficinovi dim v Careggi
a povefil ho prekladem Platona a dalSich zdroju platonské filosofie. Ficino za Sest
let dokoncil pteklad vSech Platonovych dialogli a nésledné¢ napsal komentaf
k Platonovu dilu Symposium. Platénskd akademie ve Florencii nebyla, jak se
historikové dfive domnivali, organizovanou instituci jako ostatni akademie
16. stoleti. Byl to krouzek mysliteld, jenz byl situovany kolem Ficina. Nazev
,Akademie“ byl prevzat z diiv&jsiho pojmenovani Platonovy akademie.'”
Platonova akademie, zalozena roku 357 pt. Kr. se snazila prostiednictvim vychovy
mladych lidi ovlivnit udalosti v tehdejsi spolecnosti. Zakladem zde byla filosofie.
Ta poskytovala poucCeni i1 napiiklad v oblasti etické a estetické. ,,Soustavnou
kritickou diskuzi a cilenou pripravou na ni byli tito mladi adepti vedeni k tomu, aby
principialni potieby spolecnosti nalezité pochopili, vzali si je za své a byli pak
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v prthodny cas také schopni se aktivné zasazovat o blaho své obce. Tato
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akademie si své vlivné postaveni ve spolecnosti podrzela na vic jak 900 let.

Krouzek kolem Ficina zahrnoval u€ence a spisovatele, ktefi vyjadiovali 1 své
vlastni z4jmy a nazory. Nékdy se stavalo, ze se jejich ndzory neshodovaly
s Ficinovymi ndzory. Tak se tomu n¢kdy stavalo v ptipad¢ Pica della Mirandoly
nebo Poliziana. N¢kteii ¢lenové byli basnici nebo literati a spiSe po Ficinovi jeho
myslenky opakovali, nez aby vytvareli sva vlastni filosoficka témata. Mezi né pattil
napfiiklad Lorenzo Medici. Primérni aktivity akademie byly spojeny se samotnym
Ficinem. Uskutec¢tovaly se zde improvizované konverzace, organizované hostiny,
diskuze, ale také oslavy. Naptiklad oslava u pfilezitosti Platonovych narozenin.
Ficino také organizoval vetfejné vzdélavaci kurzy na témata spojend s myslenkami

Platéna nebo Plotina, které se uskuteGiiovaly v kostele.''

Vysledkem Ficinovy
piekladatelské ¢innosti bylo dilo Platonska theologie: o nesmrtelnosti dusi, které je
souborem osmndcti knih. Podle Ficina ma ,,duse ustedni misto, a zajistuje tak
zprostiedkovani mezi vy$§imi a nizSimi sférami a spojuje je.“'’’ Dale pak dusi

rozliSuje na dusi svéta, nebeskych sfér a dusSi zivocichti. V paté knize Ficino

19 Kristeller, Paul Oskar. Renaissance Thought and the Art. s. 89—101.

1% Syoboda, Jan. Ke kofeniim Akademie. Akademicky bulletin Oficidlni casopis Akademie véd CR.
" Tamtéz.

"2 K risteller, Paul Oskar. Renaissance Thought and the Art. s. 89-101.

'3 Blum, Paul Richard. Nesmrtelnost duse. In James Hankins. Renesancni filosofie. s. 283.
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dokazuje nesmrtelnost duse, kterou odvozuje napiiklad ze samopohybu, substance
bozstvi, nelatkovosti anebo zivotadarnosti. Naopak télu pfipisuje ,,deficitni
ontologicky status*“ a zaroveti je piesvéd&en, Ze duse lidské t&lo fidi.'"* Deficitni
ontologicky status téla je predstava, ze lidské t€lo je vuci dusi nedostatecné. T¢lo je
na rozdil od duSe smrtelné, a tudiz po smrti ¢loveka zaniké. Z tohoto divodu se
ze svéta vytraci forma, ktera poskytovala dusi prostor pro piebyvani na pozemském
svété. Duse vyuzivala télo jako schranku, diky lidskému t€lu se zde mohla
pohybovat. Avsak po zaniku téla, zde duSe svoji pout ukoncuje a navraci se zpét
na misto svého vzniku. Blum uvadi, ze z Ficinovych knih vyplyva, ze cilem duse je
oproSténi se od téla. ,, Lidska duSe ze samé své prirozenosti spéje ke sjednocent
s Bohem, nebot je naddna bozZskou moci a sama ze sebe zamérena k tomu, co ji

«ll5

prekracuje. V posledni knize Platonské teologie se Ficino zminuje

o kiestanském vykladu vzniku lidské duse a o jejim nasledném posmrtném
zivot&."'® Ficino se krom& Platona pro svoji teorii o nesmrtelnosti duse inspiroval,
mimo jiné, také Augustinem, ktery pisSe, ze ,,ponor duse do tela nema vliv
na schopnost duSe udilet zZivot a na jeji nesmrtelnost. Kdyz télo zemre, pak tim, co

“7 Kristeller ve svém dile Renaissance Thought

umira, je zZiva véc, a nikoli Zivot.
and the Art uvadi, ze bychom Ficinliv platonismus neméli brat jako pouhé
opakovani Platona, protoze antické texty byly zaroven ovlivnény, jak Ficinovymi,

tak Pikovymi myslenkami a tim byly rozvinuty na dal§i aroven.'"®

V navaznosti na Ficinovo pisobeni se stala pfedmétem diskuzi interpretace
textu Declamationes o Platonské akademii ve Florencii. Autorem textu je humanista
Benedetto Coluccio a je veénovany Giulianu Medici. Podle Hankinse jde
0 ,,podrobnéjsi liceni aktivit skupiny chapané jako Ficinova akademie” Text
popisuje dobu tii dnli, kdy pé€t mladikii ma pronést proslov a Ficino se vii¢i nim

chové jako jejich ucitel. Mezi posluchaci se vyskytuje napiiklad Poliziano nebo

14 Blum, Paul Richard. Nesmrtelnost duse. In James Hankins. Renesancni filosofie. s. 283.

3 Tamtéz.

"% Tamtéz, s. 283-284.

17 Augustinus, De immortalitate animae, 6,10. In Blum, Paul Richard. Nesmrtelnost duse. In James Hankins.
Renesancni filosofie. s. 285.

"8 Kristeller, Paul Oskar. Renaissance Thought and the Art. s. 89-101.
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tajemnik Lorenza Medici. =~ Po proneseni projevil vSech mladikli se Ficino obraci

k mladym Slechticim a prosi je, ,,aby na néj — a implicitnée na ostatni akademiky —

120
“ ., Proslov

nezapomneli, ackoliv zastavaji nizsi spolecenské postaveni.
ke studentum zakonci pripomenutim, ze si byli s akademiky ke vzajemnému
prospéchu.: povzbuzeni skytané akademiky je pobidlo ke snaze o nesmrtelné ciny
a slava akademiku zase bude u pozdéjsich generaci cténa diky mecenasstvi, kterého

(121 e - ; ur v ‘v .
Ficino tim chce fict, Ze mecenasstvi

se jim dostane od urozemych patronil.
piinasi zisk obéma strandm. Filosof je diky podpoie a daveie povzbuzovan k lepSim
vykonlim a zarovei ziskd on i jeho patron uznani a sldvu. Samotny Ficino stravil
¢ast svého Zivota pod patrondtem rodiny Medicejskych. Ficiniv blizky vztah
s Medicejskymi se projevoval i v jeho politickych nazorech, které se proméinovaly

oy s 1122
soucasné s jejich.

4.1. Pico della Mirandola (1463-1494)

Pico della Mirandola byl v mnoha ohledech ovlivnén tvorbou Marsilia Ficina.
Zaroven byl vpifimém kontaktu se scholastickou tradici v Padové a v Pafizi.
Vzdélaval se v hebrejském i zidovském jazyce. V kultufe téchto narod nésledné
hledal filosofické a kabalistické zdroje. Byl také silnym odplrcem véstecké
astrologie. Byl piesvédcen, ze nebeska télesa nemohou mit na lidsky zivot vliv.
Mirandola nebeskym télesim pfisuzuje vliv pouze v roviné fyzikalni. Napf.

123

vyzatovani svétla a tepla. ™ Jedinou astrologii, kterou Mirandola uznaval, byla

astrologie matematicka. Jelikoz se zabyvala studiem pohybu nebeskych téles, jejich

"% J. Hankins, stati The Myth of the Platonic Academy of Firenze; Cosimo de’ Medici and the ,Platonic
Academy", Lorenzo de’ Medici as a Patron of Philosophy; The Invention of the Platonic Academy of Firenze.
In Black, Robert. Filosof v prostiedi renesan¢ni kultury. In James Hankins. Renesancni filosofie. s. 37.
Hankinsova interpretace se setkala s namitkou, Ze studenti, jez jsou zminéni v textu, nejsou Ficinovymi
studenty. Setkani se vSak konalo ,,na pudé Ficinovy skoly. “ Ficino zde nefiguruje jako ucitel, ale jako filosof.
., PFi podrobnéjsim zkoumani se ukazuje, Ze obé interpretace odhaluji cosi cenného a ze dochovany text lici
soucasné setkani dvou samostatnych skupin, totiz Ficinovy Skoly rétoriky i jeho filosofické akademie. “ Black,
Robert. Filosof v prostiedi renesancni kultury. In James Hankins. Renesancni filosofie. s. 38.

1208 Colucci, Scitti inediti. s. 46-47. In Black, Robert. Filosof v prostiedi renesancni kultury. In James
Hankins. Renesancni filosofie. s. 41.

2! Tamtéz.

122 Kristeller, Paul Oskar. Renaissance Thought and the Art. s. 92.

' Srov. A. Wear, Galen in the Renaissance, in: V. Nutton (vyd.), Galen: Problems and Prospects,
Cambridge 1981, s. 229-262. In Nejeschleba, Tomas. Kapitoly z renesancni filosofie. s. 88.
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zakony a nepfisuzovala jim moc ovliviiovat lidsky Zivot. Pico se timto zpiisobem
pokousel zietelné odlisit dvé oblasti. Na jedné stran¢ stala oblast poznani, kde skrze
ovetitelné postupy poznadvame svét kolem sebe. A na strané druhé byla lidské

. 124
fantazie.

Mirandola rozvinul kritiku astrologie vjednom ze svych d¢l
pod ndzvem Disputace proti véstecké astrologii. Nejeschleba piSe, Zze se v tomto
dile ,,objevuje duraz na svobodu clovéeka jakozto na schopnost, jez nepodleha

L, o 25
astralnim viivum.

Podobné se o Mirandolové kritice astrologie zminuje Oskar
Kristeller v dile Osm filosofit italské renesance, kde pise, Ze jeho kritika vzeSla
spiSe z motivu nabozenského nez védeckého. Picovi jde v tomto ohledu o to, ze
¢lovék je duchovni bytost a nebeské objekty jsou oproti ¢lovéku pouhd télesa, coz
pro Pica znamend, Ze maji niz§i hodnotu nez Clovék. Tim padem je pro né&j
nemyslitelné, aby ,,nizsi jsoucno mohlo pusobit na nase vyssi ja a omezovat jeho

126
svobodu. “

Pico ve své mytu o stvoieni ¢loveéka jasné zdlraziuje svobodu volby.
Bih zde dava lidské bytosti moznost zvolit si podle své vlastni viile, kde chce prozit
svlj budouci Zivot a jakym zplisobem se bude déale vyvijet. A proto Pico odmitd,
aby vesmirné objekty mély jakykoliv vliv na lidsky zivot. V tomto bod¢ se tedy
Pico od Ficina zésadné odliSuje. Ficino mél 1€katské vzdélani a ¢asto ho spojoval se

, ye .. 127
svym zajmem o astrologii.

Byl totiz ve své tvorbé ovlivnén tzv. ,,nebeskou
magii “, kterd méla sviij ptivod v hermetickych a novoplaténskych textech. Podstata
této magie spocivd v sympatetickém anebo naopak v antipatetickém ,,spojeni
urcitého mineralu, rostliny, télesného organu a planety zastupujici nebeské bozstvo,

128 1o T e D
“*“" Ficino ve svém dile De triplici vita popisuje, ze

respektive nebeskou inteligenci.
nékteré nebeské formy jsou népadné a lze je na nebi spatfit. Naptiklad znameni
Berana ¢i Byka mliZeme na nebi zahlédnout v takové podobé, v které byla mnohymi
lidmi popsana. Jsou tam ale také znameni, kterd jsou mimo oblast znameni

zvérokruhu. Takové nebeské formy nelze zahlédnout ve stejné podobé, v jaké byly

124 Garin, Eugenio. Renesancni clovék a jeho svét. s. 148.

125 Nejeschleba, Tomés. Kapitoly z renesanéni filosofie. s. 135-136.

126 Kn. 111, kap. 27 (vyd. Garin, 1, str. 416). Viz E. Cassierer, Individuum und Kosmos in der Philosophie der
Renaissance, Leipzig — Berlin 1927, reprint Darmstadt 1926, str. 124—126. In Kristeller, Paul Oskar. Osm
filosofii italské renesance. s. 76.

127 Kristeller, Paul Oskar. Renaissance Thought and the Art. s. 89-101.

%8 Picatrix. The Latin Version of the Ghayat Al-Kakim, vyd. D. Pingree, London 1986, I11,1-2, s. 91-97. In
Nejeschleba, Tomas. Kapitoly z renesancni filosofie. s. 25.
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zaznamenany Indy, Egyptany a Chaldejci.'” Ficino uvadi, ze si lidé
ve staroveéku vytvareli pfedstavy bozstev. Kazdé bozstvo bylo nasledné ztotoznéno
s ur¢itou planetou, ktera byla ve vzdjemném vztahu s urCitym predmétem na zemi,
naptiklad s né¢jakym mineralem. Dlouhy Zivot byl symbolizovan planetou Saturn,
kterd byla ve vzajemném vztahu se safirem. Saturn mél mit podobu starého muze,
sediciho na vysokém triinu nebo drakovi. M¢l zvednuté ruce, v kterych drzel srp
¢i rybu a hlavu mél pokrytou tmavou latkou. Podobnych vyznami nabyly i ostatni
planety. Jupiter, ktery byl ve spojeni s ¢irym ¢i bilym kamenem, piedstavoval
dlouhy a stastny zivot. Pro 1é¢bu nemoci byl vytvofen obraz boha Slunce ve zlutém
odévu, spojeném se znamenim lva a zlatym kovem. Pro veseli a pevnost téla se stala

symbolem bohyné Venuge.'*’

Ficino se krom¢ astrologie vénoval také
prekladatelské Cinnosti, kde ptelozil souhrnné dilo Corpus hermeticum, které je
piipisované Hermovi Trismegistovi. Toto dilo se nésledné stalo zdrojem
renesanCnich teorii sympatie a antipatie. Zaroven se také stal inspiraci
,pro renesancni astro-magicko-lékarskou praxi.“ V dile 1ze nalézt popis ptivodu
lidskych nemoci. Ty jsou zplsobeny tim, ze planeta, s kterou je ¢loveék v sympatii,
je napadena ,,zhoubnou planetou.“ Dusledkem toho, je na Clovéka pienasena
negativni energie. ,, Lékar-mag pak musi vybrat mezi zviraty, rostlinami a mineraly
ty, které jsou v sympatii s postizenou planetou, a vyuZzit jejich akumulovanou energii

“3I Dal§i nazor na vznik lidskych nemoci byl spojeny

k premozeni nemoci.
s naukou o humoralnich latkach neboli Ctyfech stavach. Zdrojem bylo dilo Corpus
Hippocraticum od starovékého 1ékaie Hippokrata, které se stalo také plivodcem tzv.
hippokratovské ptisahy. Nauka je zalozena na pfedstavé analogie mezi
makrokosmem a mikrokosmem. Makrokosmos, ktery symbolizuje svét, se sklada
z vody, vzduchu, ohné a zems. Clovék, ktery je naopak mikrokosmos, méa v sobé

podobné jako svét, obsazené Ctyfi entity. A to konkrétné krev, sliz, ¢ernou zluc

a zlutou zlu¢. Pokud je néjakym zplsobem rovnovéaha $t'av narusena, dostavi se

12 Ficino, Marsilio. Three books on life. s. 333-337.

B0 Tamtéz.

B Srov. S. Gentile — C. Gilly, Marsilio Ficino e il ritorno di Ermete Trismegisto — Marsilio Ficino and the
Return of Hermes Trismegistus, Firenze — Amsterdam 1999, s. 137-138. In Nejeschleba, Tomas. Kapitoly z
renesancni filosofie. s. 26.
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nemoc.'*? Mirandola tedy nevé&fil, e by nebeské t&lesa mohla determinovat lidsky

zivot. Zaroven vSak véril, ze jisty druh magie existuje a tu dé€lil na dva druhy. Prvni
je spojena s moci démont, kterd neptijima kiestanskou viru, neakceptuje zadné
zakony a Pico ji proto odsuzuje. Druhy typ magie je podle Mirandoly ,,zavrsenim
filosofie prirody.” Uvadi ktomu vSak podminku, ze aby magie mohla byt
zavrSenim pfirodni filosofie, musi se provozovat spravnym zpusobem. Této magii
se vénuji lidé moudii a narody, ,, které pecuji o veci nebeské a bozské. “ Tuto magii
povazuje za ,,jakousi vyssi a posvatnou filosofii. “ Lidé, kteti péstovali prvni druh
magie, svoji ¢innost tajili. Naopak druhému typu magie se vénovali filosofové

v iy . g, , 133
a pfindselo jim to , mimoradny literarni vehlas a slavu.

Mezi né je fazen
naptiklad Pythagoras, Empedokles, Démokritos a Platon. Podle Mirandoly je mozné
prostiednictvim této magie naziit napf. taje pfirody. Tato magie ndm umoziiuje
spatit ,, sily, které jsou z BoZi milosti roztrouSeny a rozesety ve svété. “'** Magovi je
umoznéno tuto nauku vyuzit pro odkryti vnitini podstaty vesmiru. Mag tim ziskal
prilezitost vidét ,,vzdajemnou provdzanost prirozenosti“. Piirozend magie slouzi
k poznani Bozich vytvort. Magie v Clovéku ,,vzbuzuje onen obdiv k Bozimu dilu,
ktery nejspolehlivéeji probouzi oddanou lasku, viru a nadéji. “ Vysledkem poznani

o o o . o . 135
Boziho dila je zvySeny obdiv a uctivani samotného Boha.

I kdyz se navenek Mirandola prezentoval jako Ficiniv z4k, tak nemél zdbrany
se od né&j v hlavnich myslenkach lisit. Hlavni rozdil mezi filosofy byl v tom, Ze Pico
platonské filosofii nepfticital primarni postaveni. Naopak ,,jeho hlavnim cilem bylo
smirit a sladit platonismus s aristotelismem a obé tato stanoviska s mnoha dalsimi

«136

POstoji. Pico béhem svého zivota hodné¢ cestoval a v pribéhu svych cest si

rozSifoval znalosti. Postupné se veénoval studiu napt. aristotelské tradice,

- v Myt v vyt v v, v 137
averroismu, fecting, hebrejStiné a arabsting.

Pico della Mirandola zemiel jiz
v jednatficeti letech, a proto jsou nekterd jeho dila nedokoncena a jeho klicové

myslenky neucelené. Poslednich Sest let Zivota stravil v kruhu Platénské akademie

132 Nejeschleba, Tomés. Kapitoly z renesanéni filosofie. s. 86—87.

133 Plinjus Starsi, Natur. Hist. XXX,8. In Mirandola, Giovanni Pico della. O diistojnosti clovéka. s. 103.
134 Mirandola, Giovanni Pico della. O diistojnosti clovéka. s. 105.

3 Tamtéz, s. 101-107.

13¢ Kristeller, Paul Oskar. Osm filosofii italské renesance. s. 63—64.

57 Tamtéz, s. 64—65.
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spoleéné s Ficinem a dalsimi predstaviteli akademie."”® V roce 1486 sestavil 900
tezi, které se rozhodl v Rimé vefejné prezentovat. Papez nechal zfidit komisi, ktera
méla teze proveétit. Nasledné jich né€kolik zamitnul. Pico na to reagoval a vydal
obranu na podporu odmitnutych tezi. Vysledkem bylo, Ze papez odmitnul vSech 900
tezi. Pico se rozhodl uprchnout do Francie, kde byl uvéznén. Po jeho propusténi
a navratu do Itdlie mu papez ,,povolil usadit se ve Florencii takiikajic pod

, , .. w39
podminkou a pod osobni ochranou Lorenza de’Medici.

4.1.1. O distojnosti ¢lovéka

Puivodni nazev dila O diistojnosti ¢lovéka byl pouze Rec neboli Oratio a byla
uréena k obhajobé 900 tezim, které mély byt v Rimé& vefejné prokonzultovany
komunitou ucencl pii tzv. disputaci. Dustojnosti ¢lovéka se Mirandola zabyva
v prvni ¢asti dila a druhd je vénovana programu budouci disputace. Pico ve svém
dile klade diiraz na svobodu c¢lovéka, ktery podle n¢j nemd predem urcené misto
v hierarchii vesmiru.'* Tim Mirandola reagoval na novoplatonskou nauku, s kterou
se seznamil v Platonské akademii. Novoplatoénska nauka, z které vychéazel Ficino, je
zastankyni ,, hierarchicky usporadaného universa a hleda spojnici mezi vyssim
svétem andélskych inteligenci a svétem elementii.“*" Lidska duse je Bohem
umisténa do stiedu hierarchie a odtud se duse snazi vystoupat zpét k Bohu. Duse je
podle Ficina vtéto pozici urena ktomu byt sjednocujicim principem celé
hierarchie. Do tohoto postaveni se duSe dostala také v dusledku ptlisobeni lasky,
ktera ma schopnost viechny véci ve vesmiru spojovat.'** Mirandola na tuto a dalsi
staroveéké teorie o postaveni Clovéka ve vesmiru reaguje prostiednictvim vlastniho
mytu o stvofeni ¢loveéka. Kdyz Bih dokoncil praci na tvorbé svéta, tak se mu zdalo,
ze k tplnosti jeho dila jeSté néco chybi. V ten okamzik se rozhodl stvofit ¢loveka.

,»Nebyl vsak uz zadny pravzor, podle néhoz by nového potomka mohl stvorit, nebylo

138 K risteller, Paul Oskar. Osm filosofii italské renesance. s. 63—64.

% Tamtéz, s. 64-65.

0 Tamtéz, s. 73-74.

14! Nejeschleba, Tomés. "KniZe svornosti" Giovanni Pico della Mirandola a jeho filosofické usili. In
Giovanni Pico della Mirandola. O diistojnosti ¢lovéka. s. 23

2 Tamtéz.
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v pokladnicich nic, co by mohl vénovat novému synovi jako deédictvi, nebylo

«183 7 tohoto diivodu se Biih

po celéem svété mista, kde by se clovek mohl usadit
rozhodl, Ze prvni ¢lovék nebude mit pfesné¢ stanovenou podobu. Bih nésledné
Clovéka umistil do stiedu svéta, kde ho oslovil jménem ,,Adam* a sdélil mu
podstatu lidského Zivota. Adam nemél piidélené misto k zivotu, nemél piesné
stanovenou podobu a ani Zzadné dary navic. Divod pro to byl takovy, ze Adam
a jeho budouci pokoleni méli moznost si sami ,,podle viastniho prani a usudku*
zvolit, kde chtéji zit, jakou podobu budou mit a jaké dary ziskaji. Bih Adamovi
dale tika, ze jako jediny md moznost si sam urcit svoji pfirozenost. ,, Prirozenost
ostatnich stvoreni je vidy pevné urcena a rozviji se pouze v mezich“ Jediny Adam
ze vSech stvoieni dostal pftilezitost ,,urcovat svou prirozenost podle své viastni
svobodné viile. “ Déle se Adam dozvida, ze mu bylo ur¢eno misto ve stiedu svéta
proto, zZe tim bude mit moZnost pozorovat svét kolem sebe. Adam ma také moznost
si podle svého rozhodnuti vybrat, jestli bude zit Zivot pozemsky, nebesky, smrtelny

. 144
anebo nesmrtelny.

Zarovenn Buh Adamovi sdé€luje, ze béhem jeho stvofeni do néj vlozil prvky
vSech forem Zivota a zalezi jen na ném, ktery si vybere. Podle své svobodné volby
se miize stat rostlinou, zvifetem, nebeskou bytosti anebo andélem. Kazdou formu
duSe Pico ztotoziluje s néim jinym. Rostlina neni rozumnd a nic neciti. Zvite je
také nerozumné, ale soucasn¢ je zavislé na svych smyslech. Nebeska bytost je
spojend se spravnym myslenim a andél s duchovni inteligenci. ,, Vidis-li totiz
cloveka, ktery jen slouzi svéemu Zaludku a plazi se po zemi, neni to viastné clovek,
koho vidis, nybrz ker. Vidis-li nékoho, kdo je zaslepeny nicotnou hrou
predstavivosti, jako by mu popletla hlavu Kalypso, kdo je omdmeny sviidnymi
vnadami a propadly smyslum, je to zviFe, a ne clovek. Vidis-li filosofa, ktery vse
rozlisuje spravnym myslenim, miizes si ho vazit: neni to tvor pozemsky, ale nebesky.

Vidis-li nekoho, kdo se plné odevzdal kontemplaci, kdo zapomnél na své télo a stahl

'3 Mirandola, Giovanni Pico della. O diistojnosti clovéka. s. 55.
™ Tamtéz, s. 55-57.
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se do nitra své vilastni mysli, neni to tvor ani pozemsky, ani nebesky: je to

uslechtilejsi bozskd bytost, odénd v lidské télo. “'*

Picova odlisnost od jeho soucasnikli spociva v tom, Ze podle jeho mytu
o stvofeni ma zasadni ulohu v zivoté ¢loveéka jeho svobodna volba. Podle svobodné
volby je nasledné uréena lidska ptirozenost. ,, Clovék sam urcuje, ¢im bude, jakou
bude mit prirozenost, a to na zdkladé svobodné volby, a pravé ona svoboda je

146 . .
Z této citace

jedinou kategorii, skrze niz miZeme clovéka jako takového urcit.
vyplyva mySlenka, Ze svobodnd volba predchazi esenci, protoze praveé
prostfednictvim svobodné volby si Adam voli svoji budouci podstatu. Ma tedy
mozZnost si sam zvolit, jaky bude jeho Zivot.'*” Jednim z moznych Mirandolovych
zdrojii inspirace pro myslenku svobodné volby clovéka by mohl byt Asklépius
Athénsky, zidovska kabala, chaldejskéa filosofie nebo Origenés, ,, ktery o cloveku
pise, Ze se miize stat rostlinou, zviretem ¢i andélem. «198 7 gasti dila, kde Pico
hovofi o mozné transformaci duSe podle lidského rozhodnuti, odkazuje
na pythagorejce, ktefi zastavali nédzor, ze lidé, ktefi spachaji zloCin, sestoupi

, v oy, 149
na uroven zvirat.

Jini autofi viak hovoii o tom, Ze by se Re& méla interpretovat jinym zptisobem
a neklast takovy diraz na ¢ast o svobod¢. Nejeschleba uvadi i jiné pohledy na tuto
pasaz a pise, Ze nesmime zapominat, Ze Re¢ byla napsana hlavné jako uvodni fed
k 900 tezim. Nazev O diistojnosti c¢loveka ziskalo dilo az pozdéji. Je tedy mozné, Ze
uvodni pasaz nema hlubsi filosoficky vyznam a ,,md charakter spise retorického
uvodu. “ Soucasné¢ dodava, ze odmitnout filosoficky vyznam je pouze jedna
z moznych variant interpretace.”’ |, I kdyz tedy nauka o diistojnosti clovéka nebyla
ani hlavnim problémem, ani hlavnim cilem Oratio, neztraci sviij filosoficky (a také

dejinné filosoficky) vyznam. “ Diky tomu, ze si ¢loveék svoji pfirozenost smi zvolit

'3 Mirandola, Giovanni Pico della. O diistojnosti clovéka. s. 57-61.

146 Nejeschleba, Tomés. Kapitoly z renesancni filosofie. s. 132.

147 Tamtéz. T. Nejeschleba zde naraZi na existencionalismus 20. stoleti. Jeho predstavitel Jean Paul Sartre byl
zastancem teze, ze existence predchézi esenci.

148 Nejeschleba, Tomés. "KniZe svornosti" Giovanni Pico della Mirandola a jeho filosofické usili. In
Giovanni Pico della Mirandola. O diistojnosti cloveka. s. 28-29.

149 Srv. Empedoklés, DK 31 B 115. Podobné také Asclepius, 12 / Corp. Herm. 11,311 Nock — Festugiere. In
Mirandola, Giovanni Pico della. O duistojnosti ¢lovéka. s. 61.

130 Nejeschleba, Tomés. Kapitoly z renesancni filosofie. s. 132—134.
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sam, ma také moznost si zvolit cil nejvyssi, a to sjednoceni s Bohem."' Piko
ve svém Oratio ptipodobiiuje cestu k Bohu k vystupu po zebiiku, ktery vede
od zem¢ az k Bohu. Abychom na Zebiik mohli vstoupit a postupovat vzhiru, tak

152 . s
Pro dosazeni klidu se

musime nejprve nasi dusi ocistit a privést ji do stavu klidu.
mame veénovat moralni filosofii. Zaroveii musime prostfednictvim dialektiky
uklidnit ,,zmatky rozumu. Néasledné¢ ndm ptirodni filosofie ukaze cestu ke svaté

. . 153
teologii a samotnému Bohu.

V druhé casti Oratia Pico obhajuje teze, které mu papez zakdzal do dila
zahrnout. Pico se snazi ukézat, ze je dualezité pojednat o tak velkém mnozstvi
filosofickych otazek, protoze podle né&j jsou vSechny nauky, myslenky a teorie
pro nas vyznamné a piinosné. Konkrétné piSe, ze: ,, Neni ani mozné si mezi vSemi
Skolami spravné vybrat tu viastni, pokud se clovek predem diivérné neobeznamil se

“I3% Hlavni motiv 900 tezi, ktery cht&l na budouci disputaci v Rim& obhajit,

vSemi.
byl nazor, , Ze vSechny znamé filosofické a teologické skoly a myslitelé méli
vurcitych vécech pravdu a zastavali platné nadzory, které jsou slucitelné

r . o155
S ostatnimi.

Tato tendence sjednotit vice druhii filosofickych mySlenek se
nazyva synkretismus. Pico véfil, Ze v kazdém druhu filosofie se ukryvaji ,,zrnka
prapuvodni pravdy.“ A pravé sjednocenim filosofickych nauk muzeme dojit

k pravdivé filosofii."

Jednotlivé Casti této pocatecni pravdy jsou obsazeny v 900
tezich. V zavérecné Casti Oratia Pico hovoii o tom, jak by chtél béhem disputace
postupovat pii vykladu 900 tezi a zminuje i ne¢ktera jejich témata, jako napft. soulad
mezi Platbnem a Aristotelem, filosofovani pomoci Cisel, teze o magii, tajné nauky

Y. . , ‘o 15
Zida, vylozeni Orfeovych ver$i a Zoroasterovy nauky."’

"I Nejeschleba, Tomas. "KniZe svornosti" Giovanni Pico della Mirandola a jeho filosofické usili. In
Giovanni Pico della Mirandola. O diistojnosti cloveka. s. 30.

132V tomto bodé Pico odkazuje na Empedokla, ktery hovoii o dvou podobach duse. ,,jedna pozveda vzhiiru
k nebeskému a druha srazi dohi do podsveéti“ Pojmenovava je jako ,, svar™ a , laska“ nebo ,,valka“ a
,pokoj. “ Empedoklés, DK 31B 17; 65;115. In Mirandola, Giovanni Pico della. O dustojnosti cloveka. s. 61.
A prave tyto dve slozky duse musime piivést do klidu, abychom mohli vystoupit na dalsi stupen zebtiku.
'35 Mirandola, Giovanni Pico della. O diistojnosti clovéka. s. 67-75.

154 Tamtéz, s. 93.

135 Kristeller, Paul Oskar. Osm filosofii italské renesance. s. 68—69.

156 pico della Mirandola, Opera omnia, Basileae 1557, repr. Olms, Hildesheim 1969, sv. 1., s. 118 n. In
Spelda, Daniel. Genealogie mudrcii v renesanénim mysleni: Prisca sapientia. Pro-Fil. [2011. s. 55.

37 Mirandola, Giovanni Pico della. O diistojnosti clovéka. s. 97-117.
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V posledni kapitole bylo tedy ukazano, ze mecendsska cinnost medicejskych
byla, co se tyce oblasti z4jmu, opravdu neohranicend. Vénovali se jak podpote
umélct, tak ucencu a filosofi. Diky velké podpote Cosima Medicejského mohla
ve Florencii vzniknout Akademie, kterd nejenze umoznila rozsifit interpretace
platonskych a novoplatonskych texti, ale také v disledku mnohych filosofickych
diskuzi, které¢ zde probihaly, byl umoznén vznik novému mysleni. Naptiklad nauka
o svobodné viili ¢lovéka ¢i odmitnuti plisobeni vesmirnych objektd na zdravotni
stav Clovéka od Pica della Mirandoly. Tyto myslenky se pozvolna zacaly
od dosavadnich nazort odliSovat. Svobodnou viili se zabyval také Niccolo
Machiavelli, ktery ji vSak oproti Picovi obhajoval jen v uritém rozsahu. Pico
zastaval nazor, ze nam Buh daroval svobodnou vuli v kazdém rozhodnuti, které nas
kdy cekd, ale Machiavelli byl zastincem nazoru, ze jen do ur€ité miry je Clovek

schopny ovlivnit svlij osud.
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5. Zavér

Hlavnim zdmérem bakalarské prace bylo piedstaveni kooperace a nasledné
relace mezi mecenaSem a chranéncem v renesancni epose. Na zdkladé subvence
mecena$ského rodu Medici byl umoznén vznik mnohych dél. At uz v renesanci
vzniklo jakékoliv pojednani ¢i umélecké dilo, tak za moznosti vzniku nové tvorby,
nestal mnohdy jen jeji autor, ale také patron. Protoze praveé patroni prostfednictvim
mecena$ské Cinnosti vytvareli vhodné prostiedi pro rozvoj kultury a vzdélanosti.
V oblasti vzdélani méli svoji nezastupitelnou roli renesanéni humanisté, kteii skrze
prekladatelskou ¢innost umoznili studium Platonskych dialogli, novoplatonské
nauky a dalSich starovékych textd. Humanisté se také zajimali o dila starovékych
l1€kaiti, jako byl Hippokrates nebo Galén. Pieklady jejich tvorby tak umoznily
rozvoj tzv. humordlni fyziologie ¢i opétovny zajem o zkoumdni lidského téla

prostiednictvim pitev.

Sjednocujicim prvkem vSech kapitol bylo poukézani na ¢innost Medicejského
dvora v oblasti mecenatu filosofie, uméni a socidlni politiky. Dusledkem této
rozmanité¢ subvence bylo, ze se vyvoj jednotlivych disciplin v dané¢ dobé nesl
v duchu mezioborové spoluprace. Napiiklad humanisté fungovali jako ucitelé déti
svych patronli a soucasné se ucastnili filosofickych diskuzi. Diskuze neprobihaly
jen mezi humanisty a filosofy, ucCastnili se jich také Iékafi. S Iékati dale
spolupracoval naptiklad Leonardo da Vinci. Z tohoto divodu lze fici, ze pokud se
dvir Medicejskych rozhodl stat se néci patronem a podporovat ho v jeho praci, tak

nevédomé €1 védome podporoval praci i mnoha dalSich autort.

Prostfednictvim analyzy fakth, artefaktl, prament a dobovych textd, lze
dospét k zavériim, ze aktivita mecendsi byla vyhodna ve dvou ptipadech. Na jedné
stran¢ byl prospéch mecendse, jenz byl diky svému pulsobeni spolecnosti 1épe
hodnocen. Dostal se tak do stfedu spoleCenského déni a skrze dila, ktera svéfenci
mecenasi vénovali, se mohl stat na dlouhou dobu slavnym. Byli vSak také mecenasi,
jako Cosimo a Lorenzo Medicejsti, ktefi se netajili tim, Zze se podpora umélecké
tvorby stala zaroven jejich zalibou. Druhou slozkou procesu mecenasstvi byl

prospéch patronova chranénce, skrze kterého mohlo dochazek k podpote i jinych
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autorii. To bylo zplisobeno, jak bylo jiz vySe zminéno, prostiednictvim raznych

diskuzi, konverzaci ¢i formou dopist.

V bakalarské praci byli tedy prezentovani predstavitelé Medicejského dvora,
ktefi prostiednictvim podpory umoznili vznik vlivnym diltim renesance. Italsky rod
Medici byl ptedstaven jako inicidtor kulturniho rozkvétu Florencie, ktery mél
nasledné vliv 1 na okolni zemé. Soucasné se tak rod stal strijcem urcité
interdisciplinarni spoluprace. To bylo zapfi¢inéno jejich kooperaci s nékolika

umeélci a uc¢enci najednou, u nichz nasledné dochazelo ke vzajemné soucinnosti.
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7. Resumé

This bachelor thesis presents the Renaissance court of Medici as a centre of
science, art and philosophy. The aim of the thesis is to show the work of authors
who were influenced by activities of the court of Medici in area of patronage.
Simultaneously there will be pointed out the interdependence of discourses in the

Renaissance epoch.

The thesis is divided into three parts. In the first chapter there is explained the
extent of patronage as it used to be through texts which are focused on the
Renaissance epoch. In this part is also interpreted the life of Niccolo Machiavelli.
His life was related to the court of Medici and it significantly influenced
Machiavelli’s work. Through an interpretation of Machiavelli’s work from the area
of social psychology and history, which is called The Prince and Florentine
Histories, will be explained his opinion on the abilities of the then ruler in Italy.
Machiavelli would like to see Lorenzo Medici in the position of the ruler of Italy, to

this topic is also devoted to The Prince by Machiavelli.

In the second chapter will presented the division of patronage and the
classification of people who devote themselves to patronage. Due to a long-time
collaboration between a patron and an artist there is a possibility to develop a close
friendship. For example, a friendship between Cosimo Medici and an artist from
Florence Donatello. The main reasons for patronage in this age were religion,
prestige and pleasure. In this connection Cosimo Medici and his followers wanted
to found an own library and a collection of arts. Later in this chapter is presented the
life of Giorgio Vasari and Leonardo da Vinci. In his sketches that are focused on
realistic proportions of a human body is pointed out the inspiration of Roman

architect Vitruvius.

The last chapter will be devoted to philosophy. In this area Cosimo Medici
supported the foundation of Platonic academy in Florence and then he became a
patron of this academy. Through analysis of a selected text will be the academy
presented as a place for philosophers, where for example Marsilio Ficino and Pico

della Mirandola could study Platonic and Neoplatonic treatise. In the next part will
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be presented the work of Pico della Mirandola through analysis of his work Oration
on the Dignity of Man. At the same time will be interpreted the myth of the creation

of human beings by Pico and his view of divination astrology.
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