FAKULYA FILOZOFICKA
zapanal '
UNIVERZITY

¥ PLIN

PROTOKOL O HODNOCENI PRACE

Katedra filozofie

Price (co se nehodi, skrtnéte): bakalatska

Posudek (co se nehodi, krtnéte): vedouciho

Praci hodnotila (u externich hodnotitelt uved'te té adresu a funkei ve firmé):
Mgr. Dagmar Demjandukova, CSc.

Praci piredlozil:

Pavel Obr

Nazev prace:

Svaté pfedméty a jejich uloha ve svétovych ndbozenstvich: kiestanstvi, Judaismus, buddhismus

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl napln&n): Cilem bakalarské prace Pavla Obra je ukazat na funkce
a vyznam svatych predmétii ve vybranych nibozenskych systémech. Autorovi jde také o uchopeni role a
vyznamu téchto pfedmétl v rémei kulturniho kontextu. Tento zamér byl v mezich moZnosti bakalaiské préce
veelku naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro€nost, tvirdi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost pFiloh apod.): Price svym obsahem spadi do fenomenologie naboZenstvi. Tato problematika neni
v Ceské, ale ani sv&tové, literatufe v soucasné dobé piilis rozpracovavina. V tomto smyslu lze ocenit pokus
autora vnést prispévek do této oblasti jako pozitivni. Autor postupuje pfi zpracovani prace pragmaticky —
v jednotlivych nabozenstvich voli vzdy skupinu predméti, ktera Je srovnatelna s predméty ostatnich nabozenstvi,
coZ mu pak ulehéuje zavére¢nou komparaci. Ocetiuji také, Ze si autor povsiml Jjeste dalsiho fenoménu, ktery je
ovsem specificky a ptiznatny pouze pro malou skupinu naboZenskych systémti - tzv. ,nébozenstvi knihy* —
tedy nabozenskych systémi zaloZenych na pisemné tradici.

3. FORMALNIi UPRAVA (Jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, grafickd dprava,
piehlednost Elenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a p¥iloh apod.): Jazykovy projev autora je celkem dobry,
bohuzel objevuji se pieklepy a nékdy i hrubé chyby, nejsou viak Zasté. Text piisobi misty pongkud tezovits,
zejména nékteré popisy predmétii jsou velmi kratké, na druhé stran& chapu, Ze autor zfejmé& necht&l upadat do
rozvlaénych popist. Odkazy na literaturu odpovidaji pozadavkiim normy. Clenéni préce je ptehledné a
odiivodnéné a umoZiuje autorovi systematicky vyklad problematiky. Prace je vybavena bohatou ptilohou, ktera
Je, vzhledem k tématu, nezbytnym doplngnim textu.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé strinky, originalita
myslenek apod.): K obhajobé je piedklidana bakalaFska prace deskriptivni a kompilaéni povahy s pokusem o
komparaci — srovnani pfitomnosti stejnych ¢i podobnych piedmétil a jejich funkei ve vybranych nabozenskych
systémech. Na praci ocefiuji, Ze autor odolal p¥ili§ §iroké charakteristice jednotlivych naboZenstvi a omezil se jen
na jejich hlavni rysy. V textu prace shledavim za nedostateéné rozligeni pojmti symbol a pfedmét. Doporuéuji

préci k obhajobg.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZ§IMU VYSVETLENI PRI OBHAJORBE (jedna
aZ tfi): V praci se zam&fujete na predméty, které nalezneme ve viech Vami zvolenych ndbozenstvich. Existuji
v nich také pfedméty, které jsou typické vyhradné jen pro jedno z nich?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA: velmi dobfe.
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