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Koncepce prace a jeji struktura:

Koncepce prace je zietelna a zpracovani kapitol smeftuje k cili prace. t]. popsat organizacni
strukturu pévecké soutéze a vysledovat oblibené pisné v soutéznich repertoarech ve
vymezeném obdobi. Text prace postupuje od celku k jednotlivostem. Prace je rozdélena do
dvou kapitol, pii¢emz druhd kapitola se déli do mnoha podkapitol a dalsich mensich utvart,
které jiz nejsou zcela piehledné.

Obsahova stranka:

V tvodu autorka dostate¢né zdiivodiuje volbu tématu s jeho ¢asové vymezenim. Autorka
sepsala zakladni pouceni o pévecké sowezi Karlovarsky skrivenek, napr. jeji pomeémeé jiz
bohatou historii, jmenovala osobnosti. které se zaslouzily o zaloZeni soutéze. jaky ma sout€z
charakter a jaky cil méla soutéz plnit od samotného vzniku 1 jak doslo ke zméné regionalni
soutéze v soutéz s celostatni pisobnosti.

Jako plus hodnotim zaglenéni dotaznikii nékolika ucasiniku - byvalych soutézicich na
piipravené otazky. Ti v odpovédich sdélili. co jim ucast v 1éto soutézi prinesla a zda jim
pomohla se profesné nasmérovat. Jejich odpovedi bezy vhradné potvrzuji cil soutéze.

Za klad povazuji také autor¢in pokus o analyzu davodi uspésnosti ¢asto se opakujicich pisni
— umélych ¢i lidovych. K analyze je pfidan kratky teoreticky exkurz o historii lidové a umeélé
pisné. V tomto bodu nerozumim pouze zafazeni kantaty B. Martinu Otvirani studdnek do
umélé pisné (prosim o vysvétleni pii obhajobe).
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leste mam poznamku k uvedenému rozdéleni na soutesni kategorie. Kategorie mély byt
uvedeny spise v obecném sdéleni (bez konkrétnich roku). V pouzitém stavu v praci chybi
upozomeéni. Ze informace jsou ¢erpany z propozic soutéze pro konkrétni rok (v soucasne dobeé
by tam vymezené roky byly Jiné - str. 10).

Jazykova stranka:

Prace je psana bohatym jazykem. autorka Je schopna smysluplné formulovat problematiku
zvoleného tématu. Prace je viceméné prosta gramatickych prohiesk.

Formalni strianka:

Prace spliiuje vsechny formalni pozadavky. Kapitoly jsou fadne deleny a ¢&islovany.
Poznamkovy apardt je v praci uzivan. odkazy na literaturu maji spravinou formu. Seznam
literatury je uveden dle citadnich norem. ale neni rozdelen na prameny a literaturu (prosim o
definovani obou polozek u obhajoby). Prace je doplnéna o Uvod. Zaver. Resumé a Ptilohovou
¢ast.

Hodnoceni aktivity studenta pfi zpracovani kvalifikaéni prace:

Autorce bylo téma velmi blizké vzhledem ke své dlouholete pedagogické praxi a ¢asté ucasti
na soutézi s vybornymi vysledky. P¥ zpracovéni prace byla autorka aktivni a samostatna.
Pripravovala si dotazy a sama iniciovala konzultace. na kterych se dotazy fesily. Konzultace
probihaly osobné nebo emailovou postou. Praci zpracovavala pribézné. hned po zvoleni
tematu. dokazala si spravné zorganizovat potiebny cas tak. ze byla price zakon¢ena s ¢asovou
rezervou.

Hodnoceni:

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné.

V Plznidne 9.5 2017

Mer. et Mgr. Romana Feiferlikova. Ph.D.
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