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1.) HODNOCENi OBSAHOVE STRANKY PRACE:

Katedra historickych véd

Hodnoceni 1 -4°

STANOVENI A VYMEZENI CILE TEXTU A VYZKUMNEHO UKOLU 2
STRUKTURA TEXTU (VYMEZENI A RAZENi JEDNOTLIVYCH KAPITOL) 2-3
METODOLOGICKA UROVEN TEXTU 2
FAKTOGRAFICKA SPRAVNOST TEXTU 2
RELEVANTNOST TEMATU VZHLEDEM K SOUCASNEMU STAVU BADANI 2
SPRAVNOST A UROVEN UZITI ODBORNE TERMINOLOGIE 2
CELKOVA UROVERN TEXTU PO OBSAHOVE STRANCE 23
VHODNOST PRILOH (VYPLNUJTE POUZE TEHDY, POKUD PRACE OBSAHUJE PRILOHY)

! Nehodici se ékrtnéte.
2 Nehodici se ékrtnéte.

* 1 = vyborné, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a



2.) HODNOCENIi FORMALN{ STRANKY PRACE: Hodnoceni 1 -4°

SCHOPNOST SHROMAZDIT A VYUZIT RELEVANTNi PRAMENY A ZDROJE INFORMACI 2-3
UROVEN POZNAMKOVEHO APARATU 2
STYLISTICKA UROVEN TEXTU 2
GRAMATICKA SPRAVNOST TEXTU 2
CELKOVA FORMALNI UROVEN TEXTU 2

3.) CELKOVE HODNOCEN{ PRACE: STRUENY KOMENTAR (POVINNY, ALESPON 600 ZNAKU):

Nejdfive bych chtél zminit nékolik zdkladnich okolnosti, které napomohou pfi vysvétlovani
nedostatkd prace. Autor se mnou praci pribéiné nekonzultoval. V obdobi od zadani préce
(duben 2016) do pocatku dubna 2017 mne kontaktoval pouze jednou. Jeité cca 10 dni pred

terminem odevzdani prace jsem mél k dispozici pouze cca 15 % textu diplomové prace.

Zietelnou vétsinu prdce, zhruba dvé tietiny textu, tvofi prvni ¢ast vénovana valce na Korejském
poloostrové. Tento celek povazuji za zdafilejsi. Oceriuji autorovu praci s prameny. Autor pracoval
s pomérné Sirokym souborem zdrojii, vyuzil napfiklad zajimavé relevantni cizojazyéné studie a
v neposledni fadé také vydané prameny, jejichz digitdlni kopie jsou pfistupné na internetu.
Faktografickd, obsahova stranka textu je na akceptovatelné trovni.

Za kontroverzni povazuji druhou ¢ést prace, zaméfenou eskoslovenskou téast, roli v korejském
konfliktu. PfestoZe tento celek by mél byt v podstaté hlavnim pfinosem prace, do znaéné miry
stézejnim segmentem vysledného textu, jeho kvalita zjevné zaostava za prvni ¢asti. Neznam
diivody této skutecnost a mohu jen spekulovat, zda rozhodujici roli nesehréla napfiklad ¢asova
tisent zpisobend ndrotnym studiem nevydanych pramen(. Uz jen samotny rozsah (12 stran) této
casti je velmi omezeny a opét kontrastuje s prvnim celkem. V praci chybi postoje Ceskosloven ska
ke konfliktu na Korejském poloostrové nebo napiiklad komentai ke zbrojnim dodavkam
z Ceskoslovenska pro ¢inské jednotky bojujici v Koreji. Témér celou ,Ceskoslovenskou kapitolu”

vénuje autor pasobeni ¢eskoslovenského zdravotnického personalu v Koreji.
Stylisticka stranka je na akceptovatelné trovni. Chybi rozepsani nékterych zkratek (CHPPN).

Pfiznam se, Ze si vlastné nejsem jist, jak tuto praci hodnotit. Vysledny text ma bezesporu zjevné
silné, ale také slabé stranky. Vzhledem kvyraznym nedostatkéim v ,&eskoslovenské ¢asti”
preklddaného textu jsem vahal, zda viibec doporutit text k obhajobé.

PRACI K OBHAJOBE: DOPORUCUJI/ NEDOPORUCUI®

1 =vyborng, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a




NAVRHUJI HODNOCENI (SLOVY): °

Dobre.

K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUJI TATO TEMATA (ALESPON 2):

1) Podafilo se Vam béhem vyzkumu nalézt napfiklad nevydané prameny, které by naznacovaly, sveéddily o
odligném postoji ¢eskoslovenské vliady ke korejskému konfliktu ve srovnani s oficidlnimi stanovisky
Moskvy?

2)

Ovliviiovala valka v Koreji hospodatskou politiku Ceskoslovenska? Popfipadé jak?

AP
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PODPIS:

® Nehodici se $krtnéte.

®1 =vwyborng, 2 = velmi dobfe 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a






