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1.) HODNOCENi OBSAHOVE STRANKY PRACE:

Hodnoceni 1-4

STANOVENI A VYMEZENI CiLE TEXTU A VYZKUMNEHO UKOLU 2
STRUKTURA TEXTU (VYMEZENT A RAZENI JEDNOTLIVYCH KAPITOL) 2-3
METODOLOGICKA UROVEN TEXTU 2-3
FAKTOGRAFICKA SPRAVNOST TEXTU 2
RELEVANTNOST TEMATU VZHLEDEM K SOUCASNEMU STAVU BADANI 1-2
SPRAVNOST A UROVEN UZITi ODBORNE TERMINOLOGIE 2
CELKOVA UROVEN TEXTU PO OBSAHOVE STRANCE 2
VHODNOST PRILOH (VYPLNUJTE POUZE TEHDY, POKUD PRACE OBSAHUJE PRILOHY) -

2.) HODNOCENi FORMALNI STRANKY PRACE:

Hodnoceni 1-4

SCHOPNOST SHROMAZDIT A VYUZIT RELEVANTN{ PRAMENY A ZDROJE INFORMACI 2-3
UROVEN POZNAMKOVEHO APARATU 1-2
STYLISTICKA UROVEN TEXTU 2-3




GRAMATICKA SPRAVNOST TEXTU 1-2

CELKOVA FORMALNi UROVEN TEXTU 3

3.) CELKOVE HODNOCENI{ PRACE: STRUCNY KOMENTAR (POVINNY, ALESPON 600 ZNAKU):

PfedloZend prace analyzuje vztahy mezi americkym prezidentem Franklinem Delano Rooseveltem a britskym
ministerskym pfedsedou sirem Winstonem Churchillem za druhé svétové valky. Prace je clenéna do sedmi kapitol
a fady podkapitol, které se vénuji analyze jejich vzajemného vztahu pifed druhou svétovou valkou, v klicovych
okamzicich za druhé svétové vélky (operace Overlord, vstup Spojenych statd americkych do valky aj.) a vlastnimu
zhodnoceni vyznamu jejich pfatelstvi. Prace je po jazykové a stylistické Urovni prdmérna, protoze se v ni vyskytuje
fada obsahovych a formalnich nedostatki: preklepy (Cajkaskovy s. 31 aj.), nejednotnost pFi odrazeni odstavcd
(od s. 17), editor nemuiZe byt nikdy zdroven autorem (s. 3), na internetovém serveru JSTOR se nenachazi mnoho
kvalitnich publikaci ale spide digitalizovanych ¢&lankt z renomovanych anglosaskych periodik (s. 3), spojeni
JSestidilny svazek” (s. 3) je vyznamovy nesmysl, pojem ,guerillové povstani“ (s. 5) se nepouZivd, spise je uZivan
termin ,guerillova valka“, nejednotnost psani nazv Churchillovych dél pfi anotovaném rozboru v tivodu, chyby
pfi psani velkych pismen (s. 6 neni ,Lord Byng“ ale ,lord Byng“ aj.), Churchill nebyl podsekretar, ale podtajemnik
na ministerstvu pro kolonie (s. 7), oznacit Churchilla za ministra namofnictva (s. 7) je nepiesné (lépe prvni lord
admirality) atd. Nemalym nedostatkem je skute¢nost, Ze pasaze prace maji misty charakter faktografickych
medailonkut, které postradaji jakykoli naznak analytické pfistupu ze strany autora. Dale bych autorovi doporucil
psat jména osob celym jménem, pokud se o nich mluvi poprvé. Z pouZitych zdroji mi pfi takto vymezeném
tématu chybi vyuZiti oficidlniho Zivotopisu od Martina Gilberta (Churchill, Praha 2002).
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NAVRHUJI HODNOCENI (SLOVY): velmi dobie aZ dobie

K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUJI TATO TEMATA (ALESPON 2):
Jaky mél Churchill nazor na aktivity Harryho Hopkinse?
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