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1. CIL PRACE:
Cilem prace bylo porovnat dané zemé& z hlediska profesnich kompetengi, které jsou kladeny na
piedskolni pedagogy. Zjistit, zda jsou v zemich dané a platné profesni standardy a nisledné je
porovnat. Popsat jakym zpasobem je uskuteéiiovano pfedSkolni vzd€lavani, jaké jsou naroky na
kvalifikaci ugiteltt v t&chto zatizenich a co je néplni jejich prace. Cil prace byl dostate¢né naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Jedna se o teoreticky — komparativni praci. V uvodu autorka ptiblizuje zdkladni pojem, ktery souvisi
s tématem préce, profesnimi kompetence. Dale se jiz zabyva popisem jednotlivych zemi z pohledu
nastinu vzdélavaciho systému, kvalifikace, napln& prace, povinnosti a poZadovanych kompetenci
ptredskoiniho pedagoga.

Naro¢nost prace spatfuji v praci s predevsim s cizojazyénymi texty, véetné nutné reSerSe dané
problematiky v cizim jazyce. S ohledem na to je potfeba upozornit na nepfesnosti vzniklé patrné
Spatnym prekladem.

3. FORMALNI UPRAVA:
Jazykovy projev prace je misty neobratny, text obsahuje pieklepy. Prace neobsahuje oznaeni a
odkazy piimych citaci, ackoliv je zfejmé, Ze se Casto o piimé citace jednd. Bibliografické citace v
seznamu pouZité literatury jsou dle pozadované normy. Grafické Uprava je dle zavedenych zvyklosti.
Prace je ptehledna, s vyjimkou $patné o¢islovanych kapitol na s. 29 — 32.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:
Autorka si vybrala velmi aktulni téma profesnich kompetenci ptedskolniho pedagoga. Je patrna
snaha systematicky popsat jednotlivé zemé v danych kritériich, ne vZdy vSak autorka pouZiva data,
ktera je mo’no porovnavat (napt. kompetenéni model z diplomové prace oproti oficidlnimu
dokumentu, zasadni informace pienesené z bakalaiské prace, systém vzdélavani v dané zemi z roku
1996). V tomto sméru se prace se zdroji jevi misty jako nesystémova a nelogicka.
Jako silnou stranku price vnimédm vyuziti fady zahraniénich zdrojd, jejich pfeklad a snahu o
komplexni pokryti problematiky u- v8ech komparovanych zemi. Slabou strankou prace je vlastni
komparace a jeji vyhodnoceni.
Autorka napsala praci odpovidajici svou strukturou, obsahem a formalni strankou poZadavkim na
bakalafskou praci. Doporucuji k obhajobé.
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5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE:
1. Pokuste se v rdmci obhajoby ptipravit srovnani zemi dle Vami danych kritérii.
2. V éem by mohly byt podle Vas inspirujici Vami porovnavané zemé z hlediska poZadavki na
piedskolniho pedagoga ¢&i predskolniho vzdélavani?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA VELMI DOBRE
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Pozn.. Pfi nedostatku mista pouZijte zadni stranu nebo zvIastni list.




