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1. CIL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén):
Stanovit pozitiva a negativa pravniho subjektu samostatné matei'ské Skoly, pravniho
subjektu slouceného z vice typti kol a pravniho subjektu slouc¢enych matefskych Skol.
K vysledku dochézi autorka metodou dotaznikového Setfeni, sbérem vefejné dostupnych dat
a jejich analyzou. Vedeno v mateiskych 8kolach okresu Klatovy.

Cil byl naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pristup, proporcionalita
teoretické a vlastni prace, vhodnost priloh apod.):
Zvolené téma se tyké iizeni mateiskych $kol v okrese Klatovy. V teoretické €ésti autorka
pracuje s relevantni literaturou a legislativou a piinasi popis postaveni matefskych Skol pred
rokem 1989 a nasledné porevolu¢ni $kolské reformy, véetné aktualnich zmén v pfedSkolnim
vzdélavani po roce 2016. Informace je roz§ifena o mozné varianty pravnich subjektivit skol,
které byly do roku 2003 zfizovany.

V praktické ¢asti autorka zpracovava metodou dotaznikového Setieni odpovédi z rtiznych
typt 3kol, jez maji ve zfizovacich listinach Cinnost piedSkolni vzd&lavani. Odpovedi
na dotaznik pro vedouci pracovniky 7S a MS, v jednom piipadé ZS, MS a ZUS,
samostatnych MS a slougenych MS, jsou zpracovany v jednotlivych podkapitolach.
Odpoveédi doprovazi grafy a popisujici tabulky, vyjadiujici nazory respondenti k pozitiviim
a negativiim daného pravniho subjektu. Z celkového objemu otazek nebyla v dotaznikovém
Setfeni potiebnd otazka zjistujici stupeit vzdélani. Tato otdzka nepiinesla informaci,
se kterou by se dale pracovalo. Zajimavou se jevila otdzka ¢islo 5 tykajici se odborne
kvalifikace vedoucich pracovnikii a nasledné odpovédi na otazku €islo 7, kdy nékteii
teditelé zakladnich kol sestavuji $kolni vzdélavaci program pro mateiskou 8kolu, aniZ by
méli odbornou kvalifikaci a tudiZ byli teoreticky dobfe pfipraveni tento dokument zpracovat.
Zajimavy vystup skyta také otazka Cislo 9, kdy vSichni dotazani feditelé skol uvedli,
e pravé jejich forma pravniho subjektu je tou nejlepsi, zatimeo vedouci uCitelky jejich
pracovi§t mély opaény ndzor. S tim souvisi také otdzka ¢&islo 10, sestavovani rozpoctu.

Poz=n.: Pii nedostatku mista pouzijte zadni stranu nebo zvIastni list.
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Podle odpovédi je sestavovani rozpoctu a piidélovani financnich piispévki jednotlivym
pracovistim zcela v kompetenci daného feditele a bez vétsi moznosti piipominkovéni dalsich
vedoucich pracovnikii 8koly. V zavéru praktické &asti autorka shrnula zjisténé vysledky
dotaznikového Seteni, pouze nékolik vét vénovala vlastnimu zavéru.

Pii posouzeni teoretické a nasledné praktické ¢asti je bakalaiska prace vyvézena.

FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na
literaturu, graficka aprava, prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek,
grafii a priloh apod.).:

Grafy a tabulky jsou ptehledné. Piilohy s dotazniky bez pfipominek.

V seznamu pouzitych zdrojii chybi citace pouzité publikace prof. PhDr. Petera Gavory,
CSc., prestoze jeho jméno je v Kkapitole 3 Metodologie vyzkumného $etfeni uvedené.
V seznamu pouzitych zdroju je citovana SMOLIKOVA, Katefina, 2005, Manudl k pripravé
Skolnitho (tFidniho) vzdélavaciho programu mateiské skoly. V Praze: VUP, ISBN 80-239-
5939-5, publikace neni v textu bakalai'ské prace dale uvedena.

STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské
prace, silné a slabé stranky, originalita myslenek apod.):

Autorka napsala praci odpovidajici svou strukturou, obsahem i formalni strankou,
pozadavkim na bakalatskou praci. Prokazala schopnost napsat odborny text na dané téma.
Pozitivné vnimam peclivé zpracované odpovédi z dotaznikového Setfeni rodic¢l a nasledné
zaznamenané do piehlednych graf a tabulek. Chybi vlastni tivahy, v zdvéru prace jsou jen
kratce zminéné.

OTAzg{Y A P;'Ul:OMiNKY DOVPORUCENE K BLIZSIMU
VYSVETLENI{ PRI OBHAJOBE (jedna aZ tii):

1. Jaké forma fizeni pravniho subjektu je podle vas nejlepsim fesenim a pro¢?

NAVRHOVANA ZNAMKA

velmi dobie
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Pozn.: Pi nedostatku mista pouzijte zadni stranu nebo zvIastni list.



