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Posudek oponenta bakalarské prace

A) Obecna ¢ast (vyplni hodnotitel)

Studijni program: Specializace ve zdravotnictvi
Studijni obor: Fyzioterapic
Akademicky rok: 2016/2017
Autor prdce: Gabriela Dobfickova
o Komprehenzivni rehabilitace pacienti
Niizev price: s Alzheimerovou demenci
Oponent price: Mgr. Tereza Steiniglova

Podet Cislovanych stran:

46

Podet piiloh:

Podet titulti v Ceském jazyce: 13
(min. polet 15)

Podet tituli v cizim jazyce: 2
(min. podet 1)

Podet internetovych zdroji: 8

Dolozeny souhlas

s vyzkumnym Setifenim ANO NE

(nehodici se §krtnéte):

Originalita kvalifikaéni price 100 %

° » . 0
v % (doplni vedouci katedry)
B) Hodnotici édst (vyplni hodnotitel)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalaiské prace pocet bodii | hodnoceni
30

[.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5

1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddila dle typu kvalifikacni 5 5
prace

1.3 | Jazykova troveil textu 5 4

1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 2

1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem FeSeni a 5 5
nevyfedenymi otdzkami, jsou jasné definovany cile prace, popis - b
problému)

1.6 | Pfehled minulé i soucasné literdrni reSerSe ke sledované 5 3
tématice v ¢eské i cizojazyéné literatuie )
Zhodnoceni teoretické ¢asti pozn.: Vypliite pouze Ma:xnmaln: Bodove ,

2 AR (o . pocet bodi | hodnoceni
v piipadé, Ze se jedna o praci teoretickou. 60

2.1 | Odborna Groven textu 20

2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroja 20

2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 20
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Maximalni Bodové

3 | Uroveit zpracovini empirické &sti potet bodé | hodnoceni
60
3.1 | Vyvazenost teoreticke a empirické ¢asti ) 6
3.2 | Logicka navaznost v textu 6 6
3.3 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.4 | Formulace vyzkumnych otazek. ptedpokladi, hypotéz 5 5
3.5 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.6 | Vybé&r a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.7 | Analyza a interpretace vysledki, prakticka aplikace [0 3

vysledkd prace

3.8 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledku, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek, 10 10
ptedpokladii, hypotéz, viastni ptinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledk( s cili prace)

3.9 | ZA&ver (obsahuje shrnuti viech argument( z diskuze, komu je text 10 10
uréen, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni) '

4 | Priaces citadni a bibliografickou normou 5 3

5 | Piinos kvalifikaéni price, ndvrhy a opatieni pro praxi 5 5

6 | Celkovy podet ziskanych bodu 100 90

Otazky, pripadny komentar k bakalaiské praci (V pripadé, Ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni vyplite vzdy):

Komentar:
1.3 Jazykova aroven textu

sV piedlozené bakalaiské praci se vyskytuje nékolik gramatickych a stylistickych chyb, které
formalné snizuji Groven kvalifikacni prace.

1.4 Uprava textu, grafy, tabulky
e Absence pevnych mezer, kterd zvySuje vyskyt jednoslabi¢nych slov (pfedlozky. spojky.

slovesa...) na koncich fadka.
s Nejednotné zarovnani textu. Stiida se zde zarovnani doleva se zarovnanim do bloku.

1.6 Piehled minulé i soucasné literarni referSe ke sledované tématice v Ceské i cizojazycné
literature

¢ Autorka ve své praci neudava piehled o literarni reSerdi k dané problematice.
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3.7 Analyza a interpretace vysledkia, prakticka aplikace vysledka prace

»  Vkazuistickém Setfeni bych doporucila podrobnéjsi osobni anamnézu. predeviim doplnit
¢asove daje u konkrétnich onemocnéni a zminit i vyskyt Grazi ¢i operaci.

s U kazuistiky [ a Il chybi gynekologicka anamnéza.
4 Prace s citacni a bibliografickou normou

* Autorka prace neuvdadi zdroj informaci ve viech ¢asti predlozené BP, napr. v podkapitolach
L1 Obecna charakteristika, 1.4.1 Mirna porucha kognitiviich funkel, 1.4.2 Stadivm lehké
demence, 1.4.3 Stadivm  stredni - demence, 1.6 Terapic, 2.2, Aplikace komprehenzivai
rehabilitace v 16¢hé Alzheimerovy demence, 2.3.3 Pohvbové aktivity a mnoha dalsich.

*  Vseznamu literatury autorka pouzila vice citacnich norem.
Otazky:

.V kazuistickém Setienf zminujete vysledky testl Riziko pddu « Riziko dekubiti. Prosim o struénou
charakteristiku téchto testii.

Bakalaiskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji l’l el 1 Nedoporuéuji

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): Vyborné

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél
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