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Poéet internetovych zdroji: 2
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(nehodici se Skrtnéte):
Originalita kvalifika¢ni prace o
o . . 100%
v % (doplni vedouci katedry)
B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)

Maximalni .
| 1y - cw oy y o Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarskeé prace pocet bodi .

hodnoceni
30
[.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5
[ 2 Clenéni kapitol, podkapitol, oddild dle typu kvalifika¢ni 5 5
"~ | price }
1.3 | Jazykova Groven textu 5 5
[.4 | Uprava textu, graty, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje‘aﬂk't‘"uéllnost tématu, zabyva se teoretickymi
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem fedeni a 5 5
nevytefenymi otdzkami, jsou jasné definovany cile prace, popis - N
problému)
1.6 | Piehled minulé i soucasné literarni rederse ke sledované 5 5
tématice v Ceské i cizojazycné literatufe -
. C s wa y Maximalni ,
) Zhodnoceni teoretické ¢asti pozn.: Vypliite pouze ocet bodit Bodové
v pfipad€, Ze se jedna o praci teoretickou. P 60 hodnoceni
2.1 | Odbornd Grover textu 20
2.2 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdrojt 20
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2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 20
Maximalni ,
. . . . TIPETIT " o Bodové
3 | Uroveil zpracovini empirické ¢asti pocet bodi .
hodnoceni
60
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Logicka navaznost v textu 6 6
3.3 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.4 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladi, hypotéz 5 5
3.5 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.6 | Vybér a charakteristika vzorku 4 3
37 Analyza a interpretace vysledku. prakticka aplikace 10 9

vysledkl prace

Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
38 hlavnich vysledk, konstatuje piijeti ¢i odmitnuti otdzek., 10 9
predpoklad, hypotéz, viastni ptinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovndni vysledki s cili prace)

- ZAvEr (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, doporu¢eni pro :
3.9 . o AP 10 9
praxi a dal§i vyzkumné Setieni)
4 | Prace s citacni a bibliografickou normou 5 4
5 | Spoluprace studenta s vedoucim prace 5 5
6 | Celkovy podet ziskanych bodi 100 95

Otazky, pripadny komentar k bakaldiské praci (V pripadé, ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni vyplitte vZdy):

Predlozena prace plné spliuje pozadavky pro zpracovani bakalaiské prace, je piehledna, spravné
¢lenéna a jednotlivé kapitoly logicky navazuji. Autorka dobie cituje, jak pfimé, tak nepiimé zdroje

z Ceské i zahranicni literatury. Opakované se vsak, ziejmé nepozornosti objevuji odstavce bez
jakékoliv citace (kap. 1.6.1; 1.6.2, 2.1, 2. 3 atd.). Je schopna syntézy nazorovych shod riznych autori.
Prakticka ¢ast prace je zaméFena na sledovani 12 probandl. Bylo sledovano ¢asové zastoupeni Ctyi
¢asti stojné faze, pofadi dosazeni maximalnich tlakt na medialni a laterdni ¢asti paty, prvnim, patém
metatarsu a palci a odchylka osy chodidla od sméru pohybu. Cile i hypotézy jsou vécné. Metodika
prace je detailné popsana. Vysledky srozumitelné a piehledné. Autorka je schopna diskuze

v kontextu soucasné védy i srovnani s ¢eskymi i zahrani¢nimi autory. Pocet titulli v seznamu
literatury se neshoduje s Anotaci, nékteré zdroje napi. Kolat, Pavel. 2010, Vibram. 2015, JoeNimble.
2017 nejsou citovany dle normy.

Piedlozenou praci lze povazovat za zdatilou s piispénim do budouci praxe fyzioterapeuta.

1) Vysvétlete davéryhodnost, a smysluplnost pouziti zdroja: Vibram. 2015; JoeNimble. 2017;
KLIMPERA, Lukas. 2011.

Bakalaiskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

v DPeporuéuii o
Doporucuji . Nedoporutuji
I J s-vvhradou

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): Vyborné

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:
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Pocet bodi Znamka
100 -90 1
89 -79 2
78 -68 3
67 a méné nevyhovél
A

Misto, datum:

Podpis:



