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B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovini bakalaiské prace pocet bodi | hodnoceni
30
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalitikaéni 5 4
prace
1.3 | Jazykova Groveil textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a 5 5
nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasné definovany cile prace, popis N N
problému)
1.6 | Piehled minulé i soucasné literdrni reSerSe ke sledované 5 3
tématice v Ceské i cizojazyéné literature
Zhodnoceni teoretické ¢asti pozn.: Vypliite pouze Mz:xnmalncl Bodové ,
2 v 1 P . . . pocet bodi | hodnoceni
v piipadé, Ze se jedna o praci teoretickou. 60
2.1 | Odborna droven textu 20
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroji 20
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 20




FAKULTA
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Maximalni Bodové
3 | Uroveii zpracovani empirické &sti pocet bodii | hodnoceni
60
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické Casti 6 6
3.2 | Logicka navaznost v textu 6 6
3.3 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.4 | Formulace vyzkumnych otazek, predpoklad(, hypotéz 5 5
3.5 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 3
3.6 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.7 | Analyza a interpretace vysledki, prakticka aplikace {0 10
vysledk prace
3.8 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledk(, konstatuje ptijeti ¢i odmitnuti otazek, ‘ 10 6
piedpokladit, hypotéz, viastni pfinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledkd s cili prace)
3.9 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumentii z diskuze,vkmnu je text 10 10
uréen, doporuéeni pro praxi a dal§i vyzkumné Setieni)
4 | Prdce s citani a bibliografickou normou 5 5
5 | Prinos kvalifikaéni prdce, navrhy a opatieni pro praxi 5 5
6 | Celkovy poéet ziskanych bodi 100 90

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V pripadé, Ze doglo ke sniZeni bodového
ohodnoceni vypliite vidy):

1.2 Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifikaéni prace
s Kapitola 2 Komplikace mohla byt zatazena jako podkapitola kapitoly | Diabetes mellitus.
* Kapitola 5 Rizika pii pohybové aktivité by mohla byt podkapitolou kapitoly 4 Sport a
pohybova aktivita pfi diabetu 1. typu.

1.3 Jazykova aroveri textu
oV piedlozené bakalarské praci se vyskytuje nékolik gramatickych a stylistickych chyb, které
formalné snizuji aroven kvalifikaéni prace.

1.4 Uprava textu, grafy, tabulky
o Absence pevnych mezer, kterd zvySuje vyskyt jednoslabi¢nych slov (pfedlozky, spojky,
slovesa...) na koncich Fadka.
oV textu chybi odkazy na prilohy.
o Nespravna forma ocitovani zdroje viech obrazk( a piiloh 1-5.

1.6 Piehled minulé i soucasné literarni reserse ke sledované tématice v Ceské i cizojazyéné
literatuie
e Autorka ve své praci neudava piehled o literarni reSersi k dané problematice.
e Vkapitole 15 Diskuze zminuje pouze existenci nékolika studii, které bohuzel neuvadi ani
nijak nekonkretizuje.
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o Existuje nékolik studii, kieré zjistily, Ze napomdha ke snizeni hladiny vizkosti a deprese,
zlepsent kvality Zivota a zlepsuje celkovy pocit zdravi jak mentalniho, tak fozického.
(Veliskova, str. 48, 2017). Prosim uved’te konkrétni studie, které o vy§e zminéné
problematice pojednavaji.

3.5 Adekvitnost zvolenych vyzkumnych metod
eV ramci kazuistického Setfeni bych doporucila podrobnéjsi odbér anamnézy.
e Diagnostika obezity dle BMI je dle mého nazoru velmi diskutabilni, doporucila bych zvolit
Jinou metodu, napi. bioelektrickou tmpedanci.

3.8 Diskuze

e Vdiskuzi k hypotéze €. 2, ve znéni Predpokladdam, Ze fyzickd aktivita je nejcastéfsi pricinou
hypoglvkemie u osob s diabetem [. typu, autorka BP zmifiuje nazor autort RuSavého a Broze
(2012), ten se viak neni zcela vyznamny k dané hypotéze.

» Nazory Rusavého a Broze (2012) jsou jediné, se kterymi vysledky svého sledovani autorka
konfrontuje.

* Autorka vyvraci svou hypotézu ¢. 3 Predpokldddam, Ze anaerobni sport vede ke snizeni hladiny
glykemie u klientd | a [l na zakladé informace, Ze tito klienti anaerobni aktivitu neprovadéli.
Prosim o vysvétleni.

Bakalarskou priaci k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

— DPoporuéuii -
Doporuduji , ‘ Nedoporutuji
P J sv{hradou ]

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): Vyborné

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet boda Zniamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél
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