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HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE- OPONENTSKY POSUDEK

o Akademlcky rok 2016/17
Jmeno studenta . _Bc Jan Blecha . P
- Studijni obor:. , et e " Ulitelstvi pro SS, teles“na vychova psyc’hologl §
“Téma dlplomove prace: Zavislost centrilni zrakové ostrosti a intenzity sportovné
pohybove ¢innosti u déti ve véku 11 a 12 let.
"Typ dlplomove price ‘X vyzkumny
S O metodicky

0 vyukové médium (v1de0p0rad apod.)
0 kompila¢ni
O projektovy

Oponent précé: Mgr. Daniela Bene‘s’ové, Ph.D.

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovéni cili a ukold prace
B) Vymezeni problému, definice teoretickych vychodisek,
formulace védecké otazky
C) Metodicky postup vypracovéni
D) Jazykové zpracovani prace (skladby vét, gramatika)
* E) Prace s odbornou literaturou (citace).
F) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
G) Zavéry ajgjich formulace
H) Splnéni cila prace
I) Formaélni zpracovani prace
J) Originalita zvoleného tématu a jeho zpracovanl
K) Odbomy piinos prace (pro teorii, pro praxi)
L) Graficka stranka prace
M) Celkovy dojem z prace
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Vzhledem k uvedenym skute¢nostem doporucuji ptedloZenou préci k obhajobé pied stétni
komisi.

Navrhuji klasifikovat praci klasifikaénim stupném: vyborné¢
- [ velmi dobie
L] dobte
U nevyhovujici

Struéné zdivednéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:
PtedloZena diplomové prace ma originalni a zajimavé téma. Autor si klade za cil porovnat
kvalitu centrdlni zrakové ostrosti probanda a jeho pohybové akt1v1ty vV ramci
denniho/tydenniho reZimu. Prace ma potfebny rozsah. Po formalni strance je zpracovéira
bez chyb. Teoretickd vychodiska jsou rozpracovéna vhodng&. Pongkud nadbytecné se
mohou jevit informace v kapitole 8, kterd se zabyvd psychomotorickym vyvojem déti
mimo zkoumanou v&kovou skupinu. Naopak se mohlo objevit pojednani charakterizujici
podrobngji vyvoj oka u konkrétni v&kové skupiny. Vysledky jsou zaznamenény prehledn,
popsany sice stru¢né, ale logicky. Za velmi vhodné povazuji zafazeni kapitoly Zavéry do

praxe, v niZ autor shrnuje vysledky, komentuje je a doporuduje jak s konkrétnim zji§ténim
dale pracovat.
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Ot‘z’i‘zkifba pi"lpg)mml::y k Biiﬁimu vysvétleni pi‘i obhajobé:
'Mate néjaka doporueni napt. pro dalsi 'vyzkum, kterd by pomohla podpofit Vasi

hypotézu?
Co, podle Vs, zptisobilo, Ze rozdily mezi zaky sportovniho gymnazia a oststnich gymnazii

nebyly signifikantni?

V Plzni, dne 25.5.2017

podpis oponenta prace



