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Jméno studenta: Miroslav Neuvirt

Studijni obor/zaméfeni: Utitelstvi pro zakladni skoly, oborova kombinace

télesna vychova vychova — vychova ke zdravi

Téma diplomové prace: Psychicka p¥iprava béZce pro zvyseni odolnosti béhem

vytrvalostniho vykonu

Hodnotitel — vedouci prace: doc. Ladislav Cepiéka, Ph.D.

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit) 1 2 3 4 N
A) Definovani cild prace OxOOO
B) Metodicky postup vypracovéni prace oo
C) Teoreticky zaklad prace (reSersni ast) OO0
D) Clen&ni prace (do kapitol, podkapitol, odstavci) OxIDOOO
E) Jazykové zpracovani price (skladba vét, gramatika) O0OXxOO
F) Formalni zpracovani prace OxOOOO
G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem OxO0OO
H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace) OxOoOd
I) Préice se zahrani¢ni literaturou, urovefi souhrnu v cizim jazyce doxOn
J) Celkovy postup feseni a prace s informacemi OxOO0
K) Zavéry prace a jejich formulace OXOOO
L) Spinéni cild prace OxOOg
M) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi) OoOoon
N) Spoluprace autora s vedoucim prace a katedrou OOX IO
O) Prtistup autora k feSeni problematiky prace OxOO0
P) Celkovy dojem z préce OxOodo

Navrhuji klasifikovat diplomovou praci klasifikaénim stupném:' velmi dobfe
Struéné zditvodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:*

Jedna se o praci vyzkumného charakteru, ktera fesi zajimavou problematiku psychické pripravy béZca.
Cil prace je formulovan pon&kud kostrbaté a komplikované. Autor formuloval pomérné hodné ukolt
prace, nékteré z nich jsou vSak spise body postupu feseni prace, nikoliv ukoly. Teoretické ¢ast prace je
zpracovana pomérné dobfe, nicméné je Skoda, Ze nebylo ve vetsi mife vyuzito zahrani¢nich pramen,
kterych je opravdu hodné. Nejcenné&jsi €asti prace je vlastni praktické ovéreni psychické ptipravy. To,
7e diplomant ziskal pro systematickou pripravu Sest atlett, ktefi vytrvali po celou dobu studie je velmi
dobry vysledek. Jist€ to bylo i tim, ze autor fesil problematiku se zaujetim a svym piistupem tak
probandy motivoval. Bohuzel, spoluprace s vedoucim prace nebyla jiz tak intenzivni. To se pak
zbyteéné odrazilo na kvalité nékterych &asti (problém, cil, tkoly). Také formalni zpracovani prace,
zejména preklepy a chyby v textu, snizuje kvalitu prace. Pfedevsim pocet pieklept je téméf hraniéni.
Je to Skoda, protoZe to sniZuje urovei jinak kvalitni prace. Praci doporucuji k obhajobé.
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Otazky a pFipominky k blizSimu vysvétleni p¥i obhajobé:*

1. Podrobngji popiste vybér probandii pro studi (vybérova kritéria, zatazeni do studie, souhlasy

probandi, eticky rozmér, ...).
2. Srovnejte u viech probandii zlepseni vykonnosti béhem studie se zménami vykonnosti v priib&hu

ptedchozich let.

V Plzni, dne 5. 9. 2017

Metodické poznamky:

! Kliknutim na pole vyberte poZadovany kvalifikaCni stupeti.

2 Struéné zdivodnéni navrhovaného klasifikagniho stupné zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.
3 Otazky a pfipominky k bliz§imu vysvétleni pti obhajobé — dv& aZ tii otazky.



