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1. Uvod

V této bakalaiské praci se budeme zabyvat tématem Tocqueville a jeho
reflexe struktury ancien régime. Alexise de Tocqueville popisuje ancien régime
(dale jen stary rezim) ve svém dile Stary rezim a revoluce, ktery povazujeme
spolu s jeho druhym dilem Demokracie v Americe za hlavni empirické zdroje
této bakalatske prace (ve smyslu empirického korpusu). Téma bylo vybrano na
zakladé toho, ze stary rezim, ktery kulminoval Velkou francouzskou revoluci,
nastolil ve Francii specificky politicky systém, jehoz kontury mizeme vidét i po
Velké francouzské revoluci. Stary rezim byl zajimavy, protoze jeho konec
nastolil moderni obcanské hodnoty a pievratné politické zmény, dokonce

nékteré institucionalni prvky mtizeme vidét dodnes.

Cilem této bakalarské prace bude odhaleni procesu vnimani dila starého
rezimu a revoluce autorem, a to hlavné za pomoci analyzy jeho dila. Pokusime
se jeho dilo interpretovat a analyzovat za pomoci teorie historického
institucionalismu tak, aby bylo mozné odpovédét na otazku, co vedlo autora
k tomu, aby dan¢ dilo viibec napsal, za jakych podminek autor dilo psal a jak
reflektuje vybrané struktury starého rezimu, které jsou stfedem zdymu této
bakalatské prace. Cilem této prace je tedy analyza reflexe struktury staré¢ho
rezimu Tocquevillem, kterou se pokusime naplnit za pomoci obsahové analyzy

jednopiipadové studie na zakladé nize uvedenych kritérii.

Tato bakalaiska prace vznikla na zaklad¢ pfistupu jednoptipadové studie
a institucionalismu. Jako teorie byl zvolen historicky institucionalismus
a metodologie pouzita v praci vychazi z obsahové analyzy. V praci se budeme
zabyvat detailni obsahovou analyzou daného jevu fadné Casové oramovanou
(v tomto piipad¢ starym rezimem) na zaklad¢ individualni reflexe stanovenych

instituci revoluce, cirkve a hierarchické podoby spole¢nosti z pohledu autora.



V praci nebudeme vénovat samostatnou kapitolu teorii a metodologii.
V kratkosti tedy vysvétlime na jakém teoretickém a metodologickém zaklade
budeme pokracovat v praci. Vénujeme se tématu, které je dostate¢né tematicky
i Casové ohrani¢ené. Cilem jednopiipadové studie je za pomoci odborné
literatury analyzovat vybrané téma a poskytnout porozuméni a vysvétleni
vybraného tématu, zohlednit celkovy kontext udalosti a poskytnout komplexni
obraz vybraného tématu (Druldk 2008: 33). To celé mizeme shrnout i do
zékladu obsahové analyzy, ktera se jako metoda zamétfuje na obsah textu
stanovenim tematiky a Casoprostorového hlediska textu (Balikova 2003). Proto
budeme dilo analyzovat individudlnim pfistupem s pfedpokladem o dulezitosti
pojmi v dile zpohledu autora. Nejcastéji se pouziva ztotoznéni obsahové
analyzy s metodou, coz mu ale neubira na uziti dal§ich oznaceni, napt. postupu

nebo pristupu (Weber 1990: 9).

Budeme se tedy vénovat minulosti a postojim, které zkoumané udalosti
pfedchazely. Budeme zkoumat mozné piiciny, faktory, zkusenosti a procesy, jez
maji k této udalosti vztah z pohledu autora. Jako teorie byl vybran historicky
institucionalismus (v ramci neoinstitucionalismu). Je to teorie, ktera vyuziva
instituce k hledani politickych, spole¢enskych a ekonomickych zmén v pribéhu
¢asu. Jedna se o srovnavaci teorii vSech aspekta lidskych instituci. Za instituce
muzeme povazovat témet cokoliv; jsou to tradice, pravidla a zvyky, které
dodrzujeme a jejichz nedodrZeni zpravidla souvisi se sankcemi. Ackoliv je
historicky institucionalismus pomérné novy, nevybocuje z tradic zékladnich
spolecenskych véd, jako jsou politologie, sociologie a ekonomie, ale také
z ostatnich véd o spolec¢nosti, jako napiiklad filozofie a historie (Breuning 2015;
Hall 1996: 5-10).

Tato prace je rozdélena na dvé casti. V prvni €asti zpracovavame dvé
kapitoly, kde se zaméfime na predstaveni star¢ho rezimu ve Francii a na
predstaveni Alexise de Tocqueville jako autora dila Stary reZim a revoluce.
Ancien régime, jak se ve francouzsting tento rezim nazyva, byl nejdéle trvajici

politicky a socialné spoleCensky systém Francie pfed Velkou francouzskou
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revoluci. V rdmci rezimu byl kazdy majetkem krale a kral vladl absolutni moci.
Veskera prava a spoleCensky status tehdy proudily ze spolec¢enskych instituci,
rozdélenych do tii tiid: duchovenstva, Slechty a prostych obcant (Encyclopadia
Britannica 2016a). Budeme tedy popisovat zakladni prvky starého rezimu
a absolutismu. Ackoliv se absolutismus ve svété objevil v riznych formach
a Vv ruznych dobach, pro nasi bakalaiskou praci je primarni popis hlavné
francouzského absolutismu, nejen z divodu, Ze s naSim tématem souvisi
geograficky, ale také z dtvodu toho, Ze pocatky francouzského absolutismu
souvisi S vyrokem krale Ludvika XIV. ,J& jsem stat.”, ktery je Uzce spjaty
s nasim tématem (Encyclopedia Britannica 2016b). V druh¢ kapitole prvni ¢asti
se budeme snazit zkracené popsat zazemi Tocquevillova zivota a na zakladé
jeho politického ptesvédCeni, cestovnich zkuSenosti a jeho Zivotni situace

pochopit, pro¢ psal danym stylem, kterym psal.

V druhé casti prace se zaméfime na primarni empiricky zdroj, tedy na
Stary rezim a revoluce od Tocquevilla. Pokusime se pochopit popisované
fungovani ve spolecnosti dle autora a skrze analyzu odpovime na otazku,
co autora vedlo k sepsani daného dila z hlediska jeho zdjmu o ndmi stanovena
kritéria. Stézejnimi kritérii prace, pii sledovani zmény spoleCnosti v procesu
ptechodu k republice budou: revoluce, cirkev a hierarchickd podoba spole¢nosti
(viz vyse). Tato kritéria vychazi z naseho piedpokladu o klicovém postaveni
zminénych kritérii, kterd vyplyvaji z prvotni znalosti argumentace Tocquevilla

obsazené v jiz zmintovanych dilech.

V této praci Cerpame hlavné z primarné empirickych zdroja, které jsou
nejen v originalu, ale jsou i pielozeny do ceStiny. Dalsi zdroje, které
vyuzivame, jsou nejen zdroje z elektronické informacni databaze, jako JSSTOR
nebo Ebsco, ale i dalsi zdroje v cizim jazyce. Nasim primarné empirickym
zdrojem se stal Stary rezim a revoluce od Tocquevilla. Autor v dile provadi
zkoumani francouzské spolecnosti a jeji ptiCiny prechodu od feudalismu az
Kk republice. Dalsim podstatnym zdrojem je Demokracie v Americe od stejného

autora. V tomto dile zkouma demokracii, jeji klady a zapory. Jeho hlavnim
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umyslem bylo srovnat demokracii v USA s moznymi podminkami pro rozvoj
demokracie v Evrop¢, predev§im pak ve Francii. Za hlavni rys demokracie
povazuje Tocqueville rovnost, svobodu a demokratickou ob¢anskou spole¢nost

(Tocqueville 2012: 650, 733). Tyto pojmy dale v praci vztahneme ke

stanovenym kritériim.
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2. Historicky kontext analyzy

2.1. Predstaveni starého rezimu z hlediska
charakteristickych znaki

Stary rezim je velmi ¢asto spojovan s absolutismem, nebo absolutistickou
monarchii. Na zac¢atku nejprve vysvétlime absolutismus, jeho vymezeni, prvky
a ptiklad absolutismu ve Francii. Absolutismus jako termin muizeme spojit
s nazvem celé epochy, ktery na pocatku vzniku konkuroval terminu stary rezim
jako oznaceni dané doby pied Francouzskou revoluci. Vyznam terminu na
pocatku spociva v posilovani centra a centralni moci, a to nejen v politické
sféte, ale 1 hospodarské, kulturni a nabozenské. Termin absolutismus byl velice
Casto pouzivan zejména v dobé revoluce kolem roku 1848 jako nastroj boje
o konstituci. Absolutismus chapeme jako vyznamné spoleCenské ziizeni. Jako
prvni se o definici tohoto terminu pokusil Wilhelm Roscher, némecky ekonom.
Roscher v definici klade diraz na centrum statu kolem panovnika, princip
suverenity, proces byrokratizace a vytvafeni jednotného hospodaiského
prostoru. Roscher dokonce pftiSel i s rozdélenim absolutismu dle etap. Rozdéluje

absolutismus na konfesijni, osvicensky a dvorsky (Hrbek 2012: 9-10).

Pro tuto bakalarskou praci je nejpodstatnéjsi absolutismus dvorsky, ktery
je spjaty se Sifenim po Evropé z Francie pod vlivem Ludvika XIV., ktery
upiednostiiuje postavu panovnika, jeho rodiny a poptipadé dvoru (dvorem
rozumime nejuzs$i skupinu kolem panovnika, zejména vysSi Slechtu se
specifickymi privilegii). Po sv€tovych valkach nastal spor o vyznamu terminu
absolutismus, ktery nakonec vyvrcholil rozdélenim a definici v roce 1955 od
Rolanda Mousniera a Fritze Hartunga. Ti pfisli S rozdélenim definic pro totalitni
a absolutisticky stat, kdy ,,[a]bsolutista byl vice, ¢i méné vazan dynastickymi
a historickymi zdjmy S ohledem na své bozské poslani, spojené se silnym

prozivanim kiestanské moralky, a také na stdle vice nezadvislou byrokracii®
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(Mousnier, Hartung dle Hrbek 2012: 11). Toto rozdéleni definice bylo myslené
hlavné pro zapadni Evropu a pro Francii, kde pifedev§im pozemkova
aristokracie neztratila tolik, ¢i viibec Zadnou moc, jak se mohlo v absolutistické
monarchii s centrem kolem panovnika zdat. Francie byla ¢asto chapana jako
absolutisticky ~ vzor, protoze vykazovala velky podil moci mistni
Slechty, regionalnich elit, ¢i parlamentl na fungovani statu, prestoze dvir vSem
ohlasoval absolutistické naroky panovnika. Klicova soucast legitimizace
panovnika souvisela s predstavou krale jako garanta nabozenstvi (Hrbek 2012:

10-13).

Teorie absolutismu se objevila na pocatku sedmnactého stoleti, aby
vymezila zfetelnou podobu monarchie. Ackoli mnoho prvkd bylo pfitomno
diive, teprve zkuSenosti z tticetileté valky a pokroky ve filozofii, véd¢ a teologii
nam daly skute¢ny obraz o této nové form¢ monarchie, ktera se zacala formovat.
Tento obraz nebyl nikdy jasné definovan a vzdy odrazoval teritoridlni tradice.
Ostatni politické formy také odrazely mnoho z jejich prvki a ty zistaly
v neustdlém stavu evoluce, které zabranily dlouhodobému udrzeni absolutismu
na jednom misté. MySlenka zemni svrchovanosti se vyvinula az do té miry, Ze
se zde odchylilo od piavodniho pojeti postaveni panovnika z pozdniho
sttedovéku a takzvand smiSend majetkova aristokracie zacala podkopavat zaklad
pro rany novove€k. To se shodovalo s novym konceptem ndbozenskych zakladi
politické moci, coz se odrazilo naptiklad ve zménach dédi¢nosti majestatu.
Postupné se zaklad téchto presvédCeni piesunul z teologického piesvédceni na
osobni piesvédceni az do kone¢ného konceptu statniho presvédéeni, ktery byl
aplikovan od pocatku devatenactého stoleti. Prosazovani spole¢ného dobra bylo

nezbytné pro udrZeni a posileni podpory a loajality lidu (Wilson 2000: 60-61).

Piiklady absolutismu miizeme vidét prakticky ve vSem. Centralni
evropsky absolutismus existoval v praxi ve ¢tyfech vzajemné se piekryvajicich
oblastech Cinnosti. Tyto oblasti byly sprava, at’ uz financi, ¢i statu, moc soudni
I vykonna, spolenost a jeji nazory. Posledni oblasti ¢innosti byla valka.

Celkové to byla obecna snaha zprostiedkovat mytus o sile systému opiené¢ho
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o pravidla. Symbolické a ideologické artikulace absolutismu a jeho trvalé usili
na podporu piijeti pomohlo odlisit absolutismus od jinych modernich forem
vladnuti. Vnéjsi vztahy tvofila jedna z oblasti, kde byl vykonny organ skute¢né
soustifedén v kralovskych rukou a kde osobni dynastické ambice mély
vyznamny dopad na statni spravu spolu se socialni regulaci a disciplinou, které
byly primarné pohanény pozadavky valCeni. Absolutisticky stav byl stavem, ve
kterém se pfi ristu soudni spolecnosti zvySuje sila panovnika, ale klade také
omezeni na vykon kralovského mechanismu, rozdél a panuj. Zde byl vzdy
formalni ndrok na silu a schopnost panovnika, jeho vzdélani a zaSkoleni.
Mezery vzdélani vyplioval prvni ministr, rizné kralovské rady a frakce.
Obyvatelé¢ stiedoevropskych monarchii a jejich chovani bylo ovlivnéno
rostoucimi zasahy do jejich osobniho Zivota, kdy jim fiskalni a vojenské zatéze

zpusobily rozsahlé stradani a utrpeni (Wilson 2000: 106—107).

Ve Francii potom absolutismus nejvice vidime Vv politice. Francie byla
znama jako zem¢ parlamentt, kdy parlamenty zastavaly funkci soudni moci
a mely pravomoci, jako misto pro odvolani se pfed zadkonem, misto s pravem
evidovat kralovska rozhodnuti, misto, kde se registrovala kralovska natizeni.
Pokud parlament zdrzoval registraci nafizeni, kral nafidil zvlastni zasedani,
kter¢ho se sam panovnik Uc€astnil, vyslechl si ndmitky parlamentu, které jen
malokdy toleroval, vétSinou to spiSe vedlo k rozpuSténi parlamentu
a k vynucenému registrovani kralovského nafizeni z ptikazu samotného krale.
Kterékoliv rozhodnuti parlamentu mohlo byt kdykoliv pfezkoumano a zménéno
kradlem nebo jeho radou. Ludvik XIV. dle svého prava a legislativni aktivity
postupné¢ omezil pravomoci a moc pafizského parlamentu a tim 1 moc
provincnich parlamentt. Parlamenty v t€ dobé predstavovaly organy soudni

moci (Hrbek 2012: 62-64).

Jednou z dalsich kralovskych povinnosti byla kontrola celé statni spravy.
Ve statni spravé dostavali nové pfilezitosti tzv. intendanti, ktefi méli dostate¢né
pravomoci a pusobili hlavné v provinciich, kde méli na starost dohlizeni nad

hospodaienim, informovani centra o finanénim hospodateni, soudnich chybach
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a zloCinech v dané provincii. M¢Eli mnoho dalSich povinnosti, naptiklad
ovéiovat a likvidovat komunalni dluhy, dohliZet na vojenské zaleZitosti v daném
kraji a rozdélovat danové bifemeno. Jednou z jejich hlavnich povinnosti bylo
dohlizeni na plnéni kralovy vile v daném regionu. Kral zafal postupné
zasahovat 1 do Zivota obci. Nejprve odebral obcim déla, poté snizil pocet
radnich na obec a nakonec omezil volbu starosty. Kral dohliZel i na vefejnou
bezpecnost, a proto zavedl osvétleni ulic, nejprve v Patizi, zakdzal nosit zbran
soukromym osobam a zakazal souboje (Hrbek 2012: 64—66). VSechny piiklady
o absolutismu za doby starého reZimu souvisi hlavné s Ludvikem XIV., zvanym
také jako ,,Kral slunce* nebo ,,Ludvik Veliky“. Panoval vice nez 72 let, coz je
v d¢jinach nejdelsi vlada panovnika vyznamné evropské zemé (Kovatik 2013:

11).

Ludvik XIV. se narodil 5. zati 1638 (Kovatik 2013: 13). Byl vytouzenym
nasledovnikem a krdlem se stal po smrti svého otce Ludvika XIII., zvaného
wopravedlivy® €1 ,,Krdl musketyra“. Piesto jako pétilety nemohl usednout
na trin, a tak ho zastupovala jako regentka Francie jeho matka, kralovna Anna
Rakouska. Ta si jako prvniho ministra zvolila po kardindlu Richelieu, ktery byl
prvnim ministrem zesnulého krale, kardinala Mazarina (Kovaiik 2013: 30-35).
Kralovna vladla jako regentka do doby Ludvikovych tfinactych narozenin, kdy
se pravoplatné stal plnoletym a tedy schopnym vladnout. Kdyz nastoupil na
triin, svolal parlamenty a nechal piecist nové kralovské deklarace (Kovaiik
2013: 101-103). Prvni deklaraci udé€lil amnestii rebelim z Frondy (povstani
Slechty se snahou ziskat a prevzit moc na tkor Ludvika XIV.), druhou deklaraci
nechal Ludvik XIV opét ziidit Patizsky parlament, tteti deklaraci vykazal
zZ Patize dané rebely, naptiklad pana de Rohan, Broussel, de Beaufort, a zaroven
zakazal parlamentu vméSovani do statnich zalezitosti (Kovaiik 2013: 120-121).
Ludvik tésn¢ pred svymi Sestnactymi narozeninami dostal takzvané posvéceni
od boha. To je vyznamny a nesmirn¢ dulezity akt s tisiciletou tradici, ktery

pozvedal postaveni krale na vladafe z Bozi milosti. Pfimy vztah s Bohem ¢inil

vvvvvv
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nimZz nevladl ani cisaf, ani papez. Pfesto musel byt panovnik plné¢ véficim

kiestanem (Kovaiik 2013: 127-130).

Ludvik XIV. zacal svoji samostatnou vladu v roce 1661 po smrti svého
prvniho ministra kardinala Mazarina a prohlasil, Ze jiz bude vladnout bez
prvniho ministra. Tim piekvapil cely sviij dvlr a svym ministrim a tajemnikim
sdélil, ze mu budou pomahat svymi radami pouze, kdyz je o né pozada. Mazarin
vyznaval pojeti bozského prava krali, které obhajuje bozsky pavod
monarchistické vlady. Ludvik XIV. proto pokracoval v Mazarinoveé Tusili
vytvofit centralizovany stat fizeny z hlavniho mésta PafiZe. Snazil se odstranit
zbytky feudalismu pretrvavajiciho v nékterych castech Francie tim, Ze
pfesvédcil mnoho ¢lenti Slechty, aby se nastéhovali ke dvoru do palace ve
Versailles. Podaftilo se tak uklidnit mnoho ¢lenu aristokracie, z nichz se néktefi
ucastnili povstani Fronda. Diky t€émto prostiedkiim se stal jednim z nejsilngjSich
francouzskych panovnikl se stalym systémem absolutni monarchie ve Francii,
ktery vydrzel az do francouzské revoluce. Ludvik XIV. byl schopny téZit ze
zdjmu Siroké vetejnosti a jeji touhy po pravu a potadku, které vyplynuly

z dlouhych zahrani¢nich valek a domacich nepokoji (Kovatik 2013: 164-167).

Ludvik XIV. b&hem své vlady udé€lal nékolik reforem. Kromé& vyse
zminénych naptiklad zavedeni pouli¢niho svétla a spravni reformy parlament,
zacal také s administrativnimi a fiskalnimi reformami. Vzhledem k tomu, zZe
byla statni pokladna v tpadku, byl vybran k napravé situace jako generalni
kontrolor financi Jean-Baptiste Colbert (Petitfils 2002: 248-253). Ludvik XIV.
ale nejprve musel snizit nékteré pravomoci Nicolasi Fouquetu, jenz byl vrchnim
inspektorem financi, aby Colbert mél volné&jsi ruku. Fouquet byl nakonec
obvinén ze zpronevéry. Parlament ho uznal vinnym a odsoudil jej k vyhnanstvi,
ale Ludvik XIV. zmeénil trest na dozivoti a zrusil Fouquetovo pozici (Kovaiik
2013: 169-175). Colbert snizil statni dluh prostiednictvim efektivnéjsiho
zdanéni. Mezi hlavni dané patfily ,,aides” a ,,douanes* (oboje byla cla), dale
,gabelles® (dan ze soli, protoze kral drzel monopol na sil) a ,.tailles” (dan z

pozemku). Finance byly vzdy slabym mistem ve francouzské monarchii.
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Zpusoby vybirani dani byly ndkladné a neefektivni. Pfimé dané prochézely
rukama mnoha Ufednikd, stat vzdy ziskal mnohem méné nez to, co danovi

poplatnici skute¢né zaplatili (Petitfils 2002: 248-253; Kovaiik 2013: 185-186).

Ludvik XIV. také zavedl reformy vojenské spravy prostiednictvim
Michela Le Telliera. Pomohly omezit nezavislého ducha slechty tak, ze zamezil
moZnosti ignorovani ptikazli z hlavniho mésta. Stara vojenska Slechta, neboli
Slechta mece, piestala mit monopol na vysoké vojenské pozice a hodnosti.
Ludvik XIV. se zavazal k modernizaci armady a jeji reorganizovani do

profesionalni, disciplinované a dobie vycvic¢ené sily (Edmunds 2002: 274).

Ani pravni zalezitosti neunikly Ludvikové pozornosti. Predrevolucni
Francie byla smésici pravnich systétmi s co nejvétsi kumulaci pravnich
zvyklosti, jako naptiklad zvykové pravo na severu, anebo fimské obcanské
pravo na jihu. Pokusem o jednotnou upravu obcanského soudniho fadu v celé
Francii byl komplexni pravni t4d z roku 1667, také zndmy jako Ludvikiv
kodex. Mimo jiné ptedepisoval zaznamy kitu, manzelstvi a smrti ve statnich
registrech, nikoli cirkevnich, a také ptisn¢ reguloval pravo parlamentu
na protesty. Ludvikav kodex hral dualezitou roli ve francouzské pravni historii
jako zaklad pro Napoleonsky kodex, ktery je povazovan za pivod mnoha
modernich pravnich piedpist (Kovatik 2013: 208-210).

Jedna z neslavnych vyhlasek Ludvika bylo nafizeni o koloniich roku
1685, také znamé jako ,,Noir code* (neboli ¢erny kodex). Ackoli schvaloval
otroctvi, pokusil se ho humanizovat tim, ze zakazoval rozdélovani rodin a navic
v koloniich mohli vlastnit otroky jen fimsti katolici a otroci museli byt pokiténi
(Duby 2003: 358; Kovatik 2013: 187-190).

Ludvik vladl skrze fadu dulezitych a napomocnych rad. Vysoka rada

vvvvvv

korunniho prince, ministra financi nebo generdlniho kontrolora financi
a kone¢né sekretare statu. Ministti statu volili ¢leny této rady. Dalsi byla rada

spravy, ktera méla na starosti vytvafeni spravnich zprav z provincii. Rada
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svédomi méla na starosti naboZzenské zalezitosti a biskupské schiizky. Posledni
byla kralovska rada financi (Kovatik 2013: 176-177). Za vlady Ludvika byla
Francie pfedni evropskou mocnosti a jeji zahrani¢ni politika se dala shrnout do
tii valek: franco-holandské valky, valky ligy Augsburg a valky o Span¢lské
dédictvi. Ludvik byl podporovan a t&€zil z prace prominentni politické, vojenskeé

a kulturni elity (viz Lynn: 1999).

Ludvik XIV. vladl tctyhodnych 72 let a za svlij Zivot prozil hned nékolik
tragédii. Nejen ze pochoval své syny, nasledniky trinu, dokonce zemieli
1 n€ktefi z vnukli. Nakonec se naslednikem triinu stal pravnuk Ludvik, vévoda
Z Anjou a posledni potomek z kralovy pokrevni linie, ktery se po smrti krale stal
Ludvikem XV. Kral Ludvik XIV. umfel na gangrénu V ustrani 1. zafi 1715
v nedozitych 77 letech (Kovarik 2013: 549-552).

Nejprve jsme v této Kkapitole predstavili absolutismus jako
panovnika tohoto rezimu Ludvika XIV., ktery se zasadil o velké reformace.
Dale se budeme vénovat dalSim charakteristickym prvkim starého rezimu.
Vysvétlime feudalismus, ktery je uzce spjaty se starym rezimem, déale popiSeme
cirkev a viru, stejné jako tficetiletou valku, kterd byla jedinou néboZensky
zalozenou valkou, na které se podilela vétSina zemi. Na konci této ¢asti kapitoly
osvétlime v kratkosti konec staré¢ho rezimu a diivody revoluce. Stary rezim byl
nejdéle trvajicim politicko-socialné spolecenskym systémem ve Francii. Timto
rezimem miiZzeme piiblizné nazvat dobu od 15. stoleti az po druhou polovinu
18. stoleti. Starym rezimem mulzeme taky oznacovat dobu Vv nékterych
evropskych zemich, kterd byla v podobé feudalné politického a spolecenského
uspotadani. Né&které z téchto reziml piesly Vv konstituéni monarchii a nékteré
byly svrZeny revoluci a valkou. V rdmeci reZimu byl kazdy majetkem krale a kral
vladl absolutni moci, pfi¢emz kral udrzoval moc pomoci centralizace a spravy.
Veskera prava a spoleCensky status tehdy proudily ze spolecenskych instituci
a postaveni v ramci tifi tfid: duchovenstva, Slechty a prostych obcanti

(Encyclopadia Britannica 2016a).
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Soucasti starého rezimu byl feudalismus. Feudalismus je kombinaci
pravnich a vojenskych norem ve stfedovéké a v pocatcich moderni Evropé.
Feudalismus byl zpiisob struktury spolecnosti kolem vztahi hospodateni
a spravy pozemki panovnika vyménou za sluZbu nebo praci. Sir$i definici
feudalismu poté popsal Marc Bloch, ktery pouzil vyraz feudalni spolecnosti.
Do feudalnich spole¢nosti zahrnuje povinnosti nejen slechty, ale vSech tii stavi:
Slechty, duchovenstva a rolnictva vazanych na manorialismus. Byl to princip
hospodaieni na pozemku panovnika vyménou za povinnost. Povinnosti mohly
byt splacené nékolika zplisoby, naptiklad praci, vécnym plnénim a ve zvlaStnich

ptipadech penézi (viz Bloch 2010).

Na pocéatku feuddlniho vztahu §lo o osobni vazbu mezi pénem
(vlastnikem pozemku, pudy) a vazalem (spravcem pozemku, puady), ale
postupem c¢asu a transformaci 1éna (pozemku, pudy) do dédi¢né spravy
a zménou povahy systému se to zdalo byt jako forma politiky pozemkt (Bloch
2010: 176-177, 214). V 11. stoleti nastala ve Francii feudalni revoluce, nebo se
tomu také tika fragmentace feudalnich pravomoci, ktera se na rozdil od vyvoje
feudalismu v ostatnich zemich ve stejném obdobi vyvijela dosti odlisnym
smérem. Postupné se zacaly pozemky rozpadat do mensich a menSich casti, kde
mistni lenici pievzali kontrolu pozemki a zacali uzurpovat sirokou $kalu vysad
a prav statu, ktera k vlastnictvi pozemku a majetku nalezela, jako naptiklad
vysoce ziskova prava spravedlnosti, ale také cestovni ptispévky, trzni davky,
poplatky za pouzivéani lesa a lesni plidy, moznosti vyuZivani mlyna; pracovni
vykon v tomto obdobi se stal vice osobni (Bloch 2010: 208-212). Tato
fragmentace moci nebyla vSak systematicka po celé Francii. To znamena, Ze
v nékterych oblastech, jako Normandie a Flandry, byl feudalni systém G¢innym
nastrojem fizeni, spojujicim vazaly s jejich pany. V jinych regionech systém
vedl k vyznamnému zmatku, tim spis, kdyz vazalové mohli, a Casto to tak také
délali, zavazovat se ke dvéma nebo vice panim. V reakci na to vznikla

mySlenka 0 takzvaném lennim panovi, kde zavazky k jednomu péanovi jsou

vvvvvv

18



Feudalismus se rozpadal a postupné mizel ve vétSin¢ zemi zapadni
Evropy kolem 15. stoleti. V nékterych ¢astech Evropy, napfiklad ve stfedni
a vychodni ¢asti, doslo k prodlevé az do poloviny 19. stoleti. Nicméné¢, 1 kdyz
ptvodni feudalni vztahy vymizely, zbylo mnoho instituciondlnich pozustatka
feudalismu ve spolecenském systému. Az v rané¢ fazi Velké francouzské
revoluce Francie zru$ila zbytky feudalniho fadu, kdy Narodni shromazdéni

oznamilo, ze ru$i feudalni systém upln¢ (Behrens 1967: 172-176).

Stary rezim byl spojeny S cirkvi a virou. Francouzska monarchie byla
neoddélitelné spojena s fimskokatolickou cirkvi. Cirkev méla 1 obrovskou
politickou moc, zejména pokud se podivame na postavy, jako byl kardinal
Richelieu a kardinal Mazarin, ktefi méli obrovsky vliv na francouzské
panovniky. Béhem obdobi starého rezimu vedla korupce v katolické cirkvi
k prudkému odporu a k protestantské reformaci. Ta ziskala mnoho nasledovnikt
zejména mezi knizaty a krali, ktefi chtéli dosdhnout siln&jSiho statu tim,
ze ukonci vliv katolické cirkve. Zacaly se objevovat dalsi postavy, jako Martin
Luther nebo Jan Kalvin, jehoz kalvinismus mél vliv v mnoha zemich, a kral
Jindfich VIII. z Anglie, ktery se také odtrhl od katolictvi, dokonce zalozil
anglikanskou cirkev. Tyto nabozenské skupiny vznikly na viné valek
inspirovanych a fizenych nabozenstvim, ale také ambiciéznimi monarchy
v zapadni Evropé, ktefi se stavali vice centralizovanymi a silnymi (Ward 1999:
1-9).

Protestantska reformace také vedla k silnému reformnimu hnuti
v katolické cirkvi nazyvanému protireformace, jehoz cilem bylo snizit korupci
I zlepsit a posilit dogmata. Dvé dulezité skupiny v katolické cirkvi, které se
vynoiily z tohoto hnuti, byli Jezuité, ktefi pomohli udrzet viru ve Spanélsku,
Portugalsku, Polsku a dalSich evropskych zemich v ramci katolicismu,
a Oratoriani svatého Philipa Neri, ktefi slouzili véficim v Rimé k obnoveni
jejich daveéry v cirkev JeziSe Krista, ktery v podstaté existoval v fimské cirkvi
(Ward 1999: 1-9). Prestoze katolicka cirkev byla ponékud oslabena reformaci
v ¢asti Evropy, ktera byla pod kontrolou knizat a krali, ve zbyvajicich

katolickych zemich zacala opét piebirat kontrolu nad cirkevnimi institucemi
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v ramci jejich kralovstvi. Reformace méla hluboky efekt na jednotu Evropy.
Nejen Ze se nékteré narody od sebe dé€lily nabozenskou orientaci, ale nékteré
byly dokonce rozd€leny vnitinim nabozenskym sporem. Francie timto trpéla
v 16. stoleti v sérii konflikti znamych jako francouzské nabozenské valky, které

skonc¢ily triumfem dynastie Bourbona (Ferro 2009: 99).

Tticetiletd valka probihala mezi lety 1618 a 1648 v ramci Némecka
a prilehlych oblasti a zahrnovala vétSinu z hlavnich evropskych mocnosti,
véetné Francie, Svédska a Danska. Zac¢inala jako nibozensky konflikt mezi
protestanty a katoliky v Cechach, ale to se rychle vyvinulo do vieobecné valky
mezi katoliky a protestanty (kalvinisty a luterany). Dalsi dilezitou pficinou byl

i boj evropskych mocnosti o vliv a moc (viz Wilson 2009).

Francie, i kdyz tvofena fimskymi katoliky, byla velkym soupefem Svaté
fise ¥imské a Spanélska. Kardinal Richelieu, prvni ministr krale Ludvika XIII.,
se obaval, ze Habsburkové budou pfili§ silni. Proto Richelieu zacal nepiimo
zasahovat do valky tak, ze Francie souhlasila s finanéni podporou Svédi kazdy
rok vyménou za slib udrzet armadu v Némecku proti Habsburklim. Smlouva
rovnéZ stanovila, Ze Svédsko by samo nemohlo uzaviit mir s cisafem Svaté fise
fimské, aniz by nejprve neziskalo souhlas Francie. Po §védské prohie
v Nordlingen a uzavieni miru v Praze se Richelieu rozhodl vstoupit pfimo do
valky proti Habsburkim. Francie nejprve vyhlasila valku Spanélsku v kvétnu
1635 a potom Svaté #i3i fimské v srpnu 1636. Francie se pfipojila ke Svédim
a svoje strategie s nimi spojila nejprve ve Wismaru a poté v Hamburku. Pro
Francii valka dosahla vyvrcholeni v roce 1640, od obléhani a dobyti pevnosti
u Arrasu ve Spanélsku. Nékolik dni po smrti krale Ludvika XIIIL. v roce 1643
francouzsky general Ludvik II. de Bourbon, znamy také jako Prince de Condé,
porazil $pan€lskou armadu v bitvé u Rocroi v 1643. Poté, co Francie celila
doméci krizi Fronda v roce 1645, zacala spoluprace na ukonceni valky. Valka
trvala tficet let, ale konflikty, které ji spustily, pokra¢ovaly 1 nadéle. V prabéhu
Styt let valéici strany, Svata iSe fimsk4, Francie a Svédsko, aktivng vyjednavaly

ve Vestfalsku o konci valky. Konec valky nepfinesl pouze jednu smlouvu, ale
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misto toho skupinu smluv. Dne 15. kvétna 1648 byl podepsan mir a konec
tiicetileté valky. Podepsani Vestfalského miru znamenalo piiklon zemi
k absolutismu a striktni dodrzovani naboZenstvi dle panovnika (Duby 2003:
329-331).

Miuzeme fict, ze 17. stoleti bylo érou vSeobecné krize. Tato krize ale
prochazi nejednim odvétvim celé spolecnosti. Zasdhla samotnou spole€nost,
politiku, ekonomii, uméni, dokonce i nabozenstvi. Tticetiletd valka upozornila
na masivni hrizy valek, které by mohly ohrozit celé populace. Ve 40. letech
tohoto stoleti doslo k vice staitnim krizim na celém svété, nez za jakékoliv
pfedchozi, nebo nasledn¢ obdobi. Polsko-litevské spolecenstvi, které bylo
nejvetsim statem v Evropé, do¢asné zmizelo. Ve Spanélské Fisi vznikly secese
a regiondlni nepokoje v riiznych ¢astech, naptiklad v Kataldnsku. V Britanii se
boufila cela monarchie: Anglie, Skotsko, Irsko a jeji severoamerické kolonie.
Francie méla vnitini problémy s povstanim Frondy. Politické vzpoury se ziidka
kdy rovnaly fatdlnim otfesim zakladu statd v Evropé. V poloviné 17. stoleti
se konalo vice valek po celém svété, nez témét v jakémkoliv jiném obdobi
zaznamenaném V historii. Krize se rozsifila i daleko za hranice Evropy. Napfi¢
severni polokouli v poloving 17. stoleti zazily ndrody dosud nebyvalou miru
umrtnosti. Parker tvrdi, Ze na viné mohou byt CasteCn¢ faktory zivotniho
prostiedi, zejména globalni ochlazovani, dlouhé zimy (Parker 2008: 1053-
1055).

Nyni se pokusime kratce osvétlit diivody revoluce a konec staré¢ho
rezimu. Po opakované netspéSnych pokusech o finan¢ni reformy Ludvika XVI.
mizeme vidét postupny konec starého rezimu. Kral nakonec musel svolat
generalni stavy, coz byl reprezentativni organ zemé skladajici se ze tii stavi:
duchovenstva, Slechty a prostych obcant. Tteti stav se spojil s ¢leny ostatnich
dvou stavd, ktefi se deklarovali jako Narodni shromazdéni a ptisahali,
ze nedojde k rozpusténi, dokud Francie nebude mit novou ustavu. V té dob¢
shroméazdéni chtélo vytvofit konstituéni monarchii. V priibé¢hu nasledujicich

dvou let vzniklo nékolik novych zakont, jako napiiklad Deklarace prav ¢lovéka
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a obCana, nebo zdkon o zruSeni feudalismu. Zpocatku kral souhlasil s témito
zménami a tesil se vysoké popularité mezi lidmi (Duby 2003: 403—407). Presto
se nalada spole¢nosti opét zménila a byla proti nému, proto se kral Ludvik XVI.
pokusil uprchnout, byl ov§em pii pokusu zajat, odsouzen za velezradu a spolu
S kralovnou Marii Antoinettou popraven gilotinou. Narodni shromazdéni zrusilo

monarchii a prohlasilo Francii za republiku (Duby 2003: 409-411).

2.2. Alexise de Tocqueville

Alexis Charles Henri Clérel de Tocqueville se narodil do normanské
aristokratické rodiny 29. ¢ervence 1805. Tocqueville byl historik a politicky
myslitel, ktery se nejvice proslavil dily Demokracie v Americe a Stary rezim
a revoluce. V obou dilech analyzuje zivotni uroven a socialni podminky
jednotliveu a jejich vztah k trhu a statu. Tocqueville byl velmi aktivni v politice,
nejprve za monarchie béhem let 1830 az 1848, a poté béhem druhé republiky
v letech 1849 az 1851. Odesel z politiky po pievratu Napoleona Bonaparta
a zastal v Gstrani az do své smrti (Encyclopadia Britannica 2016c¢). Tocqueville
tvrdil, ze francouzskd revoluce ma vyznam, protoze pokracuje Vv procesu
modernizace a centralizace statu, ktera zacala za krale Ludvika XIV. ,,Sam se
povazoval za liberala a monarchistu narozeného do doby, kdy aristokracie byla
jiz mrtva a demokracie se jeSt¢ nezrodila® (Keller 2005: 125). Byl to
piedchiidce dnesniho liberalismu, ktery obhajoval parlamentni vladu a zaroven
byl skepticky vii¢i extrémim demokracie, které mizeme chapat tak, ze jednim
extrémem je ochlokracie a druhym extrémem absolutismus (The New
Encyclopadia Britannica 1994: 815-816).

V roce 1831 dostal povoleni od monarchie, aby prozkoumal vézensky
systém a véznice V Americe. Tocqueville v Americe navstévoval véznice a také
hodné cestoval. Po ndvratu zvetejnil své rozsahlé pozndmky z pozorovani
nejenom jako zpravu pro monarchii, ale také je vydal jako knihu. Tudiz

vvvvvv

vySla v roce 1835 (The New Encyclopadia Britannica 1994: 815-816).
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Necestoval pouze do Ameriky, Tocqueville také vedl vyzkumnou
vypravu po Anglii a do Alzirska. Jeho prvni cestou inspirovany spis byla zprava
o Alzirsku, ve které kritizoval francouzsky model kolonizace, ktery byl
zalozeny na asimila¢nim principu. V roce 1835 podnikl Tocqueville cestu do
Irska. Jeho pozorovani poskytuje jeden z nejlepSich vyobrazeni Irska pied

obdobim velkého hladomoru (Larkin 1990: 1-3).

Po padu monarchie v prubéhu revoluce byl Tocqueville zvolen ¢lenem
Ustavodarného shromazdéni roku 1848, aby se stal &lenem komise, ktera byla
poveéfena vypracovanim nové ustavy druhé republiky. Tocqueville byl
zastancem Dbikameralismu (prava dvoukomorového parlamentu) a volby
prezidenta republiky ve vSeobecnych volbach (The New Encyclopadia
Britannica 1994: 815-816).

Tocqueville jako podporovatel Eugena Cavaignaca (piedsedy
generalniho kabinetu) a Parti de I'Ordre (francouzské strany poradku béhem
druhé republiky), pfijal pozvani ke vstupu do vlady jako ministr zahrani¢nich
véci. V pozici ministra pozadoval od ministra vnitra, aby znovu nastolil stav
oblezeni v hlavnim mésté a aby schvalil zat¢eni demonstrantd. Tocqueville tedy
podporoval zakony omezujici politické svobody, které omezovaly svobodu
klubt/stran a svobodu tisku (Epstein 2006: 148).

Muzeme fict, ze tato aktivni podpora ve prospéch zédkonli omezujicich
politickou svobodu stoji v pfimém rozporu s jeho obranou svobody
a demokracie v dile Demokracie v Americe. Tocqueville byl podporovan proti
Napoleonu Bonapartemu v prezidentskych volbach v roce 1848. Tocqueville byl
jednim z poslancii, ktefi se shromdzdili na 10. pafizském obvodu ve snaze
odolat prevratu a chtéli Napoleona soudit za "velezradu", protoze porusil
ustavni limit na funk¢ni obdobi. Poté, co byl Tocqueville propustén ze zadrzeni,
kvili podporovani navratu Bourbont proti Napoleonovi, ukongil politicky zZivot

a uchylil se do svého hradu Chateau de Tocqueville (Epstein 2006: 160).
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Tocqueville vyznaval fimsky katolicismus. Pfemyslel o nabozenstvi jako
o spojeni rovnosti a individualismu, a véfil, Ze nabozenstvi, hlavné
katolicismus, by bylo nejsilngjsi, kdyby se oddélilo od politiky. Na toto
poukazoval i ve svych dilech, kde upozoriioval na naboZenstvi propojené
srevoluci, nebo s politikou statu. Tocqueville po dlouholetych zachvatech
tuberkulézy nakonec podlehl nemoci dne 16. dubna 1859. Byl pohiben na
hibitové v Normandii (Tocqueville 2012: 282-283; The New Encyclopadia
Britannica 1994: 815-816).
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3. Analyza dila Stary rezim a revoluce

Dilo je rozdéleno do tfi knih, kdy kazd4a kniha je zaméfena na jedno
obdobi revoluce. Autor hned na zacatku svého dila, v pfedmluvé, upozoriuje
Ctenafe na to, Ze se nejedna o historicky popis piechodu monarchie k revoluci,
ale o pfipadovou studii starého rezimu a revoluce a jejich charakteristik. Autor
upozornuje na to, ze nékteré nase predstavy o starém rezimu nebo revoluci
mohou byt mylné, naptiklad ptedstavy o Zivotnich podminkach ve starém
rezimu, pribéh udalosti béhem revoluce, skutecna podoba instituci anebo
postaveni tfid mezi sebou za starého reZimu a poté za revoluce. Proto ndm chce

tyto predstavy svou analyzou vyvratit a objasnit (Tocquevile 2003: 45-46).
3.1. Zakladni mySlenky dila

Zakladni myslenku dila mtzeme spatfovat v boji mezi demokracii
a aristokracii/monarchii, pfiCemz jde o ptipad nadvlady jedné a zniceni druhé
a jde o0 rozvoj svobodné spolecnosti. Dilo muize byt pokladano za sociologickou
ptipadovou studii, protoze autor v dile provadi analytické zkoumani francouzské
spolecnosti a pfi¢iny pfechodu k republice za pomoci revoluce. Autor prechazi
od srovnavaci sociologie k danému problému z francouzské historie,
a tim je revoluce. V dile autor rozliSuje mezi ,,starymi a obecnymi piic¢inami
revoluce a mezi pfi¢inami nedavnymi a zvlastnimi“ (Furet 1994: 142).
Obecné priciny revoluce vidi napfic staletimi historie, tedy je miizeme oznadit
jako dlouhodobé, a tyto pfi¢iny vytvaiely nové celospolecenské
a politické podminky pro spolecnost. Zvlastni podminky potom autor vidi
hlavné v 18. stoleti, mozna dokonce jen v ramci nékolika desetileti, kde mezi
zvlastni podminky mizeme zatadit napiiklad obc¢anskou spole¢nost, centralizaci
a vyvoj vetejné moci. Na spolecnost se zamétime nize, pfi nasi analyze dila a na

centralizaci a moc jsme se zaméfili v historickém kontextu analyzy.
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Tocqueville ve svém dile rozebird dvé hlavni myslenky vyzkumu s cilem
urcit celkovou pfic¢inu Francouzské revoluce. Prvni myslenka vyzkumu je vliv
administrativni centralizace a druhd je vliv tradi¢nich zvykl, mrava, ideji
a tradici. Pokud by Tocqueville stavél pouze na centralizaci, nejednalo by se
o monarchii, ktera tolik Ipi na svém zvykovém systému. Revoluce by potom
nebyla povazovana za proces zmény politického, ¢i spoleCenského systému
a za urcitou zménu déjin, tedy to, v ¢em je specifickd a zvlastni. Pokud je
revoluce povazovdna pouze za vyvrcholeni starého rezimu se zménou
administrativniho zfizeni, pro¢ tedy byly nutné dalsi revoluce? Ve skute¢nosti
vSak administrativni zfizeni statu zdstavd a politické se méni. Druhou
Tocquevillovo vyzkumnou mysSlenkou v dile je vliv zvykidl a tradic, které
vychézi prav€é z nedostatenosti prvni vyzkumné mysSlenky. Tocqueville
definuje revoluci jako rychlou a nutnou transformaci mravii a mentality, ktera
ma vyrazny anarchicky charakter (Tocqueville 2003: 61). Nikdy ale nedefinuje

pfesné, o co jde, kdyZ mluvi o mravech, zvycich, tradicich a idejich.

Tocqueville vysvétluje vyvoj stavu demokratického ducha tim, ze klade
revoluce nebylo pouze zménit starou vladu, nybrz zrusSit starou formu
spoleCnosti. Revoluce proto musela zautoCit soucasné na vSechny formy
ustalené moci, zavrhnout vSechny ustdlené viry, zrusit tradice, obnovit mravy
a zvyky a zbavit lidského ducha vSech ideji, na nichz byla az do té doby
zalozena, az po uctu a poslusnost® (Tocqueville 2003: 61). Francouzskou
revoluci nelze objasnit pouze centralizaci moci a zamétovanim Se pouze na jeji
analyzu, 1 kdyz je to jedno z hlavnich Tocquevillovo témat. Je nutné
neopominout ani druhou diilezitou ¢ast tohoto dila, jimiz jsou napiiklad tradice
a ideje. Celé Tocquevillovo dilo je propleteno tivahami o mravech, zvycich
a duchu obyvatel nejen Francie, ale i Ameriky, Anglie a dalSich zemi, které

Tocqueville pii svych cestach navstivil.

Revoluce vypukla v dob¢, kdy zacinala reforma, a ne v okamziku, kdy

bylo spolecenské zlo nejhorSi. Pfesto Tocqueville uvadi, Ze Francouzska
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revoluce byla méné radikdlni, nez se uvadi. Cilem revoluce nikdy nebylo
zniCeni vlivu nabozenské viry, jak se pfedpokladalo. Nechtéla zménit charakter
civilizace, ale pouze reformovat spoleCenské feudalni instituce na instituce,
které¢ budou jednotné a prosté se socialn¢ politickym fadem na zaklad¢ rovnosti
podminek. Revoluce nebyla nihodnou udalosti, protoze k postupnym
spole¢enskym reformam dochazelo jiz v pribéhu dé&jin, a i kdyby k ni nedoslo,
stary systém by se ¢asem zhroutil. Revoluce, tim myslime spole¢enskou zménu,
ktera byla zvétsi Casti uskuteCnéna jiz prfed padem starého rezimu
a vypuknutim Francouzské revoluce jakozto udalosti v d&jinach Francie

(Tocqueville 2003: 70-72).

3.2. Analyza vybranych instituci

V této ¢asti se budeme snazit analyzovat fungovani ve spolecnosti dle
autora. Skrze tuto analyzu se pokusime odpovédét na otazku, co vedlo autora
k sepsani daného dila. StéZejnimi kritérii této Casti prace pti analyze spolecnosti
v procesu prechodu k republice jsou vybrané instituce na zakladé predpokladu
o klicovém postaveni danych instituci v dile Stary rezim a revoluce. Vybranymi
institucemi jsou: revoluce, cirkev a hierarchicka podoba spolec¢nosti, jak je jiz
nékolikrat uvadéno vyse. Tyto instituce budeme stavét do kontextu jak autora,

tak 1 jinych autorti s pohledem na danou instituci a jejim ucelem pfi revoluci.

3.2.1. Revoluce

Nejprve se pokusime vymezit pojem prvni ndmi zvolené instituce, tedy
revoluci. Pojem revoluce miizeme pouzit pro hned nékolik odliSnych socidlné
spoleCenskych procesii piinaSejicich nahlou spolecenskou zménu. Podle
Jandourka muzeme rozliSovat revoluce rtzného typu, jako je naptiklad
politickd, pramyslova, védecko-technickd. Potom zalezi, jak chapeme jednotlivé

odli$nosti revoluce dle riznych definic. Abychom uvedli priklad, Jandourek
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vymezuje revoluci jako ,, [...] proces socialni zmény spojeny s mobilizaci mas,
zaméfeny na zasadni transformaci spole¢nosti* (Jandourek 2001: 204).

vychézeji potteby revoluci legitimizovat a ospravedInit. Jesté pied francouzskou
a americkou revoluci se v souvislosti s historickym vyvojem dalo o vyznamu
slova revoluce mluvit jako o cyklické zméné spolec¢nosti (Buckler 2011: 106).
K tomuto vyznamu revoluce se pfiklani i Arendtova, kterd tvrdi, Ze prvni
skutecnou revoluci byl az ptipad ve Francii a Americe (Arendtova 2011: 39—
40). Béhem revoluci se revolucionafim vice zamlouvala piedstava
0 revoluci jako o procesu zmény, kdy konci stary systém a zac¢ina upln¢ novy.
A proto se zménil 1 vyznam slova, ktery od té doby znamenal spiSe od zakladu
zménény dosavadni stav za pomoci nasilné a nahlé zmény (Krejci 1992: 9).
I s timto vyrokem souhlasi Arendtova, ktera revoluci vzdy chapala jako zménu,
pfedstavenou nasilnou vyménou piedchozi vlady, coz znamena princip vymény
elit, pfi které mohlo, ale nemuselo dojit k zdsadnim spoleCenskym zménam

(Arendtova 2011: 39-42).

Hannah Arendtovou jsme vybrali pro srovnani na zdklad¢ ptedpokladu,
ze revoluce byla jednim z jejich témat, a také proto, Ze se ve svém dile z Casti
vénovala Francouzské revoluci. Tématu revoluce se vice vénuje ve svém dile
O revoluci, kde tvrdi, ze Francie neplnila sviij revolu¢ni cil oproti Americe,
protoze misto toho, aby Francie po revoluci budovala, musela nejprve dat zemi
do pofadku a zajistit blahobyt vzhledem k chudobé a bidé, ktera tam byla
pfitomna. Ackoliv méla veétsi uspéch americkd revoluce, vzhledem
k nezdjmu politologi a teoretikli ziistala stranou a je povazovana jako boj za
nezavislost a ne jako revoluce. Uspéch revoluce zavisi na Gstavni stalosti, coZ
potvrzuje veétsi uspéch americké revoluce nez Velké francouzské revoluce.
Dle autorky se revoluce vzdycky ovliviiuji navzdjem, americka méla silny vliv
na Evropu, pfedevS§im na Francii, a Amerika uvitala francouzskou revoluci.
Pii revoluci se objevuji obecné platné principy, jako je ndrodni uvédomeéni,
svoboda, vSeobecné blaho a dalsi. Je nutné zajistit zakladni lidska prava, rovnost
a mechanismy, kterymi je mozné postavit se proti vladé (viz Arendtova 2011).
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Pokud se zaméfime na Tocquevillovo nézory ohledné¢ Francouzské
revoluce, tak ty se velmi shoduji s ndzory Arendtové. Tocqueville tvrdi,
ze revoluce je piedevsim politicka a kulturni, ktera funguje na zéklad¢ revolucni
filozofie a vSeobecné nespokojenosti s vladou nebo monarchii. Velmi casto
dochazi k likvidaci oponenti, ktefi zastavaji jiné politické nebo naboZenské
nazory, a to vidi jako typické pro vétSinu revoluci (Tocqueville 2003: 59-62).
Na piipadu Francie mizeme vidét, ze se pied revoluci ve zplisobu francouzské
administrativy projevovaly silné projevy centralismu a sklon ke statni sprave
a byrokracii, a tak pfi statni reformaci nastal pro vladu nejnebezpecné;si

okamzik.

Tocqueville na Francouzskou revoluci nahlizel jako na revoluci
nabozenskou. A to z toho diivodu, Ze v ni ve stejné mife vidé€l revoluéni kdzani
a propagandu stejn¢ jako abstraktniho revolu¢niho ducha a revoluéni ideje, které
mély obrovsky vliv na spole¢nost a davové ji vedly k revoluci (Tocqueville
2003: 63-66). Vzhledem k tomu, Ze Tocqueville tento pojem vice nerozebira,
muzeme toto doplnit o srovnani vyuzitim Aronovy teorie o revoluci, ktera tvrdi,
ze Francouzskd revoluce nahlizela na obcCany univerzalné, abstraktné, bez
tiidniho postaveni a nezavisle na mist¢ ve Francii stejné jako nabozenstvi.
Pti tomto konceptu nebyl ¢lov€k vnimén jako jednotlivec, ale stal se soucasti
davu. Revoluce hledala prdva a povinnosti vSech lidi rovnocenné. Prava
a povinnosti, které¢ se vyuziji bez omezeni vzhledem k mistu, ¢asu ¢i tfide
(Aron 1993: 240-242).

Tocqueville jako podstatu a hlavni pti¢inu revoluce vidi ve filozofii 18.
stoleti, kterd byla hluboce protindbozenskd, co se instituce cirkve tyce. Tato
filozofie ale pfisla s nabidkou nové viry, a to s abstraktni virou v rovné
existencni podminky. To mizeme oznacit jako revolu¢ni ideje, spadaji sem
principy civilnich a politickych zakoni, jako naptiklad rovnost a suverenita lidi,
odstranéni vSech privilegii tfidam a univerzalnost pravidel (Tocqueville 2003:
58-59). Tocqueville fika: ,,[fJrancouzska revoluce se uskuteCnila na zakladé

obecnych teorii, které byly mezi sebou té€sné spojeny a vytvaiely jediné téleso,

29



doktrinu, jakési politické evangelium, kde se kazdy princip podobal dogmatu.*
(Tocqueville 1980: 198). V souvislosti s rozmachem nové filozofie mizeme
vidét novy $irSi vyznam pro Voltariovu duchovni revoluci, ktera se vztahovala
na zménu celé spoleCnosti a Francouzskd revoluce dostala novy vyznam

pievratu s moci uchopenou lidmi (viz. Vozka 1948).

Tento Tocquevillovo nazor se hodné shoduje s nazorem Hegela, ktery
tvrdi, Ze Francouzské revoluce se zbavila zastaralych instituci, doslo ke zruSeni
Slechtickych vysad a jinych privilegii a na jejich misto pfiSla socidlni rovnost.
Revoluce vedla k odstranéni starého charakteru fisSe a zbytkt feudalnich
privilegii, coz napomohlo ke zfizeni pravnich kodexi, svobodé vlastnictvi
a osob (Hegel dle Mah 1990: 4). Hegel se na ptipad revoluce ve Francii dival
jako na svétovou udalost a hodnotil ji jako opravnénou, piesto ale nakonec
odmitl revolu¢ni ideje univerzalni svobody, tvrdi: ,,[v]Secobecna svoboda
nemiize stvofit zaddné kladné dilo ani Cin; zGstava ji pouze zaporné konani.*
(Hegel 2009: 371). Kahan tvrdi, Ze to byla revoluce zajmu a ideji, které mély
velky vliv na Francouzskou revoluci. Tato revoluce zrodila novy socidlni tad,
ktery dotlacil ideje a citéni Francouzii k rozvraceni spolec¢nosti (Kahan 1985:

585-588).

Dle Tocquevilla je vidét hlavni kontrast revoluce mezi ocekavanim
a jejimi vysledky. Stejné¢ jako Arendtova ve svém dile tvrdi, ze v ptipad¢
Francie se revolu¢ni oCekavani zcela nenaplnila, ackoliv svého cile revoluce
dostala, protoze fakticky pozménila strukturu statu (Tocqueville 2003: 70-72).
Co se vysledkid revoluce tyce, Edmund Burke vice nez o revoluci v ptipadé
Francie uvazoval o ni spiSe jako o ni¢ivé obCanské valce na zakladé nasili.
Obaval se, Ze ptripad Francie na sebe jako jeden z disledkl revoluce navaze
dalsi revoluce a nejvice se obaval, ze se to rozsifi do Britanie (Burke dle

Freeman 1978: 277-297).

Hlavnim heslem Francouzské revoluce bylo ,svoboda, rovnost,
bratrstvi®, proto se Tocqueville zaméfil i na tyto pojmy z hlavniho hesla, kdy

tvrdi, Ze revoluce je do velké miry problematikou rovnosti. Pokud dame stranou
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okolnosti, které vyvolavaly nepokoje, vzdy se dostaneme k problémim
s rovnosti, €1 nerovnosti. Jako jedinou moZnost potom vidi vytvofeni
spolecenského zfizeni, kde se zamezi zavist a castecné problém nerovnosti. Ve
Spojenych statech americkych jsou si lidé vSude rovni v majetku, v praci,
pfi vychové, a z toho plyne, Ze maji malo odlisSné zvyky a zajmy, tim také
neinklinuji ke zménam a revolucim, jedna se o ducha celého naroda. Na zéklad¢
téchto poznatkli ze Spojenych statlh americkych predvida, ze lidé nebudou mit
zdjem o zmény, nebot’ se budou bat o vlastni majetek, kterému pfipisuji tu
nejvyssi hodnotu (Tocqueville 1992b: 547-550). Mizeme fict, ze pokud
zobecnime pojem rovnosti a jeji zavislosti na udrzeni stability statniho zfizeni,
tak k Tocquevillovu nazoru do jisté miry miizeme piirovnat nazor Platona, ktery
tvrdil, Zze chudoba produkuje revoluci, podlost a darebactvi, které prispivaji
k nestabilit¢ méstského stitu. S timto nézorem se v podstaté¢ shodne
1 Aristoteles, ktery rovnéz uvadél chudobu jako mozZnou pficinu politické

revoluce (Platon a Aristoteles dle Tanter 1967: 269).

Tocqueville se na zakladé svych zkusenosti v Americe domniva, Ze pro
Evropu jsou spiSe charakteristické revolu¢ni vasné a ideje, zatimco v Americe
demokratické potieby jako rovnost a svoboda. Tvrdi totiz, Ze revoluce by mohla
vytvofit menSiny a tim by byla ztracena svoboda, vinikem by byla vétSina, ktera
by dohnala mensSinu k nasili nebo revoluci, a opét by se jednalo
0 nerovnocennost (Tocqueville 1992b: 547-550). Tocquevilliv vyzkum
v Americe ukazal, ze smér k demokratické rovnosti je nevyhnutelny, a tak
casteCn¢ predvidal, Ze pojeti revoluce jako politického osvobozeni piejde

v pojeti revoluce jako prostfedku k dosazeni rovnosti (Malia 2009: 387-389).

Na zakladé porovnani rovnosti a svobody ve Spojenych statech
americkych a ve Francii Tocqueville fika: ,,[k]dyZ vidime, s jakou lehkosti se
Francouzi vzdy béhem této velké revoluce smifili s despotickou vladou,
pokud nereprezentovala ani stary reZim, ani rovnost, zjistime snadno, zZe

skute¢nym cilem revoluce byla daleko mén¢ forma vlady nez socialni forma,
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mén¢ ziskani politickych prav nez zniCeni privilegii.“ (Tocqueville 1980:

335).

,Francouzska revoluce je triumf této kultury a centralizované spravy,
jehoz pficinou a u¢inkem je pravé ona kultura, triumf spojujici Ludvika XIV.

a Napoleona* (Furet 1994: 77).

3.2.2. Cirkev

Jako dalsi instituci jsme vybrali cirkev. Pro Tocquevilla byla tato
instituce velmi dulezita, protoze on sam byl véfici katolik. Zaroven cirkev
spojuje s revoluci, protoze filozofie 18. stoleti byla velmi proticirkevni
a protinabozenska. Zaroven byla cirkev chdpana jako politickd instituce
s vlivem a moci béhem starého rezimu, proto prvni kroky revoluce vedly ke
zniceni této instituce (Tocqueville 2003: 58-60). Podle Ulker to bylo z diivodu
toho, Ze katalyzatorem francouzské revoluce bylo Francouzské osvicenstvi,
které¢ vznikalo v dob¢, kdy nabozenstvi bylo pévné navazano na stary rezZim.
Nicméné s prichodem osvicenstvi Se postupné zacaly projevovat pokusy vyboju
proti ndbozenstvi, jmenovité proti katolicismu, a zaroven proti starému rezimu,

a to do doby, dokud titoky na naboZenstvi nevypukly naplno (Ulker 2013: 3).

Jako jeden z utokd mizeme chapat i politiku dechristianizace, ktera byla
vytvoiena s cilem bojovat proti tém, ktefi odmitnou vérnost republice.
Francouzi doufali, Ze revoluce by mohla mit vliv na nabozenskou reformu,
a proto nutili duchovenstvo, aby si zvolilo mezi virou a statem. I kdyz
se vétSina spole¢nosti rozhodla nasledovat zménu, nékteti odmitli revoluci
a s rizikem mozné smrti nasledovali dal své nabozenstvi. Aston rovnéz tvrdi, ze
revolu¢ni protinabozenské utoky vyvolaly silny evropsky odpor vici revoluci,
a to dokonce vétsi nez rozhodnuti ndrodniho shromazdéni popravit kréle. Proto
obdivuje odolnost, kterou katolicka cirkev méla béhem revoluce (Aston dle

Sepinwall 2005: 746-750).
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Tocqueville si utoky na kiestanstvi a cirkev uvédomuje jako disledek
revoluce a hledani rovnosti. K utokiim na kiestanstvi doSlo, protoze bylo
chapano jako politicka a ne jako nabozenska instituce. Cirkev méla ve
spolecnosti starého rezimu vzdy nejprivilegovanéjsi misto. Jeji hodnostati byli
vlastniky pozemk, pany vazald, vybéréimi dani a odpustek. Cirkev musela byt
znicena, protoze byla pevné spojena se starym rezimem. Filozofové ttocili na
jeji hierarchii, instituce a dogmata tak, aby se zruSily kompletné zaklady
kiestanstvi (Tocqueville 2003: 59-61). Zatimco Tocqueville vidél utoky na
cirkev jako dusledek revoluce, Voltaire vidél nabozenstvi jako jeden z divodi
revoluce, kdy prikladal Spatny stav spole¢nosti nabozenskym tradicim
a institucim, které b&hem starého rezimu ovladaly vychovu a kulturni Zivot

(McGreal 1997: 311-315).

Tocqueville rozlisuje ideové funkce cirkve a moc, a to na politickou,
socialni a ekonomickou. Utok na ideové funkce cirkve povazuje za neslychany,
protoZze ideje jsou pro vSechny stejné, tedy rovnocenné, ale moc cirkve
rovnocennd neni. Tocqueville povazuje nabozenstvi za nutnost pro trvaly stav
lidstva, tvrdi, Ze nabozenska nevira je Cisté nahodna, protoze ¢loveék potiebuje
viru, aby mohl byt svobodny (Tocqueville 1992a: 225). V reakci na to ale tvrdi,
ze Clov€k neunese najednou uplnou politickou 1 ndboZenskou svobodu, protoze
¢loveék bude svobodny jen s virou a bez viry bude otrokem (Tocqueville 1992b:
34). Ohledné nabozenstvi jako nutnosti pro spole¢nost ma napiiklad Voltaire
trochu odlisSny néazor. Ackoliv byl katolik stejné jako Tocqueville, povazoval
nabozenstvi za podvodné ugeni. Utogil hlavné na katolicka dogmata. Na druhou
stranu nebyl zastdncem ani ateismu, 1 kdyZ mu z moralniho hlediska piipadal
upln¢ odmital nabozenstvi. Byl zastancem rozumného nabozenstvi, neboli
nabozenstvi rozumu (Voltaire dle Vozka 1948: 65-66). Voltaire byl
francouzsky filozof ovlivnény osvicenectvim a zil béhem starého rezimu. Ve
svych dilech se vénoval naptiklad tématu cirkve a ndbozZenstvi; proto miiZzeme

fict, ze je relevantni pro srovnani s Tocquevillem.
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Rozdil mezi situaci ve Francii a Americe je v tom, Ze aby vira mohla byt
trvald, musi zlistat ve spoleCnosti a byt oddélena od politické moci. Ve
Spojenych statech americkych nejde o vyznavani pravého ndbozZenstvi, ale o to,
aby se vibec néco vyznavalo (Tocqueville 1992a: 17). NéaboZenstvi ve
Spojenych statech americkych je oddélené od statu a politické moci. Pro
spolecnost a jeji obyvatelstvo je to velmi uzitecné, protoze vede lidi k zaméteni
moraln¢ utuzovat skrze vazby spole¢né viry? Co s nadrodem, ktery je sam sob¢
panem a nepodiizuje se nikomu ani Bohu (Tocqueville 1992a: 225-229). Dalsi
porovnani systému Spojenych statl a Francie ma autorka Ulker. Tvrdi, Ze
Spojené staty americké jsou zem& mnoha nabozZenstvi a tato socidlni struktura
mnoha naboZenstvi neumoziuje statni cirkev. Odd¢leni naboZenstvi od statu
zajisStuje nabozenskou svobodu, ktera je podporovana lidem. Naproti tomu ve
Francii bylo hegemonni nabozenstvi, katolictvi, které¢ byla navdzano na stary
rezim. Z tohoto divodu si Francie osvojila neptatelsky a asertivni pfistup
k nabozenstvi. Proto je vidét podstatny rozdil v odd€leni ndboZenstvi od politiky
statu, kdy ve Statech doSlo k oddéleni na statni rovni, a tento postup byl piijat
lidem. Naopak ve Francii doslo k oddéleni nabozenstvi zpisobem nafizeni, kdy
si Francie dala za statni cil vycistit francouzskou spole¢nost a kulturu od

nabozenstvi (Ulker 2013: 5-7).

Dochazelo k intenzivnimu napadani ndbozenstvi, aniz by se kdokoliv
pokusil nahradit jej jinym ndboZenstvim. Vysledkem ve Francii byla absolutni
nevira a bezboznost, kterd je v rozporu se zikladnim instinktem clovéka.
Tocqueville ptisel s myslenkou, ze filozofie lidské rovnosti nahradila prozatim
potlacené nabozenstvi. Potlaceni nabozenstvi ale mélo Spatny vliv a velké
dasledky na prabeéh a vyvoj revoluce. Ve spolecnosti doslo ke zmateni ducha,
coz mélo za nasledek silny extremismus vi¢i odliSnostem, naboZenskym
i politickym.  Prazdné misto po nabozenstvi se Francouzim zaplnilo
sebedlivérou a virou v nekonecnou zdokonalitelnost a moc ¢lovéka. Tyto nové
pocity mély pro né byt novym nabozenstvim (Tocqueville 1877: 221-229).
Nazor o nenahrazeni kiestanstvi jinym ndboZenstvim je v rozporu s tvrzenim
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Vozky, ktery fika, ze Voltairovy myslenky o nabozenstvi zalozeném c¢isté na
rozumu z ¢asti ovlivnilo tvirce novych revolu¢nich nabozenstvi, tzv. kultu

Rozumu a kultu Nejvyssi bytosti (Vozka 1948: 65-66).

Besnier poukazuje ve svém dile na to, ze Tocqueville rozliSuje mezi
cirkvi a nabozenstvim, 1 kdyZ je od sebe nelze oddélit. Kdyz cirkev béhem
revoluce byla vSemi nenavidéna a ztratila vSse moc, vliv, postaveni
i majetek a tak jakmile zacali lidé pocitovat unavu z revoluce, postupné se
zacalo vracet ted’ jiz rovnocenné ndboZenstvi do spolecnosti. V naboZenstvi
Tocqueville vidi jednu ze zaruk existence demokracie ve Spojenych statech

americkych (Tocqueville dle Besniera: 890).

Tocqueville tvrdi, Ze naboZenstvi je daleko potfebnéjsi v republice,
kterou maji lidé radi, nez v monarchii, s niz jsou nespokojeni, a v demokratické
republice potom nejvice ze vSech (Tocqueville 1992a: 224). A proto tika:
»|m]yslim, Ze je chybou divat se na katolické naboZenstvi jako na pfirozeného
neptitele demokracie. Mezi riznymi kiestanskymi u¢enimi se mi naopak jevi
katolicismus jako jedno z téch, kterd nejvice pieji rovnosti Zivotnich podminek*
(Tocqueville 2012: 281). A naopak ,,[v]etit, ze demokratické spolecnosti jsou
vlc¢i nabozenstvi pfirozené nepratelské, znamend dopoustét se velkého omylu:
nic v kiestanstvi, dokonce ani v katolicismu absolutné neodporuje duchu téchto

spole¢nosti a mnohé véci jsou pro né velmi piiznivé™ (Tocqueville 2003: 60).

Tocqueville se v dopisech priteli Francisque de Corcellimu svéfuje
0 svych obavach z nenaplnéni snu o miru a o nové svobodné spolec¢nosti
v Evropé, v niz by doslo ke svobod¢ a smifteni liberdlniho ducha a naboZenstvi.
Také mu piSe, Ze nejvétsi nebezpeci predstavuje sdm katolicismus, ktery
nedokaze nikde zit, aniz by nebyl svrchovanym (Tocqueville 1983: 385).
V tomto mizeme vidét autorovu rozpolcenost ohledné vlastnich nazort, kde je

mozné i ovlivnéni tim, ze sam byl vétici katolik.
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3.2.3. Hierarchicka podoba spole¢nosti

Posledni zvolenou instituci je spolecnost a jeji hierarchickd podoba.
Kdyz Tocqueville popisuje spolecnost, pouziva déleni spole¢nosti do stavii. DEli
ji tedy na cirkev, aristokracii a prosty lid. Vzhledem k tomu, Ze cirkvi je
vénovana samostatna kapitola vySe, budeme se tedy vénovat pouze
Tocquevillovym nazorim ohledné aristokracie a prosté¢ho lidu (Tocqueville
1877: 222). Manent upozoriiuje na to, Ze podle Tocquevillova nazoru se boj
stavi, ktery chape jako snahu jednoho stavu zni¢it druhy, rozviji jen za

zvlastnich situaci, kdy je spole¢nost zbavena svobody (Manent 1982: 160-161).

Co se tykd nazoru na piedrevoluéni strukturu spole¢nosti, tak
Tocqueville tvrdi, Ze si bez aristokracie nedokaze predstavit velky narod. Muze
a nemusi to souviset s ovlivnénim, ze byl sam aristokrat. RozliSuje vSak mezi
aristokracii a Slechtou. Aristokracii d€la aristokracii predev§im jeji chovani
a vystupovani, Slechta souvisi srodnym plvodem. Tocqueville popisuje
aristokracii, kde fika, ze aristokracie neni tvofena privilegii, neni tvoiena
urozenosti, ale dédicnym pozemkovym vlastnictvim, ¢imz upozoriiuje na
feudalismus. Kromé toho ma aristokracie vlastni rod a védéni, které vyuziva
napftiklad pfti politickém nebo spisovatelském povolani. Upozoriiuje také na to,
ze zahrani¢ni politika vzdy byla a je doménou aristokracie, kdy zajmy lidu se od
jejich prilis nelisi. (Tocqueville 1992a: 29; Furet 1994: 177-182). Bouchard
tvrdi, Ze Slechtické rody se nedaji charakterizovat pouze plvodem, ale
I bohatstvim a silou rodu. Bohatstvi a moc Slechticti je nepochybné, proto je
dulezité také kritérium pivodu/narozeni, ktery na zaklade biologické kontinuity
dokazuje, ze Slechta nebyla uzavienou kastou. Riazné Slechtické rody se
navzajem spojovaly manzelstvim a potomky, aby ziskaly nebo si udrzely moc,

bohatstvi a vliv (Bouchard 1981: 524-527).

Slechtu ve Francii Tocqueville srovnaval se situaci v Anglii. Toto
srovnani poukazuje na rozdéleni, které Tocqueville uziva nejCastéji, kdy
v Anglii byla Slechta aristokracii, zatimco ve Francii tvofila stav, ktery se

zamétoval na nejdilezitéjsi rady a spise jen predstavoval zdani moci, nez jaka
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byla skutecnost. Na zakladé stejného rozd€leni se Slechta izolovala i1 od
méStanstva. Zbavila se postupné véEtSiny povinnosti, které byly zpocatku
spojeny s jejim privilegovanym postavenim, ale zaroven také chudla. Opét na
rozdil od Anglie nechtéla francouzskd Slechta mit nic spole¢ného
s mé&Stanstvem, které vedle ni a proti ni bohatlo a vzdélavalo se, aby se nakonec
stalo jejim soupefem a pak i jejim panem. Slechta se izolovala tak, Ze za
revoluce nakonec musela uprchnout ze zemé (Tocqueville 1877: 199-200). Dle
autorky Dijn byla anglicka Slechta ptiklad, ktery pouzivaji pfi obrané
prvorozenstvi. Monarchisté poukazuji na to, ze v Anglii vznikla slechta na
zaklad¢ dédickych zakont, které uzpisobily pozemkové vlastnictvi, a dle jejich
nazoru je to tajemstvim anglické svobody. Z toho vyplyva, ze monarchisté vétili
V to, ze Kkoncentrace pozemkového vlastnictvi je nejdulezitéjsim
Charakteristickym prvkem anglické ,feudalni spolec¢nosti. V Anglii vzdy
nejstars$i syn Slechtického rodu mél absolutni pravo na vlastnictvi jeho otce.
Vzhledem k tomu, prvorozenstvim dochazelo ke koncentraci majetku v Anglii,
tim byla anglicka $lechta schopna udrzet svou silu, moc a vliv. Proto autorka
tvrdi, ze zadna jind zemé nemeéla tak vlivnou slechtu jako Anglie, kvuli
bariéram, které byly nepickonatelné. Hluboka propast existovala hlavné¢ mezi
Slechtou a burzoazii. Autorka to také porovnava s ptipadem ve Francii, kdy
prvorozenstvi vytvorilo Slechtické rody, vazané na pozemku. Autorka ve svych
zavérech tvrdi, ze prvorozenstvi bylo dilezitou zarukou svobody (Dijn 2005:

669).

Tocqueville uvadi, ze tendence ke zniceni aristokracie budou pokracovat.
Ale spolecnost, v niz aristokracie chybi, nemiize uniknout absolutni vladé. To je
I pfipad francouzské porevoluéni spolecnosti, kdy revoluce znicila starou
strukturu moci, ale z ni se zrodila obrovska ustfedni moc, ktera pod sebe strhla
vSe, co za starého rezimu bylo rozptylené (Tocqueville 1877: 11-12).
Chateaubriand se shoduje s Tocquevillem vtom, Ze je dulezitosti znovu
vytvoieni spolecenské hierarchie. Obnoveni Slechty je podstatné pro vytvoteni

politického systému ve Francii, ktery by zarucil svobodu a stabilitu. Tento nazor
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s nim sdili i mnoho dal$ich monarchistickych publicistd (Chateaubriand dle
Dijn 2005: 665).

Tocqueville pii piipravé druhého dilu Stary rezim a revoluce se snazi
reagovat na dobové zdroje a jednim z nich byly i Sieyesovy spisy. Sieyes ve
svych spisech kritizuje hlavné Slechtu. Domniva se, ze ztratila své spolecenské
postaveni a funkci a jiz nebyla uzitecna. Tocqueville ale upozorniuje na dvé véci
Vv Sieyesovych spisech, se kterymi nesouhlasi. Nejprve je Tocqueville
zastancem bud’ udrzeni Slechty, anebo alesponn pozvolného ruseni vzhledem
Kk tradicim, coz by mél byt divod Setrnéjsiho zachazeni. Poté nesouhlasi
s tvrzenim, Ze kdyz tfeti stav (prosty lid) je nejpocetnéjsi, tvoii cely narod.
Tocqueville je presvédcen 0 jistém vlivu historie a tradic, tedy poukazuje na

pottebu aristokracie ve spole¢nosti (Tocqueville 1980: 141).

Tocqueville ohledné uchopeni prostého lidu ptichazi s dalsim délenim,
a to na meéstanstvo a venkovsky lid. Obé& tyto vrstvy prosly podstatnym
vyvojem. Zatimco méStanstvo postupné stoupalo, postaveni venkovského lidu
se v prub¢hu doby zhorSovalo. Nakonec se od venkovského lidu izolovalo
meéstanstvo Uplne, takze se naucili zit na Gcet venkovského lidu. Situace se za
doby revoluce zna¢né liSila od klasického stavovského ziizeni, protozZe tieti stav
se neskladal z méstant né€kolika mést, ale z n€kolika milionti venkovanu. Ti
vSak nikdy nezasahovali do politickych zalezitosti. Pfi svolavani generalnich
stavii lid na venkové =zareagoval jinak nez méStanstvo. Venkované se

zamétovali proti Slechté (Tocqueville 1877: 184-190).

Tocqueville upozornuje na situaci venkovského lidu nasledujicim
zptisobem. Ackoli venkovsky lid tvofil nejnizsi tiidu a jeji situace se zhorSovala
v ramci reforem a pokroku, byl nejpocetnéjsi vrstvou Francie. Bidu venkovant
zvySovala jesté jejich nevzdélanost. Tocqueville tvrdi, ze vlada Francie svij lid
nechrdnila, bohatych vrstev se bala, ale vac¢i venkovanim byla hruba
(Tocqueville 1877: 196-198). Voltaire chapal osvicenstvi aristokraticky,

protoze nevétil ve vzdélani lidu. Na prosty lid nahlizel pohrdaveé. Mluvi o ném
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Casto jako 0 nevzdélané luze, ktera ma byt vedena a ne vzdélavana (Vozka
1948: 66).
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4. Zavér

Cilem této bakalatfske prace bylo odpovédét na otazku, co vedlo Tocquevilla
k sepsani dila Stary reZim a revoluce, za jakych podminek autor dilo psal a jak
reflektuje vybrané struktury starého rezimu, které byly stfedem této prace.
Francouzska revoluce je jednim z nejvice studovanych tématv moderni
historiografii. Snazili jsme se proto interpretovat a analyzovat dilo za pomoci
teorie historického institucionalismu tak, aby bylo mozné odhalit proces
vnimani dila Stary rezim a revoluce Tocquevillem, a to hlavné za pomoci

analyzy tohoto dila a vybranych instituci, které jsou pro dilo podstatné.

Proto bylo pifihodné tuto praci rozdélit na dvé hlavni Ccasti.
V prvni ¢asti jsme se zamé&fili na celkové predstaveni zakladnich charakteristik
staré¢ho rezimu ve Francii a na pfedstaveni autora priméarniho zdroje, Alexise de
Tocqueville. Ve druhé casti jsme se potom zaméfili na analyzu primarné
empirického zdroje, tedy na Stary rezim a revoluce a na analyzu vybranych

instituci jako je revoluce, cirkev a hierarchicka podoba spole¢nosti.

Jako zakladni prvek starého rezimu jsme nejprve popsali absolutismus
a absolutistické reformy, které byly nastolovany kralem a které mély za pfi¢inu
postupnou zménu spolecnosti az do stavu revoluce. DalSim charakteristickym
prvkem byl absolutisticky panovnik, a proto jsme v kratkosti pfedstavili zivot
krale Ludvika XIV., jenz byl Uzce spjaty nejen se starym reZimem, ale
1 s absolutistickou vladou ve starém rezimu. Byly to pravé jeho reformy, které
napomohly ke zméné spole¢nosti. Pokud hovotime o zdkladnich prvcich starého
rezimu, nesmime opominout nabozenstvi a feudalismus. Oba tyto
charakteristick¢é prvky siln¢ ovliviiovaly spolecnost. Proto i témto dvéma

tématiim jsme vénovali podstatny dil prvni ¢asti prace.

Charakteristiku starého rezimu jsme ukoncili zminkou o celosvétoveé
krizi v 17. stoleti, kdy byla z&vratna umrtnost a neskute¢ny pocet valek, které
postupné vyCerpavaly narody. Zminili jsme se i o pievratu monarchie

a 0 revoluci jakozto ukoncCeni starého rezimu. V prvni ¢asti prace jsme se také

40



vénovali Zivotu autora primarniho dila. Zjistili jsme, ze Tocqueville na zékladé
svého aristokratického plvodu byl velmi ¢innym francouzskym politikem
a diplomatem. Diky tomuto postaveni velmi Casto cestoval, a to nejen po
Evropé, ale 1 do Spojenych stati americkych. Z téchto cest poté vypracoval

nejen zpravy pro vladu, ale Casto je zpracoval do knih, které se velmi proslavily.

V druhé ¢asti prace jsme se zaméfili na analyzu primarné empirického
zdroje Stary rezim a revoluce. Na zafatku jsme vybrali a popsali zakladni
myslenky dila, které jsme urcili na zakladé individualniho pfedpokladu jako
dilezité a zajimavé body z celého dila. Po kratké analyze zakladnich myslenek
jsme se zaméfili na analyzu konkrétnich instituci z pohledu autora, které jsme si
stanovili a které byly stfedem zajmu této prace z duvodu predpokladu
o kli¢ovém postaveni vybranych instituci v dile Stary rezZim a revoluce. Jedna se

0 instituce: revoluci, cirkve a hierarchické podobé spolecnosti.

Pti analyze je v dile vidét Tocquevilliv zajem o revoluci jakoZto néstroj
pro prosazeni tendenci k demokracii, rovnosti a svobod¢. Tocqueville se ale
s timto nazorem neshoduje, protoze tvrdi, Ze by se spole¢nost mohla vybudovat
I bez revoluce, pokud by existovaly vhodné politické a socialni podminky.
Poukazuje na vliv filozofie 18. stoleti, ktera je povazovana za jednu z pficin
revoluce. Druhou pfi¢inou byla nerovnost a chtic po svobod¢. Autor tak
vyzdvihuje narody, které byly zbozné a zaroven svobodné jako Spojené staty
americké, ale na dalSich strankach dila hned podotkne, Ze se pfislusnici téchto
narodi nemohou vyjadfovat oteviené¢ a upiimné. Tocqueville také vénuje
pozornost analyze socialni situace pted revoluci a ¢astecné 1 po ni. Autor dale
kriticky hodnoti vztah spole¢nosti k nabozenstvi. Nabozenstvi a viru nekritizuje,
protoze je povazuje za nutnost spoleCnosti a za jeji podstatu pro stmeleni
spolecnosti jako celku. Zde miizeme Castecné vidét autorovo ovlivnéni tim, ze
byl véfici. Tocqueville byl pfesvédCen, Ze francouzska cirkev nebyla horsi nez
cirkve v ostatnich zemich. Stala se vSak ptekazkou pro revoluci, a proto byla
terem silného utoku. Piekazkou byla hlavné proto, Ze cirkev je postavend na

tradici, a to bylo v pfimé souvislosti se starym rezimem. Cirkev v politickém
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uspofadani byla jednou ze slozek moci, muZzeme fict prvnim stavem, a
vzhledem k privilegiim a majetku byla viditelnd nerovnost, za niz byla pii
revoluci tim nejnenavidénéjsim stavem. Co se tyka Toquevillovy reflexe
spolecnosti a jeji hierarchické podoby, samoziejmé ji rozd€luje do tii stavii, a to
na duchovenstvo, aristokracii spolu se Slechtou a prosty lid. Postupem casu
vid€l 1 rozdéleni uvnitt stavu prostého lidu na dvé vrstvy, a to na méstanstvo a
venkovsky lid. Upozoriiuje na Spatny stav venkovského lidu, ale zaroven je
vetsi prostor vénovan aristokracii a jaky je jeji pohled na proménu statniho
zfizeni. V tomto ptipadé miZzeme vidét ovlivnéni autora svym plivodem.

Pti analyze jsme Cerpali myslenky pfedevS§im z primarniho zdroje, které
jsme komparovali s mySlenkami z dila Demokracie v Americe. Abychom
si vytvofili kompletni obraz o institucich, pomohli jsme si dal§imi zdroji, které
meély bud tematickou souvislost s Francouzskou revoluci, nebo souvislost

s danymi institucemi, nebo se nazory shodovaly s nasim autorem.

Odpovéd’ na nas cil, co vedlo autora k tomu, aby dané dilo viitbec napsal
a za jakych podminek autor dilo psal, je pon¢kud banalni. Presto Alexise de
Tocqueville napsal toto dilo jako sociologickou analyzu spole¢nosti, ve které
spolecnost piechazi z monarchie k republice. Zkouma v ni nejen piedrevolucni,
ale 1 porevolu¢ni obdobi a samoziejmé vSe mezi tim. Autor dilo psal ve stadiu,
kdy jiz nebyl politicky ¢inny, a proto v Ustrani na svém zadmku poskladal
dohromady nejen své politické a diplomatické poznatky, ale i pozndmky z cest
a dal$i vyznamné dokumenty dané¢ doby ohledn¢ tématu revoluce ¢i star¢ho

rezimu. Dilo poté mélo fungovat jako analyza, ¢i reflexe dané situace.

Dilo je ovlivnéno nékolika faktory, nejen tim, Zze byl autor
aristokratického pivodil a vétici katolik, kdy z velké ¢asti dila popisuje spise
privilegovanéj$i vrstvy spolecnosti a jejich ndhled na tuto transformaci
charakteru statu. Cel¢ dilo je také ovlivnéno tim, ze byl Tocqueville Francouz
a politik. Toto ovlivnéni mizeme vidét v jeho tusudku ohledné revoluce.
Na zaklad¢ toho se obcas setkavame s nédzory autora na danou udalost, které si

protifeci, kdy na jednu stranu je zhrozen jejim pribéhem a obétmi, dokonce se
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sam sebe pt4, zdali to bylo nutné, a na druhé strané¢ se nemlZze zbavit
francouzské hrdosti, hrdosti na svoji zem a hrdosti na pokus piechodu

spolecnosti k republice.

Autor dilo napsal nejen z divodu nespokojenosti s novym rezimem, ale
také z dlivodu viditelné rozdilnosti mezi Spojenymi staty americkymi a Francii,
kterou vidél pii svych diplomatickych cestach a byl schopny porovnat divody,
pro¢ ve Spojenych stitech americkych demokratické statni zfizeni vyslo
a funguje, zatimco ve Francii ne. Mozna proto chtél dilo Stary rezim a revoluce
sepsat jako reflexi a historickou analyzu pro ostatni narody, aby védély, cemu se
vyvarovat v porovnani s uspé€$nym a neuspéSnym piikladem ve vyvoji ptrechodu

k demokracii.
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6. Resumé

The bachelor’s thesis presents an analysis of the structure of the ancien
regime reflection by Tocqueville. As the French historian and politician, comes
from an aristocratic family, he was very active as a diplomat and
parliamentarian. Therefore, he traveled a lot, not only in Europe, but also in the
United States and so on the basis of his political beliefs and travel experiences
he compiled the book The Old Regime and the Revolution.

The author of the work carried out an exploration of French society and
its causes of transition from feudalism to the Republic. The aim of this study
was to reveal the process of perception of the work of the old regime and
revolution by author, and answer the question of what led the author to write the
work, the conditions under which the author was writing, and reflect how the
chosen structure of the old regime, influenced him. That was the center of this
work.

Based on historical characteristics of the old régime and the analysis of
his works and describtion of Alexis de Tocqueville’s life we want achive our
goal. The answer to our aim is rather banal, but Alexis de Tocqueville wrote this
piece as a sociological analysis of the companies in which the company moves
from a monarchy to a republic. The author was writing at the stage when he was
not politically active, and therefore in seclusion in his castle got together not
only their knowledge, but also his notes of the ways to guide the transition to
a democratic state. The work is very influenced by the fact that he was the
author of the aristocratic origins, so the greatest part of the work describes the
more privileged classes of society and their perspective on the transformation of
the character of the state. The author wrote this piece because of differences
between America and France, also possibly due to the fact that he saw it in
America, that a democratic system came out and it worked, and that’s why he
wanted to write this piece as a comparison to other states.

Key words of this bachelor’s thesis are: ancien régime; revolution;

Tocqueville; France; absolutism; feudalism; church; society.
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