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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)

Cilem prace je charakterizovat spolecenskou a politickou ulohu télovychovnych organizaci v ramci prvni
republiky, autor si dale stanovuje nékolik otazek, které mu pomahaji cile dosahnout. Cil se naplnit
podafilo.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, podil vlastni prace, mnozstvi a kvalita zdroji, vhodnost pfiloh)

Autor se v praci zabyva tim, nakolik se do fungovani prvorepublikové spolecnosti a politiky promitlo
pusobeni télovychovnych organizaci (jak v roviné obecné, tak v pripadé jednotlivych sledovanych
organizaci). Nezlstava vsak jen u téchto organizaci v prvorepublikovém obdobi, zasazuje je jednak do
SirSiho kontextu fungovani obcanské spolecnosti a také do kontextu vyvoje spolkového Zivota (s
diirazem na jeho télovychovny segment) pred vznikem Ceskoslovenska. Autor praci zakonéuje
pUsobenim organizaci za druhé svétové valky a jejich naslednym rozkladem v dlsledku nastoleni
komunistickému rezimu. Prace se zamérfuje i na vztahy mezi jednotlivymi télovychovnymi organizacemi
nebo na jejich postoj k sudetské otdzce a hrozbé ze strany Némecka. Autor(iv vyklad je srozumitelny,
byt misty ponékud plochy, zavéry jsou akceptovatelné. Nepresnosti nebo nejasnosti se vyskytuji jen
misty, napf. na s. 52 autor tvrdi, Ze socialni demokracie spolupracujici s DTJ nebyla ve vladé, proto
nefinancovala stavbu novych télocvien. V dobé existence prvni republiky vSak byla tato strana
samoziejmé v mnoha vladach (v prislusné kapitole na s. 33-34 autor specifikuje, Ze toto vztahuje ke
dvacatym letlim, nicméné v zavéru dobu nijak neuvadi a konstatovani pUsobi nejasné, pokud si ¢tenar
informaci nepamatuje z pfislusné kapitoly).

Zdroju vyuzil autor dostatek, vzhledem k tématu jde spiSe o literaturu historickou, ale i politologickou a
v neposledni fadé o zdroje primarniho charakteru.

Prace neobsahuje ptilohy, coz je moznd (vzhledem k tématu) Skoda.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, odkazy na zdroje, graficka tprava)

Jazykovy projev autora se misty potyka s problémy (gramatickymi a predevsim stylistickymi), nicméné
ne takového rozsahu, aby praci diskvalifikovaly. Formalni stranka, podoba odkaz(i atd. jsou aZ na
drobnosti bez vétsich nedostatkd.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni nize uvedeného hodnoceni)
Prace (byt je spiSe popisnd) naplriuje vSechny poZadavky ocekavané od bakaldrskych praci. Kromé
drobnych zavahani v praci nenalezneme zasadni prohresky v obsahové roviné ani roviné formalni.
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5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE (jedna a? tfi)

V jedné z kapitol autor hovofi o vztazich télovychovnych organizaci, stranou zlstaly vztahy mezi Orlem
a Turnery a také mezi DTJ a Turnery. Mohl by je béhem obhajoby kratce shrnout?
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