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UVOoD
Region Blizkého vychodu je dlouhodobé synonymem pro konfliktni oblast, kde
se stietavaji protichiidné narodni zajmy a zahrani¢né-politicke cile nejen tamnich

stati, ale také ruzné vzdalenych svétovych mocnosti (zejména USA a Ruské

VW

weew

vysledek ma potencidl formovat budoucnost celého regionu. Jeji zavaznost a
dalezitost jsou tak jasnymi diavody, pro¢ se ji vénuje ve védeckych kruzich

znacnd pozornost a pro¢ je pfedmétem fady védeckych diskuzi.

Tento vlekly konflikt vtahl do boji nespocet ozbrojenych skupin i statt. Mezi
nimi i dlouhodobé jednu z nejvyznamnéjsich svétovych mocnosti, Spojené staty
americke, které se na Blizkém vychod€ angazuji vyraznym zplisobem od konce
druhé svétové valky, kdy zacala sldbnout angaZovanost valkou vycerpanych
evropskych mocnosti, zejména Velké Britanie a Francie. Region Blizkého
vychodu je pro USA kliCovy z mnoha diivodd. Lze ho vnimat jako arénu, kde se
svétové mocnosti snazi na cizich tzemich pteklopit rovnovdhu moci ve sviij
prospéch, pfipadné jako oblast bohatou na nalezisté strategickych surovin se
staty, které se zdsadnim zplsobem podileji na soucasné svétové produkei téchto
surovin (zejména ropy a zemniho plynu). MoZnost ovliviiovat vlastni aktivitou
stav a vyvoj jakékoli pro budoucnost vyznamné udalosti v regionu je tedy pro
USA z vice divodi nesmirné dulezité a totéz plati také pro obcanskou valku

V Syrii.

Préavé zapojeni USA do obcanské valky v Syrii bude tématem této bakalarské
prace. Domnivam se totiZz, Ze mimotddnd aktudlnost tohoto konfliktu a vyse
zminény potencial ovliviiovat mezinarodni systém jednoznacné dokazuji, Ze je
vhodné se timto tématem zabyvat. Samoziejmé americka aktivita v regionu
zasadn¢ ovliviiuje jeho vyvoj, a tak je dilezité se timto tématem zabyvat i
Z tohoto divodu. Cilem mé prace tedy bude zjistit, pro¢ a jakym zplsobem se

Spojené staty americké jakoZto svétovd mocnost ve vymezeném obdobi



zapojovaly do ob&anské valky v Syrii. Casové bude mé zkoumani ohranieno
lety 2011, kdy obcanska valka vypukla, a 2016, aby byly zavéry co
nejaktualnéjsi. Pujde o jednopfipadovou studii za vyuziti metody analyzy a
hlavnimi vyzkumnymi otazkami budou: Pro¢ se USA do obcanské valky mezi

lety 2011 az 2016 zapojovaly a jaké narodni zajmy je k tomu vedly?

Prace bude stait na dvou stéZejnich kapitolach rozdélenych nésledné na
podkapitoly. Obsahem prvni kapitoly bude teoreticka ¢ast, kde se blize zamétim
na vymezeni zakladnich pojm, se kterymi bude operovano pii samotné analyze.
Pijde zejména o koncept svétové mocnosti. Uvodem je viak tfeba zminit, Ze
konceptualizace pojmu svétova mocnost s sebou nese jisté komplikace, jelikoZ se
mu vénuje nespocet autorti napiic teoretickymi Skolami a Zadna jednoznacné a
napti¢ celou akademickou spole¢nosti uznana definice tak neexistuje. Ja si proto
pro svou praci vyberu nékolik kli¢ovych autorl, kteti se konceptualizaci pojmu
svétovd mocnost vénovali, abych nabidl dostatecné Siroké spektrum perspektiv.
Nasledn¢ vytvorim syntézu téchto perspektiv tak, aby koncept svétové mocnosti
co moznd nejlépe odrazel souCasny stav mezinarodniho systému a reflektoval
jeho posledni vyvoj. Tento vlastni koncept svétové mocnosti mi nasledné
zasadnim zplisobem pomiize piihledani odpovédi na vyzkumné otazky a pfti

analyze zahrani¢ni politiky USA ve vztahu k syrskému konfliktu.

Nejprve piedstavim perspektivy K. Waltze a J. Mearsheimera, ktefi vychazeji
Z realistického pojeti, a to protoze pravé realismus patfil mezi vibec prvni
proudy, které se konceptualizaci svétové mocnosti bohaté vénovaly. Dalsi
podkapitolu vénuji teorii pfesunu moci V podani jejiho autora A. F. K.
Organskiho, jenz reprezentuje v mnoha ohledech (viz podkapitolu 1.2)
nazorovou opozici realistického pojeti. Ctvrtym autorem bude H. Bull, jenz patii
mezi duchovni otce anglické Skoly, ktefi se v novém tisicileti t&€$i, jak uvadi
naptiklad Hynek (2005: 81), opétovnému zdjmu mnoha akademikli. Nakonec
predstavim perspektivu kodanské Skoly v podani B. Buzana a O. Waevera, ktefti
se fadi mezi vibec nejmodernéjsi teoretiky a kombinuji ve své konceptualizaci

svétové mocnosti vSechny vysSe zminéné teoretické ptistupy. Kazda perspektiva



bude také nésledné doplnéna o vzorce chovani svétové mocnosti, které piimo i

nepiimo z danych konceptualizaci vyplyvaji.

V dalsi kapitole této bakalarske prace, ktera bude reprezentovat ¢ast empirickou,
se zaméfim nejprve na Spojené staty americké jako svétovou mocnost,
zhodnotim jejich mocenské atributy, abych potvrdil, Ze splnuji kritéria konceptu
svétove mocnosti, ktery jsem vytvofil v predchozi €asti prace. Nasledné se jiz
zam¢iim na samotné zapojeni USA do obCanské valky v Syrii. Nejdiive stru¢né
pfedstavim kontext samotné¢ho konfliktu a jeho vyvoj, nicméné primarné mé
bude zajimat, jaké zahrani¢né-politické cile deklarovaly politické Spicky USA ve
vztahu k déni v Syrii od zacatku valky v roce 2011 do konce roku 2016. Zde mi

budou cennym zdrojem zejména vefejna prohlaseni Obamovy administrativy.

V dalsi podkapitole empirické ¢asti se budu vénovat konkrétnim krokiim USA
v Syrii. Zamétim se na to, jaké akce za pomoci jakych néstroji pro zapojeni do
konfliktu byly Obamovou administrativou vyuzity, pti¢emz diiraz bude kladen na
dasledky téchto krokt, abych zjistil, jak ovlivnily vyvoj ob¢anské valky v Syrii.
Totiz pravé dopad americkych rozhodnuti na vyvoj konfliktu bude klicovym
aspektem posledni podkapitoly empirické c¢asti, kde se budu vénovat analyze
amerického angazma. Oficidln€¢ deklarované cile budou konfrontovany
s konkrétnimi ptiklady amerického zapojeni do konfliktu, ba mozna jesté spise
pravé s disledky téchto rozhodnuti, tak, abych byl schopen zhodnotit celkovy
vliv americké zahrani¢ni politiky na syrsky konflikt. Pokusim se nejen o toto
srovnani, ale také o nalezeni oficialné nedeklarovanych mocenskych zajmi USA,
které¢ podle konceptu svétové mocnosti a vzhledem k regionalnimu kontextu

Vv Syrii maji.



1 KONCEPTUALIZACE SVETOVE MOCNOSTI A JEJi CHOVANI
V MEZINARODNIM SYSTEMU
Dtive nez pfistoupim k samotné analyze zahrani¢ni politiky USA, je nutné
predstavit zdkladni pojmy, se kterymi budu po zbytek prace operovat. Jak jiz
povaha prace napovida, pljde zejména o termin svétovd mocnost, kterému se
vénuje, jak jiz bylo zminéno v ivodu, nespocet autorti napii¢ teoretickymi

Skolami, coz vytvaii zna¢n€ nepiehledné az chaotické prostiedi.

Kromé rozli¢nych konceptualizaci je vSak problém také v nazvoslovi. Zatimco
néktefi autofi pouzivaji pro urCity stat suréitym mocenskym postavenim
vV mezinarodnim systému napiiklad pojem svétova mocnost (v anglickém jazyce
great power /Waltz 1979: 14; Bull 1995: 17/), jini vyuzivaji pro tentyz stat
pojmu velmoc (v anglickém jazyce superpower /Buzan — Waver 2003: 10/).
Navic naprtiklad pravé Buzan a Waever uzivaji oznaceni velmoc napfic staletimi,
jini jej aplikuji pouze na tzce vymezené obdobi (napt. Mearsheimer /2001: 11/,
ktery tento pojem aplikuje zejména pro obdobi bipolarniho uspoiadani béhem
studené valky na dva dominantni aktéry mezinarodniho systému). Pravé z tohoto
divodu budu ve své praci pouzivat pojem svétova mocnost (great power),
protoze se domnivam, ze vzhledem k tématu prace neni vhodné pracovat
spojmem velmoc (superpower) a dal§imi, které maji napfi¢ oborem
mezinarodnich vztahi o néco blize k pojmu hegemon. Aktéra s hegemonnim
postavenim totiz v soucasném mezinarodnim systému nevidim, coz dokazuje
napiiklad pravé situace v Syrii, ktera je jiz 1éta symbolem soupefeni svétovych

mocnosti, kde vSak Zadny aktér nedokdze vnutit ostatnim svou vili.

Dalsi komplikaci je fakt, ze pojem svétova mocnost ma velmi blizko k terminu
moc, resp. pravé mira drzené moci zpravidla urcuje, zda stat lze za svétovou
mocnost oznacit, ¢i nikoli. Definice moci samotné je vSak na poli mezinarodnich
vztahil také znacné nejednotna. A protoze rizné definice moci logicky vedou
k odlisnym zavérim pii uvazovani o svétové mocnosti, je hledani definice tohoto

vvvvvv

dob klasikd realismu E. Carra a H. Morgenthaua na konceptu moci stavi své



teorie a velmi Casto pracuje S definici R. A. Dahla (1957: 202-203), ktera
popisuje moc jako ,.silu [statu] A pfimét [stat] B chovat se tak, jak by se jinak
nechoval.“* Koncept moci je tak pevn& spjaty s realismem a vétsina ostatnich
teoretickych kol si od n&j drzi jisty odstup (Barret 2005: 39-42).

1.1 Realistické pojeti konceptu svétové mocnosti a jeji chovani podle K.

Waltze a J. Mearsheimera?

Z vySe zminéného vyplyva, ze konceptualizaci svétové mocnosti se hojné zabyva
realisticky proud. Pfikladem mulze byt predstavitel defenzivniho strukturalniho
realismu Kenneth Waltz (1979: 131), ktery definuje svétovou mocnost na
zaklad¢ 5 kritérii, a to dle velikosti populace a teritoria, ekonomickych
schopnosti, vojenské sily, mnozstvi pfirodnich zdroji na svém tGzemi a politicke
stability. Protoze vSak Waltz vychazi z teoretické Skoly strukturalniho realismu,
svétova mocnost musi vynikat nad ostatnimi ve vsech zminénych kritériich. To ji
v mocenské hierarchii drzi na vrcholu pomyslné pyramidy, coZ ji umoziuje
ovlivilovat systém a osud menSich statd dle své vile (Waltz 1979: 72). D¢leni
schopnosti do sektorti postradd dle Waltze (1979: 131) relevantni divod, jelikoz
napt. ekonomicky silny stat mize byt jen velmi tézko svétovou mocnosti, pokud
postrada kuptikladu vojenskou silu nebo politickou stabilitu. Pravé schopnosti a
moznosti vojenského charakteru jsou kliCovym aspektem, protoze maji nejvyssi

potencidl ohrozovat ostatni staty.

Svétova mocnost totiz piisobi V anarchickém systému, odkazana pouze na vlastni
schopnosti, moznosti a prostiedky. Protoze si nikdy nemiize byt jista, jaké jsou
zamery ostatnich, panuje na mezindrodnim poli vzdjemna nedivéra. Primarnim

zajmem sveétové mocnosti je zajistit si v mezinarodnim systému existenci, prezit,

'V originalnim znéni ,,A has power over B to the extent that he can get B to do something that
B would not otherwise do.*
2 Cast této podkapitoly je s mirnymi Gpravami pievzata z textu seminarni prace autora (Zapojeni

USA do obcanskeé valky v Syrii, KAPIZAP, 2016/2017).



a tato motivace uréuje jeji chovani a jednani. Snazi se rozvijet své moznosti a
schopnosti® a navysit tak relativni moc vi&i ostatnim aktériim mezinarodniho

systému (Johnson — Thayer 2016: 3-5).

Waltz (cit. dle Mearsheimer 2010: 78) ale dale véfi, Ze neni moudré snazit se
moc svétové mocnosti nekoneéné navySovat, jelikoz konkurenCni staty
mezinarodniho systému by se citily tim vice ohroZeny a mély by tendenci se proti
takové sv€tové mocnosti Spojit a ve jménu spole¢ného zajmu eliminovat toto
ohroZeni. A protoZe stat, a tedy 1 svétova mocnost, je aktérem raciondlnim,
muzeme z této teze v konecném disledku vyvodit, Ze svétovd mocnost se nesnazi
o navySeni relativni moci vic¢i ostatnim aktérlim mezinarodniho systému proto,
aby nad nimi méla navrch, nybrz proto, aby disponovala podobnou moci a

schopnostmi jako konkuren¢ni svétové mocnosti.

Waltz (1993: 72—75) se zabyva také polaritou systému. VEfi ve stabilitu bipolarni
podoby mezindrodniho systému, a to zejména protoze soupefici svétové
mocnosti systému dominuji a soustfedi se jedna na druhou, vzijemné se ,,drzi
v Sachu“ a tim dodavaji systému stabilitu. Naopak unipolarni podobu systému
povazuje za extrémn¢ nestabilni nastaveni, jelikoz ostatni stity by se ihned
pokusily silu hegemona vybalancovat (Waltz 1993: 52-53). Multipolarni
mezinarodni systém povazuje Waltz (1979: 163) za historicky nejcastéjsi format,
a také u n¢j spatiuje nc¢kolik faktorl, které negativné ovliviiuji stabilitu systému.
Cim vice pola totiz systém ma, tim vice vznikd scénaiti pro mozné koalice,
V kone¢ném dusledky je tak systém vice nachylny ke konfliktiim, coz podryva

jeho stabilitu.

3 Strukturalni realismus uvaZuje o schopnostech a moci statu zejména ve smyslu tzv. hard
power, jak ji definoval Joseph Nye (2003). Kli¢ové jsou proto zejména vojenské, politické a
ekonomické kapacity, pomoci kterych stat napliiuje své zahranicné-politické cile. Protipol
predstavuje tzv. soft power, tedy sila argumentu a myslenky. Tento zptsob vedeni zahrani¢ni

politiky statu je strukturdlnimi realisty marginalizovan.



Trochu odliSnou perspektivu nabizi John Mearsheimer (2001: 29), ktery
pfedstavuje ofenzivni proud strukturdlniho realismu. Ve shodé se zikladnimi
piedpoklady strukturalniho realismu popisuje svétovou mocnost jako stat, ktery
vzdy hledd cesty, jak nakumulovat vice moci, a to s kone¢nym cilem stat se
hegemonem. Definuje ji zejména na zaklad¢é vojenskych kapacit, které museji byt
natolik Siroké, aby mohla svétova mocnost vazné ohrozit nejmocnéjSiho aktéra
vV systtmu v pifimé konfrontaci. Aby byl stit povazovan Mearsheimerem za
svétovou mocnost, nemusi nemocn¢jsi stat nutné dokdzat porazit, klicovy je
vojensky potencial jej razantné oslabit. Zaroven v dobé nuklearnich zbrani je
nutné, aby svétovd mocnost disponovala schopnosti zastraSit ostatni nuklearni

mocnosti a odradit je od mozného utoku na vlastni uizemi (Mearsheimer 2001: 5).

Svétové mocnosti bedlivé sleduji, jakou zejména vojenskou a ekonomickou silou
disponuji v poméru k ostatnim svétovym mocnostem. Nejde pouze o to drzet co
nejveétsi absolutni moc, klicové je, aby Zadna jind svétova mocnost neméla o tolik
vice moci, ze by mohla naklonit rovnovahu moci ve svij prospéch (Mearsheimer
2001: 1-3). Dulezita je tedy relativni moc viici ostatnim aktérim a idealni situace
pro svétovou mocnost nastava pouze v okamziku, kdy v mezinadrodnim systému
neexistuje aktér disponujici vétsi moci. Pak se totiz svétova mocnost stava
hegemonem. Svétova mocnost je tak zpravidla statem nespokojenym se status
quo V mezinarodnim systému, velmi Casto ma revizionistické tendence a je
ochotna pouzit silu ve chvili, kdy véfi, Ze zisky mohou pievazit nutné naklady

(Mearsheimer 2001: 2).

Svétové mocnosti se vzdy boji jedna druhé. Tento strach lze sice sniZzovat
riznymi dohodami, aliancemi ¢i smlouvami, nikdy ale tento strach neklesne pod
zanedbatelnou hranici, protoze si vzajemné nevéti. Jejich viadei sdéluji Casto své
zaméry, nikdo a nic vSak nedokaze ovéfit jejich pravdivost. Riziko konfliktu je
tak stale pfitomné a moZznost véc¢ného mirového statu quo nemozna. Jediny
zpusob pro vidce, jak maximalizovat Sanci na zachovani existence statu, je
neustala snaha akumulovat moc tak, aby ostatni svétové mocnosti disponovaly

moci mens$i. Kdyz vSak jedna svétovd mocnost takto zvySuje svou bezpecnost,

10



snizuje tim zaroven relativni moc ostatnich statll, a tim také bezpecnost celého
systétmu. Tato situace se v teorii strukturdlniho realismu nazyva bezpecnostni
dilema (Mearsheimer 2010: 79-81). Z toho logicky vyplyva, Ze ackoli se svétové
mocnosti (stejn¢ jako vSechny ostatni staty) snazi pouze piezit, maji ve své
podstaté vzdy néjaké agresivni zaméry. Dokonce 1 kdyz se svétové mocnosti
podafi ziskat vyraznou mocenskou pievahu, nedochazi k uspokojeni. Svétova
mocnost nadale hledda moznosti, jak svou moc zvyraznit, a to az do té chvile,
dokud neni hegemonem celého systému. Pouze tehdy je totiz jeji bezpeCnost a
Sance na preziti prakticky zarucena (Mearsheimer 2001: 34-35). Tato touha po
dominanci je vSak pro svétové mocnosti osudna a zpravidla vede k jejich
kolapsu. Zatim se totiz nestalo, ze by se n¢jakd svétova mocnost V pozicCi
hegemona mezinarodniho systému dokazala udrzet, pokud se viibec nckdy
n¢jaka svétova mocnost do této pozice dostala. Mearsheimer (2001: 41) dokonce
pozici globalniho hegemona oznacuje za de facto nedosazitelnou, a to zejména
z diivodu existence oceantl, které délaji efektivni projekei moci ve vzdalenych

regionech ovladanych soupefici svétovou mocnosti nesmirné obtiznou.

Mearsheimer (2001: 44-45) se také domniva, Ze nejvice vzajemného strachu
mezi svétovymi mocnostmi je V systému, ktery je multipolarni, z cehoz vyplyva,
ze takovy systém je také nejnachylnéjs$i ke konfliktim. Existuje totiz vice
ambicioznich svétovych mocnosti, mezi kterymi se obtizn¢ navozuje rovnovaha
moci a které tak snadno naleznou divod, pro¢ zautoCit na svétovou mocnost
jinou. VSe je navic ztizené tim, ze ackoli jsou vSechny staty racionalnimi aktéry,
pracuji vzdy pouze s nedokonalymi informacemi v komplikovaném svété, coz
vice ¢1 méné Casto nutné vede k vaZnym chybam ve strategiich, jednénich ¢i

planech jednotlivych svétovych mocnosti (Johnson — Thayer 2016: 3-5).

Oba vyse zminované autory, Waltze i Mearsheimera, spojuje v konceptualizaci
svétové mocnosti a pohledu na jeji chovani v mezinarodnim systému nékolik

typicky realistickych ryst. PredevS§im je to dulezitost moci, kterd reprezentuje

vewr

zékladni motiv k jednani svétové mocnosti a stoji v jadru zdivodnéni, proC se
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svétova mocnost chova uréitym zptsobem (Mearsheimer 2001: 29-32). Tato
touha vSak neni vrozena, jak se domniva klasicky realismus slovy J.
Morgenthaua (2005: 4-5), ktery tvrdi, ze fungovani mezinarodni politiky vychazi
Z podstaty lidské povahy, ktera je ¢lovéku déna. Strukturalni realismus véfi, ze je
to struktura mezinarodniho systému, ktera nedava svEétové mocnosti jinou
moznost nez kalkulovat s moci vzdy na prvnim misté. Jak uvadi Mearsheimer
(1995: 91), ,,systém nuti staty chovat se podle diktatu realismu nebo riskovat
zni¢eni.“* Mezinarodni systém je konstantné anarchicky a postrada hierarchické
vztahy. Nelze vsak fici, Ze by se jednalo o chaos. V systému pouze neexistuje
zadna formalni centralni autorita, které by bylo chovani stati odpovédné (Waltz
1979: 88-98). Mezinarodni tad tak nevychazi z iniciativy nadfazené autority,
nybrz je tvofen formalné si rovnymi aktéry systému. Zaroven neexistuje
Vv systému zadna entita schopna nastavit a vynutit si jakékoli zakladni principy
chovéni. V takovémto decentralizovaném mezindrodnim systému jsou tak

svétoveé mocnosti odkdzany pouze na sebe a na vlastni schopnosti.

Strukturalni realismus také naprosto opomiji vliv domaci politiky na zahrani¢ni
politiku svétové mocnosti, resp. tvrdi, Ze je naprosto zanedbatelny. Je to opét
mezinarodni systém, ktery urCuje podminky a zdsadnim zpisobem ovliviiuje
chovani svétové mocnosti navenek. Domaci politika je pak tzv. black box, coz
znamend, 7e nezalezi, co se d&e uvniti statu, nybrz co se d&je okolo
(Mearsheimer 2010: 78-81). Z toho vyplyva, ze prakticky nezalezi na typu
rezimu C¢i politické kultute stath. Svétové mocnosti se chovaji v zdsadé velmi
podobné, snazi se dosahnout podobnych cilii, a proto je realisticka literatura ¢asto
nazyva jako tzv. like-units. Lisi se zejména schopnostmi, jejichz mnozstvi a

kvalita urcuje, nakolik mohou byt konkurenceschopni (Waltz 1979: 96-97).

Nicméné po desitkdch let dominance realistické tradice se se zménami
V mezinarodnim systému a rozvojem oboru mezinarodnich vztahd vynofila cetna

kritika tohoto pojeti, mj. také chapani konceptu moci, sv€tové mocnosti, jejiho

*V originalnim zné&ni ,,the system forces states to behave according to the dictates of realism, or

risk destruction.*
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chovéni a definovani narodniho zdjmu. Konstruktivisté naptiklad zpochybiiuji
vnimani moci striktné ve smyslu materialnich kapacit a argumentuji vyznamnou
roli ideji. Ne snad, Ze by z materidlnich vojensko-ekonomickych kapacit moc
nepramenila, nicméné praveé ideje, ve smyslu napf. institucionalizovanych norem
a pravidel, dokazi dle konstruktivismu hrat casto mnohem diilezitéjsi roli (Wendt
2003: 95-96). Pravidla a normy jsou zpravidla produktem interakce mezi aktéry,
0 kterou se opira dalsi kritika z tdbora konstruktivistd. Tvrdi totiz, Ze pravé
vzajemna interakce dokaze predefinovat identitu interagujiciho aktéra. A protoze
identita dané¢ho aktéra predchazi utvaieni jeho narodniho zajmu, neni realistické
pojeti, beznadéjn¢ limitované na egoistickou touhu po moci, vlastni bezpecnost a
bohatstvi, jeho jedinou moznou podobou. Z konfliktni svétové mocnosti se tak za

urcitych podminek mize stat kuptikladu mocnost kooperativni (Copeland 2000:

193).

1.2 A. F. K. Organski — teorie piresunu moci a koncept svétové mocnosti

Vyrazné odliSnou perspektivu nabizi také teorie pfesunu moci, jejimz autorem je
A. F. K. Organski, ktery ve spolupraci s J. Kuglerem (1989: 172) stavi na tfech
diametraln¢ odlisSnych ptedpokladech. Zaprvé vyvozuje, ve srovnani s Waltzem
¢1 Mearsheimerem, z existence instituci 1 mocenské hierarchie daleko hustsi sit’
pravidel, dle kterych staty jednaji. Zadruhé povazuje zahrani¢ni politiku za velmi
podobnou té domaci, jelikoz staty jednaji podobnym zplisobem jako politické
subjekty uvniti. A zatfeti pfedpokladd, Zze mezinarodni soutéZ neni pohdnéna
snahou maximalizovat moc (jak se domnivaji realisté), nybrz Ze staty usiluji
predevsim o Cisté zisky. A protoze Cistych ziskl 1ze dosahnout také vytvarenim
alianci, pfiznava teorie piesunu moci také vyraznou roli spolupraci, kterd nemusi
byt jen prostiedkem, jak uspét ve valce. Na zaklad¢ téchto predpokladii nasledné
vytvaii model fungovani mezinarodniho systému a to vcetné role a chovéni

svEtové mocnosti.
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Organski a Kugler (1989: 173) definuji svétovou mocnost velice vagné, jako
,nemocndj$i zemi mezinarodniho ¥adu.“” V otazce moci pak do znatné miry
Cerpaji z realistického teoretického zékladu. Distribuce moci je totiz hlavnim
hybatelem déni v mezinidrodnim systému. V mocenské hierarchii nasleduji
ostatni aktéfi, mezi nimiZ je vzdy n&kolik sekundarnich mocnosti®, které sice
nemohou svétové mocnosti jednotlivé konkurovat, disponuji vSak potencialem
takového stavu v budoucnu dosahnout. Klicovym aspektem je spokojenost
sekundarnich mocnosti se stavem mezindrodniho systému, jelikoz sekundarni
mocnosti predstavuji potencialniho vyzyvatele svétové mocnosti (Kugler —
Organski 1989: 173—-174). Stabilita mezinarodniho systému je tak pfimo imérna
spokojenosti téchto mocnosti, a pokud ta klesne pod uréitou mez, pokousi se

svétovou mocnost nahradit, a to zpravidla konfrontaci v konfliktu.

Svétova mocnost si je takového schématu védoma a podle n¢j také jednd a uvadi
Vv platnost jednotliva opatfeni, aby svou vysadni pozici neztratila. ProtoZze svétova
mocnost de facto urcuje podobu mezinarodniho systému pomoci pravidel
upravujicich politické, ekonomické, diplomatické a vojenské interakce (tato
pravidla ostatni aktéfi na zdkladé mocenské hierarchie respektuji), plynou ji
z fungovani mezinarodniho systému zfejmé benefity ve form¢ bohatstvi,
bezpec€nosti 1 prestize (Lemke 1997: 24), coz svétové mocnosti dodava Siroké
spektrum mozZnosti, jak si svou pozici udrzet. Ma pfedevsim dva primarni zajmy,
a to Sifit spokojenost napii¢ mezindrodnim systémem s maximalni moznou
efektivitou a pripadné odstrasit ¢i jinak zabranit nespokojenym sekundarnim
mocnostem zpochybnit jeji pozici dominantniho aktéra (Tammen 2008: 320).
Oba tyto primarni cile zahrani¢ni politiky maji za cil udrzet stabilitu
vV mezinarodnim systému. Status quo totiz umoziuje dale ¢erpat vyhody plynouci

Z dominantniho postaveni.

>V piivodnim znéni ,,the most powerful nation in the international order.*

®Kugler a Organski (1989: 174) pouzivaji termin dominant power pro nejmocnéjsiho aktéra,
resp. great power pro aktéry druhého tadu dle mocenské hierarchie. Pro lepsi srozumitelnost a
piehlednost textu ve vztahu k ostatnim podkapitolam jsou tyto terminy pieloZeny jako svétova

mocnost, resp. sekundarni mocnost.
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Cim 1épe jsou snahy svétové mocnosti §ifit spokojenost akceptovany ostatnimi
aktéry, tim snazsi je status quo udrzet, jelikoz sekunddrni mocnosti touZici po
konfrontaci nestoji pouze proti svétové mocnosti samotné, ale také proti zbytku
mezindrodniho systému, ktery je s dominantni roli daného statu spokojeny
(Kugler — Organski 1989: 175-177). Mocenska pievaha svétové mocnosti je tak
piimo umérna stabilit¢ mezindrodniho systému. Jakmile si svou dominanci
nedokaze udrZet, stava se jeji pozice lakavym cilem pro nespokojené sekundarni

mocnosti.

Jak jiz bylo naznaceno, udrzeni dominance vSak nemusi byt dosazeno pouze
vojenskymi prostfedky ¢i embargy a jinymi sankcemi. Teorie pfesunu moci totiz
povazuje za relevantni nastroje zahrani¢ni politiky také prostfedky tzv. soft
power . Tammen (2008: 318-319, 321) napiiklad uvadi podporu vzniku
mezindrodnich instituci, organizaci ¢i jinych platforem reprezentujicich ideje,
normy ¢i pravidla, které mezinarodni systém pfijme a potencidlnim vyzyvatelim

svétové mocnosti ,,svaze nohy*.

Teorie pfesunu moci se koncentruje zejména na vysvétleni vztahii mezi aktéry na
vrcholu mocenské pyramidy, ptipadné tésné pod nim, a snazi se nalézt odpovédi
na otazky tykajici se pfic¢in valek. Samotnou definici moci ¢i svétové mocnosti
nikterak zdsadné¢ neobohacuje a vychdzi zteoretického zdkladu realismu.
Hlavnim pfinosem teorie presunu moci ke studiu mezinarodnich vztaht je tak
predevSim vira ve spolupraci, relevantni funkce tzv. soft power a také vliv

domaci politiky statu na tvorbu politiky zahrani¢ni.

1. 3 Koncept a chovani svétové mocnosti dle H. Bulla

Bull (1995: passim) pii své konceptualizaci svétové mocnosti vychazi ze tiech
zakladnich konceptlh anglické Skoly, kterymi jsou mezindrodni systém,

mezinarodni spole¢nost a svétova spole¢nost. Zatimco mezindrodni systém je

’ Termin definovany Josephem Nye (2003). Vice viz poznamku ¢&. 3.
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konceptualizovan na zaklad¢ realistické perspektivy o nekone¢né soutézi aktéra o
piezZiti a svétova spolecnost neni anglickou Skolou dostate¢né rozvinuta (Buzan

A

piedstavuje jeji hlavni prispévek studiu mezinarodnich vztahti (Hynek 2005: 78—

79).

Bull (1995: 4-5) povazuje mezinarodni spole¢nost za pomyslny vyssi stupen
mezindrodniho tadu, ktery vznikd za uclelem zaruCeni vySSi bezpecnosti,
dodrZzovani dohod a stability soukromého 1 vefejného vlastnictvi a ktery definuje
jako ,skupinu stati (nebo obecnéji skupinu nezavislych politickych
spoleCenstvi), které netvoii pouze systém, kde chovani kazdého je nezbytny
faktor pii kalkulacich ostatnich, ale také vytvaii pomoci dialogu spole¢na
pravidla a instituce pro vedeni svych vztaht [s ostatnimi staty — pozn. autora], a
uznavaji spoletny zajem v udrzovani tdchto opatfeni®™ (Bull — Watson 1984: 1).
V podstaté jde tedy o institucionalizaci sdilenych z4jmu a identity mezi staty, kdy
normy, pravidla a instituce vytvarené staty lezi v samotném jadru tohoto

konceptu.

Sdilené z4jmy jsou v mezindrodni spole¢nosti napliiovany Vv rdmci péti klicovych
nastroji — rovnovdhy moci, mezinarodniho prava, diplomacie, valky a mocenské
spravy systému ze strany svétovych mocnosti (Bull 1995: 71). Pravé posledni

zminénd sprava V sob¢ ukryva zékladni principy chovani svétové mocnosti.

Bull (1995: 194-196) definuje stat jako svétovou mocnost ve chvili, kdy spliiuje
tf1 nasledujici kritéria. Zaprvé musi jit o stat, ktery vojenskou silou prevysuje
zbytek mezinarodni spolec¢nosti. Neexistuje tedy jiny druh moci, ktery by byl

vojenské moci nadfazen. Vojenska sila vSak v definici svétové mocnosti neslouzi

8V originalnim zn&ni ,,a group of states (or, more generally, a group of independent political
communities) which not merely form a system, in the sense that the behaviour of each is a
necessary factor in the calculations of the others, but also have established by dialogue and
consent common rules and institutions for the conduct of their relations, and recognise their

common interest in maintaining these arrangements.*
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pouze pro naplnéni zahrani¢né-politickych cild. Svétova mocnost musi
disponovat takovymi vojenskymi kapacitami, aby se dokdzala ptipadné ubranit
sama proti vSem a zajistila tak vlastni bezpecnost. Jistou komplikaci je existence
nuklearnich zbrani, kvili kterym je bezpecnost kazdého statu de facto
permanentné ohroZena. V tomto piipadné tak svétova mocnost musi byt schopna
alespon snizit riziko takového ttoku, napt. za pomoci zastraSovani. Zadruhé jsou
svétové mocnosti ostatnimi aktéry pfizndvana urcita vysadni prava a povinnosti
(jako naptiklad nastolovani a udrzovani miru napfi¢ systémem). Svétova
mocnost tak svou zahrani¢ni politiku t€émto praviim a povinnostem do jisté miry
podfizuje a tim na sebe bere vySe zminénou pozici spravce systému. A zatfeti
nikdy neexistuje v systému pouze jedna svétova mocnost, poté by se totiz jiz
jednalo o hegemona. Jde o pomysiny klub statd spliiujicich prvni dvé kritéria,
ktery svym ¢lenim propdjcuje specidlni mocensky status, a jehoz clenska
zakladna se méni v zavislosti na zménach mocenské distribuce v mezindrodnim

systému.

V zajmu udrzeni stability mezinarodniho fadu by méla svétova mocnost hdjit
rovnovahu moci, pfedchazet nebo kontrolovat krize ve vztazich s ostatnimi
svétovymi mocnostmi a stejné tak se snazit o snizovani konfliktniho potencidlu
mezi sebou. Zarovenl by méla svétova mocnost vyuzivat své vysostné mocenské
postaveni k lokélni dominanci a respektovat sféry vlivu ostatnich (Bull 1995:
200). Svétové mocnosti se vSak ne vzdy tak chovaji. Pravidelné¢ dochézi
k naruseni mocenské rovnovahy, zpochybnovani sfér vlivu i zamérného
vyvolavani valek (Bull 1995: 201). Anglickd Skola vtomto bodé zjevné
akceptuje realistickou perspektivu. Staty jsou raciondlnimi aktéry, kteti kalkuluji
na systémové urovni, a pokud status quo neodpovidd jejich z&jmim, jsou

ochotni, pokud citi Sanci, mezindrodni fad narusit.

Zavérem se tak da fici, Ze anglicka Skola reprezentovana zde H. Bullem
obohacuje koncept svétové mocnosti a moci obecné o nékolik aspekt. Ackoli
stale ztotoZiiuje moc piedevS§im s materidlnimi, zejména vojenskymi, kapacitami,

pfisuzuje v mezinarodni spolecnosti jistou roli také sdilenym normam, pravidlim
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a kultufe obecné. Tyto ideové fenomény jsou tak vedle materidlnich kapacit
dal$imi aspekty ovliviiujicimi mocenskou distribuci mezi svétovymi mocnostmi
a ovliviiuji jejich chovani (Devlen — James — Ozdamar 2005: 182). Vira
v interakci s kone¢nym cilem vytvorit instituce rozvijejici spolupraci a snizujici
konfliktni potencial je tak hlavnim pfispévkem anglické skoly do studia chovani

sveétové mocnosti 1 mezinarodnich vztahu.

1.4 Pojeti svétové mocnosti dle B. Buzana a O. Waevera

Koncept svétové mocnosti je rozpracovan také dalsimi proudy. Kodanska skola
reprezentovana Buzanem a Waverem ptedstavuje myslenkovy proud reagujici
na zmény v mezinarodnim systému po studené valce a reprezentuje tedy novéjsi
pfedpoklady nez vySe rozpracovany strukturalni realismus V podani Waltze a
Mearsheimera, teorie presunu moci ¢i anglickd Skola v pojeti H. Bulla.
Kombinuje v sobé zejména prvky konstruktivismu a jiz zminéného realismu,

resp. vyuziva zakladni piredpoklady obou proudd.

Myslenkovy zaklad konstruktivismu se opira o domnénku, Zze mezinarodni realita
je socialné vykonstruovana a funguje podle toho, jak ji kolektivné chapou jeji
aktéti. Toto socidlni konstruovani reality je vysledkem vzijemné socidlni
interakce mezi jednotlivymi aktéry (Adler — Barnett 1998: 10). Ti existuji
V mezinarodnim systému, ktery je normativni i materialni (obsahuje tedy jak
pravidla a normy, tak materialni zdroje), pficemz za urcitych podminek je mozny
vznik takovych sdilenych identit a norem mezi aktéry, ze povedou ke stabilnimu
miru (Adler — Barnett 1998: 10-11). Alexandr Wendt (cit. dle Buzan — Little
2000: 41-43), ustiedni postava socialniho konstruktivismu, totiz véfi, Ze identity
a zajmy aktérii jsou uzce navazany na strukturu mezinarodniho systému a mohou
ji tak ménit na zakladé interakce mezi sebou. Perspektivou Wendta tak aktéii
operuji v mezindrodnim systému charakterizovaném realistickymi proudy jako
nehostinné, anarchické a nekonecné konfliktni prostfedi proto, ze kolektivné

takovy stav vlastni interakci vytvofili a nyni jej akceptuji. Tim se vyrazné 1isi od
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realismu, ktery povazuje strukturu mezindrodniho syst¢ému za neménnou a
nezavislou na struktufe jednotek v ném, a o jakychkoli pravidlech, identitach a
norméch uvazuje jako o marginalnich, protoze neexistuje autorita, ktera by je

dokéazala vynutit.

Buzan a Weaver si pro konceptualizaci svétové mocnosti proptjcuji myslenky
realistického proudu, socidlniho konstruktivismu a anglické Skoly, které
obohacuji o vlastni perspektivu a vytvaii tak originalni kombinaci. Aby mohl byt
aktér nahlizen jako svétova mocnost, musi disponovat materidlnimi schopnostmi
klasifikovanymi jiz vySe podle Waltze (1979: 131). Politickymi a vojenskymi
schopnostmi musi byt svétovd mocnost schopna plsobit napfic celym
mezinarodnim systémem, pificemz svou ekonomickou vyspélosti musi dokazat

tyto schopnosti podporovat (Buzan — Waver 2003: 34-35).

Témito schopnostmi si dokaze zajistit po celém mezinarodnim systému vliv, diky
kterému miize sama sebe jako svétovou mocnost vnimat, a zejména k ni diky
tomu takto budou formalné pfistupovat i ostatni aktéti (Buzan — Waver 2003:
32). To je druha existen¢ni podminka svétové mocnosti. Zde Buzan a Waver
Cerpaji z anglické Skoly, kterd povazuje mezinarodni arénu nejen za systém
jednotlivych stati, ale pfedevSim jako spolecnost statli, ve které spolu staty na
ur¢ité Urovni komunikuji a jsou tak soucasti celku (Bull 1995: 199-202).
Druhym kritériem je tedy vnimani sebe sama jako svétova mocnost, stejné jako

nabyti tohoto statusu formalnim uznanim od ostatnich aktéru.

Nakonec ptidavaji Buzan s Waverem (2003: 32) treti, vlastni, kritérium, jenz
hovoifi o nutnosti sledovat praktick¢é chovani a jednani ostatnich stat, a to
zejména téch, které jsou aktivni na systémové trovni. Svétova mocnost tak musi
brat ohled nejen na kroky mocensky sobé rovnych konkurentti, ale také na
chovani ostatnich aktért, protoze pokud jednaji kolektivné, mohou mit i jejich
kroky potencidl vyrazné ovlivnit situaci v mezinarodnim systému. Pokud druhé a
treti kritérium piijmeme, rozevira se nam zaroven pocet entit, které mohou byt
nazirany jako svétové mocnosti. Nemusi totiz uz jit pouze 0 stat, nybrz o

jakéhokoli aktéra mezindrodniho systému, ktery je ostatnimi jako svétova
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mocnost vnimén. Zminovana je napiiklad Evropska unie, jeZ na vysokém stupni
integrace sdruzuje suverénni staty, avSak sama statni charakter nema (Buzan —
Waver 2003: 32). Status svétové mocnosti tak aktér neziskava pouze na zékladé
objektivné méfitelnych kapacit a schopnosti, nybrz zejména podle subjektivniho

vnimani ostatnich aktérti mezinarodniho systému.

Buzan kombinaci realismu a konstruktivismu vysvétluje tim, Ze pouh¢é materialni
realistické pojeti mezinarodniho systému nestaci, nebot’ nedokaze zdivodnit
celou fadu jevill a procesli v mezinarodnim systému. Tyto jevy vSak Casto dokaze
vysvétlit pravé socialné konstruktivistickd perspektiva. Protoze kazdé pojeti
objasniyje jen urcitou €ast d&jii v mezindrodnim systému, jsou ob¢ relevantni a
neni zadny divod, pro¢ je nekombinovat (Buzan — Little 2000: 104-107). | proto
Buzan s Waverem vyuzivaji také anglické Skoly, ktera v sob& propojuje jak

materialni, tak socialni aspekty fungovani mezinarodniho systému.

V knize Regions and Powers popisuji Buzan a Waver (2003: 455-456) soucasny
mezinarodni systém jako prosttedi Sjednou svétovou mocnosti a nékolika
dal§imi regiondlnimi mocnostmi®. Aby si za takového stavu dokazala svétova
mocnost udrzet své vysadni postaveni, musi dokézat trvale pilisobit ve vSech
regionech systému a obzvlasté aktivné a obezietné pak v téch, kde se nachazeji
regionalni mocnosti aspirujici na pozici svétové mocnosti. Se svym vlivem
v jednotlivych regionech musi nakladat s rozumem a peclivé volit stupen a
charakter zapojeni do jeho déni, aby byl jeji vliv na regionalni urovni akceptovan
a jeji vysadni status respektovan. ProtoZe je svétova mocnost zaroven aktérem,
ktery vytvari, propaguje a svym pusobenim nasledné i prosazuje a udrzuje

univerzalni hodnoty a normy platné napii¢ mezinarodnim systémem (Buzan —

*Buzan a Waver (2003: 35-36) klasifikuji mezi aktéry pisobici na systémové urovni kromé
sv€tové mocnosti jeSte¢ jednu skupinu aktérti, a to tzv. great powers. Ty vSak nedisponuji
schopnostmi do takové miry, aby mohly operovat napfi¢ celym mezinarodnim systémem,
nicméné Casto maji ambice i potencial stat se ve sttednédobém horizontu svétovou mocnosti.
Jsou tak vnimany i mezinarodnim systémem, plsobi na systémové Grovni a existujici svétové

mocnosti tak s nimi museji pfi svych kalkulacich poditat.

20



Waver 2003: 35), je jeji Siroky zabér vlivu v regionech také klicovy pro ziskani a

udrzeni legitimity téchto univerzalnich hodnot a norem.

UdrZovani vysadniho postaveni v jednotlivych regionech mezinarodniho systému
nemusi probihat pouze za pomoci sily. Autofi poukazuji, ze v mnoha regionech
v zavislosti na jejich vyvoji a historickych okolnostech mutze byt daleko
efektivnéjsi spiSe institucionalizace vztaht a existence riznych ekonomickych,
bezpecnostnich a jinych projektd, ve kterych svétovd mocnost nabizi vSem
zapojenym prospéch plynouci naptiklad z urcitého stupné ekonomické integrace
¢i vzajemné obrany (Buzan — Waver 2003: 455-458). Tim si svétova mocnost
ziskavd diveéru ostatnich aktéri v regionu, coZz ji pomahd s desekuritizaci 10

vlastni role.

Svétova mocnost spatfuje v udrzeni svého vysadniho postaveni cestu, jak si
zajistit pfeziti v mezinarodnim systému. Pozice svétové mocnosti nabizi nejSirsi
mozné spektrum moznosti, které ji K naplnéni takového cile mohou dopomoci.
Kodarnska Skola vSak realistické proudy piekonava ve vite ve spolupréci, jez sdili
S teorii pfesunu moci 1 H. Bullem. PovaZzuje aktéry mezinarodniho systému za
raciondlni, a tedy ochotné uptednostnit spolupraci s ostatnimi za podminek, kdy
Jim pfinese vétsi benefity nez valka. Zaroven véti v kliCovou roli identit a norem
ptevzatou od socidlniho konstruktivismu, které, pokud jsou aktéry sdileny a maji
kooperativni podobu, dokazi ptekonat realistickou soutézivou a nehostinnou

podobu mezinarodniho systému.

1.5 Syntéza — vymezeni konceptu svétové mocnosti

Vyse charakterizované koncepty svétové mocnosti se sice opiraji o teorie, jez

jsou samotnou esenci studia mezinarodnich vztahil, nicméné vétSinou vznikly

¥ Desekuritizaci se rozumi proces, b&hem kterého n&jaké téma piestava byt vniméano jako
bezpeénostni hrozba. Vyznamovym protipdlem je ¢astéji vyuzivany pojem sekuritizace, béhem
které se naopak néjaké téma hrozbou stava. S obéma pojmy prisla kodanska Skola (Buzan-

Wilde-Wever 2005).
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v dobach, kdy byl stav mezinarodniho systému docela jiny. Kuptikladu relativné
stabilni studenovaleCné obdobi charakteristické dvéma nesmifitelnymi
mocenskymi tabory jisté¢ ovlivnilo nedivéru realisti ve spolupraci, protoze
tehdejsi svétové mocnosti vnimaly spolupraci ziejmé opravdu jen jako nastroj
K napInéni vlastnich mocenskych cilii. Dne$ni mezindrodni systém je vSak
vV mnohém jiny. Vznikly nové vyzvy. Svét se jiz zcela dekolonizoval a dal
vzniknout novym ambiciéznim planim fady regionalnich mocnosti, ¢imz se
mocenska distribuce zna¢né rozdrobila. Evropska unie dokazuje, ze spoluprace
dokaze stavét mosty pies historické svary evropskych mocnosti. Svét ¢eli novym
hrozbam, jako je naptiklad terorismus, resp. intenzité jeho transnacionalniho
charakteru, s jakou dokaze tento fenomén promlouvat do mezinarodniho déni.
Vedeni valky se zménilo, ptibyla kybernetickd dimenze. Stale rostouci spotieba
klicovych neobnovitelnych zdroji jako je ropa ¢i zemni plyn nestihd byt
vykryvana novymi nalezisti a redlné tak hrozi jejich Uplné vy€erpani v dohledné

budoucnosti (World Energy Council 2013).

Tyto a mnoh¢é dalsi faktory, pro které vSak vzhledem k tématu prace neni prostor,
jasné dokazuji, Ze svétové mocnosti nestaci pro udrzeni své mocenské pozice a
zajisténi vlastni bezpecnosti rozsahlé vojenské kapacity, piirodni zdroje nebo
formalni uznani tohoto statusu od ostatnich suverénnich zemi. Stejné tak
soucasny mezinarodni systém vyZzaduje jiné vzorce chovani, nez jaké stacily pro
udrzeni své pozice pted desitkami let. Proto na zavér této Césti prace predstavim
vlastni koncept svétové mocnosti, ktery bude 1épe reflektovat posledni zmény

V mezinarodnim systému.

V souladu s vétsSinou zminénych konceptii musi svétova mocnost disponovat
materialnimi kapacitami tak rozsahlymi, aby dokazala sviyj vliv §ifit ¢i branit ve
vSech regionech svéta. Stejné€ tak musi byt schopna jimi zastraSit své konkurenty
od utoku na své uzemi, piipadné se pfed nimi dokdzat pfimo ubranit. To
vyzaduje mj. nejvyssi mozny technologicky pokrok, ekonomickou silu takové

moznosti financovat a zaroven dostatecCny ptisun ptirodnich zdroji.
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Krom¢ materidlnich kapacit je dualezitd také dominance v kybernetickém
prostoru. Bez ni jsou v ohrozeni tajné dokumenty, bezpecnostni a monitorovaci
zatizeni, efektivni vedeni valky aj., coz v kone¢ném dusledku muize ohrozit
mocenské postaveni svétové mocnosti. S tim souvisi také efektivni fungovani
tajnych sluzeb, které¢ dokdzi vyrazné zvysit bezpecnost odhalovanim napf.
kybernetickych ¢i teroristickych ttoki. Klicovym faktorem je politicka stabilita
umoznujici kontinuitu mocenskych strategii a zahrani¢né-politickych cilll. Stejné
tak je nezbytna pro zajisténi vlastni bezpecnosti. Status svétové mocnosti musi
byt danému aktérovi piidélen také mezinarodnim systémem, zejména ostatnimi
mocensky vyznamnymi aktéry. To je dulezité zejména proto, aby byly
argumenty svétové mocnosti vyslySeny, respektovany a mély potencial byt také

uposlechnuty.

PtestoZe svétova mocnost hraje v mezinarodnim systému vid¢i roli jako iniciator
¢1 garant norem a pravidel, netési se pozici globalniho hegemona. Dokaze sice do
zna¢né miry kontrolovat déni v mnoha regionech svéta, nema vsak takovou silu,
aby efektivné¢ dominovala nad aktéry nachazejicimi se v pomyslné mocenské
hierarchii t€sné pod ni. Jejich vyvoj, ambice a cile se vyvijeji autonomné, maji
své vlastni sféry vlivu a svétova mocnost musi jejich chovéani a vyvoj sledovat
velmi bedlivé. Navic takika kazdy region méa jednu ¢i vice regiondlnich
mocnosti, jez se stale hlasitéji hlasi o slovo na mezinarodnim poli, coz znacné

ztézuje plsobeni svétové mocnosti zvIlasté ve vzdalenych regionech.

Chovani svétové mocnosti vyrazné ovliviluje nékolik rystt soucasného
mezindrodniho systému. Prvnim rysem je jeho anarchicka struktura. Chybi naptic
systtmem formaln€ uznand autorita, jez by dokazala nastolit pravidla a
vynucovat si jejich dodrZzovani. Do urcité miry se o to snazi OSN, kde vSak
nejmocngj$i aktéti disponuji pravem veta, a tak jakakoli opatfeni proti jejich vili
zpravidla nikdy nespatii svétlo svéta. OSN je tak autoritou spiSe pro cleny
druhého sledu, kterym pfi nedodrzovani pravidel hrozi rizné druhy tresti. Je to
pravé svétova mocnost, ktera pfichazi s novymi pravidly a normami. Pod

rouSskou univerzalnich hodnot se snazi na mezinarodnim poli ,,prodat své
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myslenky, které zpravidla sleduji jeji vlastni zdjem a zahranicné-politické cile.
To, nakolik je v této Cinnosti Gspésna, pak v kone¢ném dusledku rozhoduje o
sile, s jakou drzi své vysadni postaveni. Kromé vojensko-ekonomickych kapacit

tak musi svétova mocnost disponovat také tzv. soft power.

Druhym rysem soucasného mezinarodniho systému je role identit, které jsou
nestalé a mohou se ¢asem meénit. ProtoZe predchdzi jakémukoli jednani aktéra,
neexistuje zadny obecné platny vzorec chovani jak svétové mocnosti, tak
ostatnich aktérti. Jak ukazuje historie, identitu dokaZze zménit naptiklad hrtizna
vale¢na zkusenost. Jak jinak Ize vysvétlit postupny konec francouzsko-némecké
nevrazivosti po zkuSenostech z druh¢ svétoveé valky? To, co dnes zname pod
nazvem Evropska unie, lze mimo jiné chapat také jako vysledek promény
némecké a francouzské identity, jez oteviela cestu k proméné identity celého
kontinentu. Vlastni identita, tedy to, kym se svétova mocnost citi byt, tak vyrazné
ovliviiuje, zda bude v systému jednat jako aktér s neukojitelnou touhou po moci

¢i naptiklad jako mezinarodni arbitr nebo ,,policista“.

At si vSak svétova mocnost piisvoji jakoukoli identitu a vtéli se do jakékoli role,
jeji zakladni cil zGstava stejny — prezit a udrzet si své mocenské postaveni. Tyto
Cisté sobecké cile implikuji, ze altruismus neni svétové mocnosti vlastni. I v roli
»policisty* bude obhajovat hodnoty, které sama stvofila pro svij vlastni kone¢ny
prospéch, a velmi snadno se neché zlakat vidinou mocenskych ziski, pokud cena
za n¢ bude pfijatelnd. 1 ta nejuslechtilejsi role tak muize byt daleko spiSe
nastrojem, jak dosdhnout vlastnich zahrani¢né-politickych cilii, neZ ochrannym
Stitem malych a bezbrannych narodl. Moc, kterd svétové mocnosti staci pro

udrzeni vysadni pozice dnes, totiZ nemusi stacit zitra.
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2 ZAPOJENI USA DO OBCANSKE VALKY V SYRII

2.1 Spojené staty americké jako svétova mocnost

Uvodem empirické &asti je tieba potvrdit moznost aplikace vyse predstaveného
konceptu svétové mocnosti na soucasné postaveni Spojenych stati americkych
V mezinarodnim systému. O materialnich kapacitach USA umoznujicich Sifit ¢i
branit vliv ve vSech regionech svéta nemiize byt pochyb. Jejich dostatecnou §ifi 1
technologickou vyspélost zarucuji vojenské vydaje, jejichz vySi nedokaze
konkurovat zadny jiny stat systému. Napt. v roce 2015 se pohybovaly v piipadé
USA kolem 600 miliard dolart, zatimco Cinské lidova republika, druh4 v pofadi,
vynaklddala ve stejném roce na své vojenské kapacity priblizné tietinu, tedy 200
miliard dolarti (SIPRI 2016). Tyto penize umoziiuji USA udrzovat své vojenské
technologie na nejvy$si mozné Urovni, disponovat 1,4 miliony aktivnich ¢lenti
armady, bezmala 9 000 tanky, 14 000 letadly a tisici jadernych hlavic, pficemz
ve vSech téchto ukazatelich se fadi mezi nejsiln€j$i v mezindrodnim systému
(Bender 2015). Naprostou dominanci vSak USA vykazuji vlastnictvim 10
letadlovych lodi, jez funguji jako mobilni ndmoini a letadlové zékladny, coz
vyrazné zjednodusuje projekci moci do vSech regiont svéta (Bender — Gould
2014). S projekci moci souvisi také vojenské, namoini a letecké zaklady, kterych
maji Spojené staty rozmisténo ve 42 zemich témét 600, jednoznaéné nejvice ze

vSech zemi (Department of Defense 2015: 6).

Takto vyraznd dominance USA umoziiuje nejen hajit své z4jmy napfi¢ vSemi
regiony, ale také odradit kohokoli od pfimého konven¢niho toku na své tzemi.
Financovat tak obrovské vojenské vydaje umoznuje americkd ekonomika fadici
se mezi nejsiln€j$i a nejvyspélejsi v globalnim systému. V roce 2016 ji patfilo
tteti misto s HDP 18,6 biliona dolarti, pficemzZ se nachéazela jen v tésném zavesu
za Evropskou unii s HDP 19,2 bilionti dolart, resp. Cinskou lidovou republikou s
HDP 21,3 biliont dolard (CIA World Factbook 2016a). Na stejné pozici se USA
nachazeji v roce 2016 také v oblasti exportu, kde S vyvezenym zboZim v celkové

hodnoté 1,471 bilionu dolarii opét zaostavaji za Evropskou unii a Cinou (ibidem
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2016b), zatimco v hodnoté importu v celkové vysi 2,205 bilionu dolart se

nachazeji S pouze za Evropskou unii (ibidem 2016c¢).

Dal§im bodem konceptu svétove mocnosti je schopnost kontrolovat kyberneticky
prostor do té miry, aby byly zabezpeceny tajné dokumenty, minimalizovana
rizika spjata s terorismem aj. O to se v USA stara cela fada bezpecnostnich ¢i
Zatimco CIA (2013) definuje svou ¢innost obecnéji jako sbér, analyzovani a
vyhodnocovani dat vSeho druhu s tim, Ze zavéry své prace nasledné¢ pomahaji
vladé USA Vv bezpecnostnich otazkéach, FBI (nedatovano) profiluje své zaméteni

mj. piimo na kybernetické zloCiny a terorismus.

Politickd stabilita, ktera je také nedilnou soucasti konceptu svétové mocnosti, je
v USA prakticky jiz od jejich vzniku zarufena jednoduchym a efektivnim
politickym systémem. Kazdé 4 roky si obfané voli v demokratickych volbach
prezidenta, ktery ve svych rukou tfima exekutivni moc, zastupuje stidt navenek
nebo je napf. vrchnim velitelem ozbrojenych sil. Takova koncentrace moci
vV rukou jedné osoby d¢ld rozhodovaci proces rychlym a efektivnim (Hlavacek
2014: 169-170). K politické stabilité také ptispiva silny vztah k tradici (Hlavacek
2014: 166-169), ktery nedovoluje vychylit politiku stitu za extrémni mez a

umoznuje tak jistou kontinuitu mocenskych strategii.

Poslednim aspektem konceptu svétové mocnosti je jeho konstruktivisticka
slozka. Aby se mohla svétovd mocnost chovat jako inicidtor a garant norem a
pravidel, které svétovy fad respektuje, je nutné formalni uznani statusu svétové
mocnosti od ostatnich, zejména vyznamnych aktérii. Ani zde nemtiize byt pochyb
o tom, ze USA timto formélnim uzndnim disponuji dlouhodob¢. Od vzniku OSN
v roce 1945 jsou stalym ¢lenem Rady bezpecnosti OSN, jsou de facto vadcim
statem vojenskych alianci NATO ¢i ANZUS a cClenem sdruZzeni ekonomicky
nejvyspelejSich stath svéta G7, stejné jako dalSich ekonomicky zaméienych
mezivladnich organizaci jako OECD nebo NAFTA. Ve Svétové bance a
Mezinarodnim ménovém fondu, dvou kli¢ovych ekonomicky zamétenych

organizacich pfidruzenych k OSN, pak disponuji jednoznacn€ nejvEtSimi
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hlasovacimi pravy. Kromé tohoto implicitniho uznani americké moci formou
vyznamné role v mnoha mezinarodnich organizacich lze také najit mnoho
piikladi explicitniho vyjadieni amerického mocenského postaveni ze strany
ostatnich vyznamnych aktéri mezinarodniho systému. Naptiklad rusky prezident
Vladimir Putin (cit. dle Reuters 2016) v roce 2016 prohlasil, ze ,,Spojené staty
jsou svétovou mocnosti — V dnesnim svété pravdépodobné jedinou supervelmoci.

My [Ruska federace — poznamka autora] to respektujeme™ .«

Podobna prohlaSeni a mnoZstvi zapojeni USA do vyznamnych mezinarodnich
organizaci, ba mozna jesté spise klicovy vyznam, jez v téchto organizacich hraji,
jasné dokazuji, ze USA nejsou jen vojenskou ¢i ekonomickou mocnosti, nybrz
napfi¢ mezinarodnim systémem respektovanou mocnosti svétovou. Zaroven diky
tomu ziskavaji prostor pfinaSet do mezinarodniho déni nové podnéty, normy a
pravidla, které reprezentuji jejich z4ymy a které maji diky pozici svétové

mocnosti vyrazny potencial vejit v univerzalni platnost.

2.2 Obcanska valka v Syrii a americké zahrani¢né-politické cile

Vv

konfliktli, coz dokazuji nejen statisice obé&ti, miliony vnitiné vysidlenych osob i
uprchliki, ale také zapojeni celé fady regionalné 1 globalné vyznamnych stati ¢i
jinych aktérti s naprosto odlisSnymi ambicemi. Obcanska valka se rozhotela na
jatfe roku 2011 v disledku nasilného potlaceni nepokoji, jez probihaly paralelné
S protesty v mnoha dalSich zemich na Blizkém vychodé¢ a severu Afriky v ramci

tzv. arabského jara.

Zatimco zpoc¢atku se mezinarodni spolecenstvi zdrdhalo oznacit situaci v Syrii za
ozbrojeny konflikt a hovofilo spiSe o masivnim poruSovéni lidskych prav a
represich (Ruys 2014: 252—-253), v roce 2013 uz generalni tajemnik OSN Pan Ki-
mun (2013) hovoiil 100 000 zabitych a milionech, jez musely opustit své

1V originalnim znéni ,, America is a great power - today probably the only superpower. We

accept that.”

27



domovy a stat se vysidlenymi v ramci své zemé nebo uprchliky. K hlavnim
bojujicim skupindm patii kromé vladnich slozek Svobodna syrska armada (Free
Syrian Army — FSA) zformovana v prvnich mésicich ob¢anské valky vojaky,
ktefi dezertovali ze syrské armady s primarnim cilem svrhnout prezidenta BaSara
Asada (Holliday 2012: 14-17). Navic se do boju zapojuji také dzihadistické
skupiny jako Fronta an-Nusra'? a Islamsky stat nebo kurdské Lidové obranné
jednotky (Yekineyén Parastina Gel — YPG)™ bojujici na severu a severovychods
Syrie. To jsou vSak jen hlavni ozbrojené skupiny, které¢ Ize v této obCanské valce
identifikovat. Naptiklad Ruys (2014: 253) se v roce 2014 zmiiluje o piiblizné
tisicovce riznorodych opozi¢nich skupin. Pravé toto mnozstvi rizné silnych
skupin s odlisnymi cili déla syrsky konflikt znacné neptehledny az chaoticky.
Neni sporu o tom, ze tato skutenost pfedstavuje jeden z hlavnich divoda, pro¢
se mezinarodnimu spolecenstvi, syrské vladé ani zadné bojujici skupiné nedaii

otoCit vyvoj na svou stranu a obéanskou valku ukoncit.

Drtive ¢i pozdé€ji zacala projektovat své mocenské ambice do Syrie cela tfada
regionalné 1 globaln¢ dulezitych aktérl, ¢imz se z obfanské valky rdzem stala
mezindrodni aréna, ve které si konkurenéni staty zacaly ,,vyfizovat ucty®.
Umirnéné opozicni rebely podporuji vojensky Spojené staty americké s hlavnim
cilem zbavit prezidenta Asada moci. Jeho klicovym spojencem se stala Ruska
federace, ktera uspesné blokuje rezoluce v Radé bezpecnosti OSN namitené proti

jeho rezimu a vojensky se vyrazn¢ angazuje v jeho prospéch. Intenzivné syrsky

2 Fronta an-Nusra byla povaZovana za syrskou vétev Al-Kaidy, do které se pIné integrovala
v roce 2013 (Green 2013). Nicméné v 1ét¢ 2016 doslo k pfejmenovani této odnoze na Dzabhat
Fatah a§-Sam (,,Fronta dobyti Levanty*) a propojeni s Al-Kaidou zagalo byt pfedmétem diskuzi
(Joscelyn 2016). Pro ucely této prace budu pouzivat znaméjsi, Castéji pouzivané oznaceni
Fronta an-Nusra.

B Lidové ozbrojené jednotky jsou ozbrojenym kiidlem kurdské politické strany v Syrii zndmé
pod nazvem Sjednocend demokraticka strana (Partiva Yekitiva Demokrat — PYD). Toto
ozbrojené kiidlo je dle vSeho propojeno také se Stranou kurdskych pracujicich (Partiya
Karkerén Kurdistané — PKK), jez pusobi v Turecku a ktera je tureckou vladou oznacovana za
teroristickou organizaci. Na druhou stranu jsou v§ak Lidové ozbrojené jednotky efektivni v boji

s Islamskym statem, ¢imz si ziskaly podporu USA (Cook 2016).
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rezim podporuje také ran, pro ktery je prezident Asad kliGovym spojencem proti
tlaku USA na Blizkém vychod¢. Saudska Arabie vojensky podporuje fadu
opozi¢nich skupin, véetné nékterych radikalnich, a feSeni konfliktu vidi podobné
jako USA — bez Basara Asada u moci. Podobné stanovisko zastava také Turecko,
¢len NATO, které vSak zasadnim zptisobem odmita jakoukoli podporu kurdskym
silam, jez operuji také v Turecku, coz vyvolavd obavy z mozné fragmentace
zemé (BBC 2015a). Takové rozlozeni sil dalo syrskému obcanskému, piipadné
nabozenskému konfliktu novy rozmér — stala se z néj proxy valka ambicidznich
mocnosti, jez pométuji sve sily a prosazuji své zajmy prostiednictvim podpory té

¢1 oné strané konfliktu.

Logickym dusledkem takto neptehledného konfliktu, kde kazdé4 strana smétuje
za Uplné€ jinym cilem a kde nékteré skupiny jsou pro véleéné zisky schopny
neomluvitelnych zvérstev, jsou obéti zejména civilniho charakteru. Amnesty
International (2017: 349) se zmitiuje o celkovém poctu vice nez 300 000 obéti ke
konci roku 2016. Udaje se vSak zna¢né riizni. Napiiklad jiz na jate 2016 piislo
OSN (cit. dle Hudson 2016) s odhady pohybujicimi se kolem 400 000 obéti.
Drtivou vétSinu zZ obou c¢isel vSak tvori civilisté, obéti necivilniho charakteru
Vv bitvach je totiz dle poslednich odhadil ,,pouze® kolem 65 000 (Violations
Documentation Center in Syria 2017). Krom¢ toho vSak bylo 6,6 milionu lidi
vnitiné vysidleno a 4,8 milionu uprchlo ze zem¢é (Amnesty International 2017:
353). Takova statistika samoziejm¢ vytvaii na mezinarodni spolec¢nost
mimofadny tlak, zejména na mocnosti zapojené¢ do konfliktu. I proto byla
realizovéna celd tfada pokusi, jak obfanskou valkou Vv Syrii ukoncit politickym
feSenim. Tyto pokusy vSak zpravidla narazily na neochotu jednotlivych aktér
dohodnout se na kompromisu. Napiiklad v lednu a tinoru 2014 hostila Svycarska
Zeneva jednu znékolika mirovych konferenci zaméfenych na hledani feseni
syrského konfliktu. Zatimco zastupci syrské opozice pozadovali odstoupeni
prezidenta Asada a pfechodnou vladu, jez dovede Syrii k miru, syrskd vlada
trvala na udrZeni Asada u moci (CBS News 2014). Mirova konference tak zZadny

posun nepfinesla, ba naopak skoncila fiaskem.
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Spojené staty americké jako svétova mocnOSt samoziejmé maji v regionu
Blizkého vychodu své zajmy a od zacatku syrského konfliktu, pfipadné
nejpozdéji od chvile, kdy ziskal mezinarodni dtlezitost, musely zaujmout
k situaci jisty postoj. Své zahrani¢né-politické cile deklaruji Ameri¢ané oficialné
na zaklad¢ tzv. univerzalnich hodnot, k jejichz propagaci a obrané¢ doma i ve
sveté se zavazuji. Rozumi se jimi pfedevSim zdkladni lidskd prava a svobody,
demokracie, lidska dustojnost, respekt ¢i rovnost pohlavi, etnickych i
nabozenskych skupin aj. (National Security Strategy Archive 2015: 19-20). Tyto
hodnoty povazuji Spojené staty americké za obecné platné a jejich nedodrZzovani
V kontextu Blizkého vychodu jsou odhodlany branit své spojence a partnery
proti agresi, zajistit volny tok energie z regionu do svéta a predchazet vyvoji ¢i

pouziti zbrani hromadného niceni (ibidem: 26).

Na zakladé téchto obecnych hodnot a zdmérG Spojené staty pfistoupily také
k syrskému konfliktu, kde se jejich pozice opira o dva zékladni deklarované cile
(Obama 2016a). Tim prvnim je svrzeni prezidenta Basara Asada, které by mélo
byt nasledovano novou ustavou a svobodnymi volbami, ze kterych vznikne nova
vlada, jez bude 1épe reprezentovat syrsky lid. USA totiz ptipisuji zodpovédnost
za zpustoSenou zemi a stdle nekoncici valku pravé syrskému rezimu. Druhym
cilem je boj s terorismem, resp. s dzihadistickymi skupinami, jez operuji v Syrii a
které USA povazuji za teroristické organizace. K t€ém se fadi zejména Islamsky
stat a Fronta an-Nusrd. Takové nechce USA porazit pouze na bojisti, nicméné cili

na uplné zniceni jejich ideologie, jeZ radikalizuje a inspiruje lidi k nasili.

Nelze se vSak domnivat, Ze by se Spojené staty americké vrhaly do dalSiho
dobrodruzstvi ve vzdaleném regionu jen proto, aby Syfanim napomohly ke
rozsévajicich nasili. USA jsou svétovou mocnosti, jez musi, nechce-li své
vysadni postaveni ztratit, peclivé analyzovat geopoliticky vyvoj a hdjit po svété
kromé& idealli svobody, jichZ jsou samy c¢asteCnymi autory, piedevSim zajmy

mocenské. KdyZ se do valky vétsi €1 mensi mérou zapojily regionalni mocnosti
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jako Iran, Saudské Arabie nebo Turecko, stala se z ni jiz zmifiovana mezinarodni
aréna, kde jde o mnohem vice, nez jsou osudy Syfand. V Syrii se bojuje o osud
celého regionu 1 o ropnou politiku vyznamnych, ve valce zainteresovanych
producentt. Pollack (2014: 2) napiiklad spekuluje, ze v samotné valce v Syrii
maji Spojené staty americké pramalé strategické z4ymy, avSak velmi dilezita je
pro né¢ stabilita syrskych sousedt, ktefi se ve valce také vice ¢i méné¢ angazuji.
Ve vzduchu totiz neustale visi hrozba rozsitfeni valky do okolnich zemi. USA
nemohou pfipustit, aby podobné jako Syrie dopadlo Turecko, které je klicovym
strategickym partnerem a ¢lenem NATO, stejné jako Irdk, ktery je jednim
situace v Iraku a syrska valka jsou do zna¢né miry propojené nadoby, a to
zejména Vv disledku ptsobeni Islamského statu. Takova situace USA nedovoluje
nechat Syrii svému osudu by totiz pravdépodobné feseni nepiineslo, jelikoz Syrie

by velmi brzy Irak znovu valkou ,,infikovala“ (Pollack 2014: 3).

.....

ktery ji povazuje za ovladanou smyslenym piedpokladem, ze sebemensi problém
ve svét¢ ma pro USA znacny vyznam, jelikoz ptedstavuje ohrozeni americkych
z4jmul, ¢imZ naruSuje jejich bezpec€nost. Politické elity zemé se tak neustile
obavaji o naplnéni americkych z4jma, coz USA vede ke stile novym
dobrodruzstvim ve vzdalenych regionech. Pokud bychom tento ptedpoklad
piijali, jedinou moZnou podobou svéta, ve kterém by se Spojené staty americké
citily bezpecné, je svét, kde zcela dominuji. A angazma v syrské obcanské valce

by do tohoto scénafe samoziejme bez sebemensich problémi zapadlo.

Americké zahrani¢né-politické cile v Syrii tak lze nahlizet z mnoha perspektiv.
Moralni divody amerického angazma nelze piehlizet. USA se pasovaly do role
garanta hodnot euroatlantické civilizace a jako takové nemohou stat nezaujaté
mimo konflikt, kde pocet civilnich obéti stale roste, stejné¢ jako pocty téch, kteti
byli nuceni opustit své domovy. Stejné tak vSak citi potfebu hdjit své strategické

zajmy vsude, kde jsou byt jen potencialné ohrozeny, a to Casto bez ohledu na
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osudy lidi, zemi ¢i celych regionti. Moralni diivody tak mohou byt Casto spiSe
zastupnym vysvétlenim nekompromisnich strategickych kroka, jejichZ explicitni
artikulace by mohla povést a prestiz USA v mezinarodnim spolecenstvi zasadnim

zpusobem oslabit.

2.3 Konkrétni kroky USA v ob¢anské valce v Syrii

Spojené staty americké se zprvu zdrahaly vyrazn€ji do syrského konfliktu
zaséhnout, koneckoncii v té dobé zasahovaly jiz v Libyi, dalSi zemi zasaZené
arabskym jarem. Obamova administrativa tak v 1ét€¢ 2011, stejn€ jako vétSina
mezinarodniho spole€enstvi, pouze hovofila o porusovani lidskych prav
s nutnosti takové zloCiny okamzité zastavit. Navic pak pozadovala okamzitou
abdikaci prezidenta Asada a povoleni monitorovat lidsko-pravni situaci v zemi
(Kaplan 2016: 49-50). Obama (cit. dle ibidem 50-51) se v podobném duchu
k situaci v Syrii stavél i v dalSich letech, kdyz kuptikladu v roce 2012 odmitl
plan CIA vyzbrojit ¢ast syrské opozice s cilem zvysit tlak na prezidenta Asada,
jelikoz se obaval odvetné reakce dvou hlavnich spojencii syrské vlady — Ruské

federace a franu. Kdyz pozd&ji podobny plan pfijal, jeho obavy dosly naplnéni.

Jak jiz bylo naznaceno, situace v Syrii se postupné dostala do bodu, kdy silna
prohlaSeni Obamovy administrativy nendsledovana konkrétnimi kroky proti
syrskému rezimu zacala ohrozovat kredibilitu USA v regionu Blizkého vychodu.
Nakonec vSak dodnes ne zcela vyjasnény masivni Gtok chemickymi zbranémi,
uzemni zisky Islamského statu, stale rostouci tlak mezinarodniho spolecenstvi a
dalsi okolnosti pfinutily Obamovu zdrzenlivou administrativu ke konkrétnim

vojenskym akcim.

Byl to pravé onen nevyjasnény utok chemickymi zbranémi, ktery ptekrocil

pomyslnou &ervenou linii ** a ktery dal Obamové administrativé zaminku

Y Neni bez zajimavosti, ze vroce 1988 USA pomohly v iracko-iranské vélce Saddamu

Husajnovi pouzit chemické zbrané proti nepfiteli. Reaganova administrativa tehdy dala Iraku
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vyraznéji promluvit do déni. Syrska vlada (cit. dle Black 2012) oteviené
pfiznavala, ze chemickymi zbranémi®™ disponuje, nicméné rezolutné odmitala, Ze
by mohly byt pouzity proti syrskym ob¢aniim. Zdiraziovala, ze o jejich vyuziti
by uvazovala pouze v piipadé, kdy by celila vnéjsi agresi. Kdyz byly chemické
zbran€ 21. srpna 2013 pouzity V oblasti Ghuta na predmésti Damasku, zacalo
mezindrodni spoleCenstvi thned volat po zjisténi a potvrzeni zodpovédné strany.
Nasledna mise OSN na misté sice potvrdila pouziti sarinu (Ki-mun 2013),
nicméné zjistit zodpovédnou valéici stranu se nepodafilo. Syrské opozi¢ni sily
zaCaly okamzité obvinovat syrsky rezim. K nim se rychle ptipojily Spojené staty
americké volajici po razantni mezinarodni odpovédi, doprovazené svymi
spojenci — Saudskou Arabii, Tureckem, Velkou Britanii, Francii, Italii,
Spanélskem a dal§imi (Blake 2013). Naopak Ruska federace se postavila za
Basara Asada a obvinila syrskou opozici s dovétkem, ze jakakoli vojenska
intervence USA a spojencti by byla bez posvéceni Radou bezpecnosti OSN
hrubym porusenim mezinarodniho prava (BBC 2013). Mnohé okolnosti
poukazovaly na syrsky rezim — napt. napadend oblast byla v drZzeni opozi¢nich
skupin a vladda disponovala v okoli rozmisténymi vhodnymi odpalisti (Human

Rights Watch 2013).

Ackoli se nakonec nepodafilo s definitivni platnosti potvrdit ¢i vyvratit
zodpovédnost syrské vlady za pouziti chemickych zbrani, prezident Obama byl
ptipraven odpoveédét bombardovanim vladnich pozic ze vzduchu (Kaplan 2016:
52-53). Obama se octil v pretézké pozici. N&kolikrat jiz diive deklaroval, ze
pouziti chemickych zbrani nelze za zadnou cenu tolerovat (Roberts — Borger

2013). Zaroven se vSak obdval, Ze po natizeni vzdusnych utoki by mohly USA

informace o poloze iranskych jednotek, pticemz zadna kritika k pouziti chemickych zbrani od

USA nezaznéla. Shodou okolnosti byl pouzitou latkou také sarin (Mearsheimer 2014: 18).

15 Syrie v té dobé nepatiila mezi 189 zemi, které ratifikovaly Umluvu o zakazu vyvoje, vyroby,
hromadéni zasob a pouziti chemickych zbrani a jejich zniCeni z roku 1993. Byla nicméné
podepsana pod jinou umluvou zakazujici pouziti chemickych zbrani — Zenevskym protokolem

z roku 1923 (Human Rights Watch 2013).
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v syrském konfliktu zabiednout na dal$i dlouhé roky. Z tohoto divodu si chtél
svly zamér nechat posvétit Kongresem. Necekany zvrat vSak pfinesl rusky
ministr zahrani¢i Sergej Lavrov, ktery pfimél Asadiv rezim zbavit se vSech
chemickych zbrani pod dohledem mezindrodniho spolecenstvi (Kaplan 2016:
54). Obamova administrativa si tak pripsala diplomatické vitézstvi bez pouziti
jediného bombardéru, které bylo navic nesrovnateln¢ efektivnéj$i nez vzdusné

utoky a neneslo s sebou rizika do budoucnosti.

Pocatecni zdrZzenlivost Obamovy administrativy si vS§ak rozhodné nelze vykladat
jako necinnost USA ¢i neutrdlni pfistup ke zneptatelenym strandm. Ba praveé
naopak, jiz od pocatku konfliktu do Syrie proudila z USA finan¢ni podpora
vybranym opozi¢nim viadcim. A¢ §lo pivodné pouze o pomoc nevojenského
charakteru, pfevazné o jidlo a zdravotnické potieby (Linton 2012; LaFranchi
2013), postupné¢ se forma pomoci proménila Vv primarné vojensky charakter.
Kdyz Obama na jate roku 2013 pfimou vojenskou podporu schvalil, méla radost
opozi¢nich sil hotkosladkou ptichut. Pomoc dle mnohych opozi¢nich vidch
ptisla pozd€ a v omezeném mnozstvi, coz dalo prostor dzihadistickym skupindm
ziskat cetna tzemi (Peter 2013). Obamova neschopnost ucinit rozhodnd a
razantni opatfeni k naplnéni americkych zahrani¢né-politickych cild tak vedla
v prvnich letech valky k vytvofeni ,,bublin® na syrském Uzemi, jeZ zaplnily
nepratelské sily. Bylo tak jasné, Ze pokud ma hrat syrskd opozice ve valce
relevantni roli, bude muset tato tzemi dfive ¢i pozd¢ji ziskat, coz bude stat
mnoho zivoti 1 prosttedkil, valka se protdhne a ze Syrie zbude jesté zpustoSené;si
zem¢. Kdyz prezident Asad ziskaval zacatkem roku 2014 na sile a Fronta an-
Nusra si piipsala Cetné uUspéchy, USA reagovaly navySenim piimé pomoci
umirnéné opozici (Bowman — Fordham 2014). Vysledkem tak vzdy byla
viceméné patova situace, jelikoz americka podpora nebyla natolik vyrazna, aby
znamenala jednoznacnou pievahu opozi¢nich sil na bojistich, ani natolik slaba,

aby mohla byt role opozice marginalizovana.

Ke konci roku 2014 se Obamova administrativa rozhodla k dalsimu kroku, jak

posilit pozice umirnéné opozice, kdyZ oficidlné oznadmila zamér cviCit a
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vyzbrojovat jeji bojovniky (ackoli dlouho se spekulovalo, Ze podobny program
jiz probiha pod tajnym vedenim CIA na Uzemi Jordanska /Williams 2014/).
Oficialnim cilem mélo byt umoznit umirnénym opozi¢nim silam lépe branit
syrské obc¢any, jejich mésta a vesnice, zatlacit Islamsky stat a rozsifit tak opozici
ovladana tzemi (Roulo 2014). Podle planu mélo ptes 400 americkych vojaka
s podporou dalSich stovek experti provést vycvik u ptiblizné¢ 5 000 rebelt ro¢né
(BBC 2015b) s tim, ze jako tréninkové tabory budou pouzity vojenské zakladny
u regionalnich spojencti, zejména v Turecku, Kataru, Satdské Arabii a Jordansku
(Stewart 2015). Plan se stal posléze soucasti zformované koalice proti
Islamskému statu, K niz se ptipojilo 59 zemi svéta, véetné vSech spojencii USA

v regionu (France 24 2014).

JiZ v samotném zéarodku celil tento plan intenzivni kritice. Jednim z argumentt
byl pocet vycvicenych opozicnich rebeli, stejné jako rychlost, s jakou méli byt
cviceni (BBC 2015b). Pokud by se opravdu dosahlo na planovanych 5000
vycvicenych vojakd ro¢né, Slo by totiZ stejné¢ o velmi nedostatecny pocet.
Napiiklad CIA totiz v t¢ dobé odhadovala silu Isldmského statu, proti kterému
byl tento plan namifen primarn¢, na 20 000 az 31 500 muzi (Carter — Crawford —
Sciutto 2014). Spojené¢ staty americké timto napnuly své sily proti
dzihadistickym skupinam, zatimco prezident Asad s ruskou podporou v zadech

ziskal prostor a ¢as pro posileni svych pozic.

Dalsi obavou jiz béhem diskuzi o schvalovani této moznosti zapojeni do
syrského konfliktu byl stav opozi¢nich sil. Nesjednocena, ba naopak doslova
roztii$téna a obCasné i proti sob&é bojujici opozice v sobé skryvala dle mnohych
americkych politiki znacny potencidl, ze vycviceni rebelové diive ¢i pozdéji
zb&hnou k jiné skuping, jez nutné¢ nemusi bojovat za stejné z4jmy jako USA, a

dodané zbran¢ se tak obrati proti mecenasi samotnému (New York Post 2014).

Prvni obava tykajici se nedostateného poctu cvicenych rebelt se velmi brzy
ukazala jako opravnénd. Kdyz v Cervenci 2015 doSlo k piresunu prvniho
kontingentu citajictho 54 vycvicenych vojaktt z Turecka do Syrie, béhem 24

hodin byla vétSina z nich zabita ¢i zajata Frontou an-Nusr4, a to i navzdory tomu,
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7ze se t&Sili znacné letecké podpoie americkych sil (Ignatius 2015). O
opodstatnénosti druhé obavy ohledné¢ mozného zb&hnuti ¢i odevzdani zbrani
jinym skupinam se Obamova administrativa pfesvéd¢ila o dva mésice pozdéji.
V zéii 2015 totiz dalsi skupina nové vySkolenych vojaka piekrocila hranice Syrie
a béhem nékolika dnl naprosta vétSina z nich pfebéhla ¢i odevzdala zbrané

Front¢ an-Nusra (Stuster 2015).

Takové fiasko pfineslo Spojenym statim americkym vice Skody nez uzitku.
Americky plan cvicit vybrané syrské rebely se tak dostal pod intenzivni kritiku
na domdci politické scén¢ a musel Celit nejasné budoucnosti. Zacalo se uvazovat
o pifimé podpore kurdskym silam na severu Syrie, jelikoZ jejich aktivity slavily
Vv poslednich mésicich uspéch. Existovala zde vSak obava zreakce Turecka,
vyznamného amerického spojence v regionu, které se boji kurdského separatismu
na vnitropolitické scéné (Jaffe — Ryan 2015). O necely rok pozdé¢ji vSak jiz
kurdské sily, zejména Lidové obranné jednotky, ziskavaly pravidelnou vojenskou
pomoc od USA v ramci piiprav na dobyti Rakky, hlavni basty Islamského statu
Vv Syrii (Wilgenburg 2016).

Prakticky po celou dobu trvani planu na cvi€eni syrské umirnéné opozice spociva
americkd podpora také v pravidelnych leteckych tutocich na pozice Islamského
statu, Fronty an-Nusra a dalSich dzihadistickych skupin. Ter€em ttoka jsou
zpravidla zikladny téchto skupin, jejich ozbrojend vozidla, zéasobovaci
kontejnery, ropné vrty pod jejich kontrolou ¢i konkrétni osoby podilejici se na
vedeni téchto skupin (U.S. Department od Defense 2014a; U.S. Department od
Defense 2014b; Ali — Stewart 2016). Do kvétna roku 2016 se tak podaftilo koalici
vedené USA pripravit Islamsky stat ve srovnani se stavem na zacatku tohoto
planu v roce 2014 o piiblizn€ 20 % uzemi v Syrii, pficemzZ vétSina uzemnich
ziskli plynula z aktivit Lidovych obrannych jednotek na severu Syrie u hranic
s Tureckem (Michaels 2016).

Nelze si nevSimnout, jak malo energie vlozila Obamova administrativa od
zacatku angazmd v Syrii do naplnéni jednoho ze svych hlavnich cilti celého

dobrodruzstvi — svrzeni syrského rezimu v Cele s prezidentem Basarem Asadem.
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Zatimco jeSte¢ v I1ét€¢ 2013 po udajném pouziti chemickych zbrani syrskym
rezimem nazyval Obama (2013) prezidenta Asada diktatorem, se kterym USA
opozice nuceni piislibit, ze v akci nebudou utocit na jednotky syrského rezimu
(Hamidi 2015). Ne snad, Ze by prezident Obama upustil od ostré rétoriky vuci
syrské vlade, nicméné jisté slitovani pod tlakem okolnosti dle v§eho projevil. Na
své posledni tiskové konferenci roku 2016 zopakoval nutnost piechodu
k reprezentativnéjsi vladé¢ v Syrii, odsoudil kroky prezidenta Asada a jeho
klicovych spojencti — Ruské federace a Iranu — a oznadil zvérstva v Syrii za
disledek jejich rozhodovani (Obama 2016Db). Praveé podporu Ruské federace a
franu pak oznacil za hlavni diivod své shovivané politiky viéi syrské vlade a
jejim silam. Dokonce ani vyzvy mnohych americkych diplomati k razantni
vojenské odpoveédi vojenského charakteru na nepfetrzité poruSovani riznych
sjednanych piiméfi nepiimély prezidenta Obamu k jednoznaéné akci (Landler

2016).

Béhem vsech véle¢nych let zdliraziiovaly Spojené staty americké diplomatické
feSeni celé situace. Ztélesnénim téchto snah se stal americky ministr zahranici
John Kerry, jenz od zacatku syrského konfliktu ptedstavil nepteberné mnozstvi
pokust o dialog mezi syrskym reZimem a povstalci, o pfimy dialog mezi USA a
Ruskou federaci ¢ Iranem aj. Piesto vSak nebyl nikdy schopen zajistit
diplomatické teSeni celé situace, ba dokonce ani fungujici déle trvajici klid
zbrani (Wilkinson 2016). Naptiklad naposledy selhaly jeho snahy o diplomatické
feSeni situace v syrském severozdpadnim mést¢ Aleppu v fijnu 2016, kdy o
mésto svadély tuhé boje vladni sily s podporou Ruské federace a syrska opozice,
pficemz mésto bylo nieno a pocty civilnich obéti dramaticky rostly (Johnson

2016).

S koncem roku 2016 tak situace v Syrii zistava podobné komplikovana a
nepiehlednd, jako tomu bylo na zacatku amerického angazma. Zda se sice, ze
Islamsky stat s kazdym mésicem sldbne na ukor kurdskych sil, nicméné se

rozhodné neda fici, ze by konflikt mifil ke svému rozuzleni. Prezident Asad se i

37



nadale t&ési odhodlané podpote svych spojencti a jeho pozice ziistava silna, stejné
jako odpor opozi¢nich skupin. Ani po n€kolika letech bojli neexistuje ochota ani
u jedné ze zainteresovanych stran ustoupit ze svych pozic a piistoupit na n¢jaké
kompromisni feSeni. Neda se tedy cekat, Ze by rok 2017 byl poslednim rokem

valky.

2.4 Analyza amerického angazma v Syrii

Americké dobrodruzstvi v Syrii neni ,,Cernobilého* charakteru. Nelze objektivné
posoudit, zda kroky USA mély ¢i maji pozitivni nebo negativni disledky, jelikoz
velmi problematické je uz vitbec naleznout shodu nad tim, co oznacit za pozitivni
nebo naopak negativni. Vitézstvi prezidenta BaSara Asada a jeho setrvani v ufadu
by jisté za spravedlivé a spravné povazovaly fran a Ruska federace, nicméné pro
USA by se jednalo o zasadni prohru americkych ideald, obrovskou ranu
Vv geopolitickych planech do budoucna a stigma srovnatelné s posledni zkuSenosti
Z Afghanistanu. Pokud by se naopak podatilo USA a jejich spojencim syrskou
federace a fran. O tom, jaky vysledek by z dlouhodobého hlediska prospél
samotné Syrii nebo celému regionu, by opét rozhodovala pravdépodobné pouze
perspektiva, s jakou by se ¢loveék hledajici odpoveéd’ na situaci dival. Neexistuje
totiz jednoznacna odpovéd, zda je dulezitéjSi bezpecnost, sekularni stat,
demokratické principy ¢i spousta jinych aspekti, které by se daly po kratké uvaze

vymyslet a které jsou v Syrii ve hie.

Samotné angazma Spojenych stath americkych v syrském konfliktu vSak bylo
nevyhnutelné. USA z pozice svétové mocnosti nemély jinou moznost. Dokonce
ackoli se zpocatku konfliktu prezident Obama zdrahal vyraznéjSiho zapojeni a
pohyboval se spiSe ve sféfe ostrych prohlaSeni spoléhaje na vahu slova
nejvyssiho predstavitele jedné z nejmocnéjSich zemi svéta, dalsi vyvoj ho chté
necht¢ do valky zatdhl. USA jako svétova mocnost disponuji vojenskymi i

ekonomickymi kapacitami (viz podkapitolu 2.1), aby si mohly dovolit i daleko
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intenzivnéj$i formu zapojeni, nez jakou praktikuji ke konci roku 2016 i
v pribéhu celého konfliktu. Obamova zdrZenlivost davala smysl také kvili
nedavnému angazma v Irdku ¢i stdle pokracujicimu  dobrodruzstvi v
Afghanistanu, ktera byla, resp. v pripad¢ Afghanistanu stale je, pro USA po
vSech strankach velmi nakladna 1 narocnd a prezident Obama nechtél vystavit
Spojené staty dalSi obrovské financéni zatézi. Nicméné tlak mezinarodniho
spoleCenstvi, stejn¢ jako €asti domaci politické scény, mu nakonec nedal jinou

mozZnost nez své rozhodnuti ptehodnotit.

Existuji autofi (Mearsheimer 2014: 13-14; Pollack 2014: 4), ktefi nepovazuji
Syrii samotnou za strategicky dileZitou zemi, jelikoz nema ani vyznamna
nalezisté ropy, ani nedisponuje ekonomickou ¢i vojenskou silou, kterd by USA
mohla ohrozit. To je zajisté pravda, nicméné vyznam Syrie dnes netkvi v téchto
tradi¢nich aspektech, nybrz v potencialnich hrozbach pro americké zajmy do
budoucna, pokud by konflikt skoncil v americky neprospéch. Jde o jiz zminéné
posileni vlivu Ruské federace a franu, ale také o moZnost rozsifeni konfliktu do
vV neposledni fad¢ jde také o dzihadistické skupiny, zejména o Isladmsky stat,
jehoz aktivity jednoduSe nemohou byt tolerovany uz jen z divodu hrtizostrasné

zkuSenosti z teroristickych utokl 11. zati 2001 na americké pudé.

Pro ucCely této prace je vSak dulezité zodpovédét zejména otazku, jakym
zpuisobem vySe zminéné konkrétni kroky USA ovlivnily vyvoj celého konfliktu.
Ackoli nelze vZdy objektivné posoudit, zda diisledky téchto kroki byly skrytymi
zam¢ry Obamovy administrativy, vysledky cilevédomého snazeni ¢i jejimi
nezadoucimi vedlejSimi disledky, pokusim se na tuto otdzku v nasledujicich
odstavcich naleznout odpovéd a zhodnotit americké angazma USA v syrském

konfliktu mezi lety 2011 a 2016.

Jiz prvotni pfistup prezidenta Obamy k syrskému konfliktu je zna¢né sporny.
Jeho zdrZenlivost odlivodnénd mj. obavou z agresivni reakce Ruské federace a
franu (viz podkapitolu 2.3) zcela neodpovida statnikovi svétové mocnosti. A to

navic ve chvili, kdy USA disponuji nesrovnateln¢ vétSimi vojenskymi i
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ekonomickymi kapacitami, nez ob¢ vySe zminéné zemé& dohromady (SIPRI 2016;
The World Bank 2015). Nedostatek odvahy ke konfrontaci s mocensky slabsimi,
ale o to ambicidéznéjSimi, soupefi by se dal jist¢ zdlvodnit obavou
Z pravdépodobné eskalace napéti nejen uvniti syrského konfliktu, ale také
Vv kontextu mezinarodniho systému, coZ se zda vzhledem k situaci na Ukrajin€ a
jaderné dohodé s franem jako opodstatnény dtivod. Cesta do pekla viak byva
Casto dlazdéna dobrymi timysly a s jistou nadsdzkou to plati i pro tento ptipad.
Béhem m¢ésict a let americké zdrzenlivosti z poc¢atku obcanské valky se stihly
vyostiit hrany mezi znesvarenymi stranami konfliktu, dzihadistické skupiny
ziskaly na sile, do konfliktu se riznou mérou zapojily dalsi zemé a vznikl slozity
spletenec, jehoz rozmotani dle vSeho bude trvat velmi dlouho, vyzada si
obrovské mnozstvi obéti, zanecha Syrii naprosto zpustoSenou a nakonec se USA
tohoto procesu stejné budou muset Gcastnit a nést spoluzodpoveédnost za osud

této blizkovychodni zemé.

Je otazkou pouhé spekulace, jak by situace v Syrii vypadala, pokud by se
Spojené staty angazovaly od zacatku razantné a rozhodnég, at’ uz by takovy
postup mél jakoukoli podobu, a nedaly ostatnim strandm prostor k manévrovani.
Lze se jen domnivat, zda by se zejména fran a Ruska federace vzdaly svych
ambici a prezidenta Asada anebo zda by Syrie skoncila jesté v daleko krvavéjsim
pekle. AC nam historie nenabidne odpovédi na otazky alternativnich scénait a
nelze tak rozsoudit, zda by Obamovou administrativou praktikovany zdrzenlivy
postup v poc¢atku konfliktu patfil k tém lepSim ¢i horSim scénaitim, s jistotou lIze
fici, ze vedl v konecném dusledku k prohloubeni syrské obcanské valky a
odsoudil Syrii k dalsim trpkym rokim bezhlavého val¢eni. Zda vSak mohly
takovému vyvoji vzhledem k okolnostem redlné¢ USA zabrénit, to se nikdy

nedozvime.

DalS§im vyrazné kontroverznim rozhodnutim byl vycvik nékterych skupin syrské
opozice doprovazeny jejich pfimym vyzbrojovanim. Prvnim aspektem této
kontroverze byla jiz zminéna (viz podkapitolu 2.3) vira ve schopnost vybrat z

opozice bojovniky tzv. umirnénych skupin. Diky jeji roztiiSténosti, vnitinim
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konfliktliim a castému piebihani z jedné skupiny do druhé se z této viry vSak stala
spise blahova myslenka, jiz nebylo v silach USA realizovat. V tomto momentu se
ukazala Obamova administrativa jako naivni. Druhym aspektem kontroverze
tohoto kroku byly pocty cvi¢enych bojovnikl a mira, s jakou byly vyzbrojovani
(viz podkapitolu 2.3). Vysledkem byly malé skupiny vycvi¢enych vojaku, jejichz
zivotnost se po prekroceni syrskych hranic pocitala spisSe na hodiny a americké
zbran€ se tak zdhy otoCily v rukou dzihadistickych skupin proti USA (Stuster
2015). Postup Obamovy administrativy se tak ukazal jako naivni i v tomto bod¢ a
svym dilem pfispél k dalSim ztratdm na zivotech a v koneéném dusledku i K

prodlouZeni a prohloubeni celého konfliktu.

rrrrrr

krok Obamovy administrativy. Jak si v§iml D. Lamb (2014), americky Kongres
posvétil v Cervenci 2013 vojenskou podporu rebelim aZz poté, co rezim
prezidenta Asada zacal Gispés$né proti rebelim postupovat, nikoli diive. Vyvstava
proto otazka, zda za podporou sptatelené strany konfliktu aZ ve chvili, kdy za¢ne
slabnout a prohravat, nestoji skryty, oficidln€é neartikulovany zdjem valku
prodluZzovat a wvysilovat tak konkurenéni mocnosti. Ve svétle vySe
zanalyzovanych kroki Obamovy administrativy, které zpravidla vélku dale
prohlubovaly a oddalovaly jeji rozieSeni, se tento pohled jevi jako opodstatnény.
Na relevanci mu navic doddva naptiklad prohlaSeni byvalého izraelského
generalniho konzula v New Yorku A. Pinkase (cit. dle Rudoren 2013), ktery
okomentoval situaci slovy ,,[...] potfebujete, aby oba tabory prohraly [syrsky
rezim a opozicni rebelové — pozn. autora], pfipadn¢ aby alespon ani jeden
nezvitézil — spokojime se proto s remizou. Nechme oba tabory krvacet, vykrvacet
K smrti: to je strategické smysleni v tomto piipadé. Dokud tato situace potrva,
nebude Syrie piedstavovat zadnou hrozbu.“'® Pokud se v tomto duchu vyjadfuji

byvali oficialni zastupci nejbliz§iho amerického spojence v regionu Blizkého

'°V originalnim znéni ,,[...] you need both teams to lose, but at least you don’t want one to win
— we’ll settle for a tie. Let them both bleed, hemorrhage to death: that’s the strategic thinking

here. As long as this lingers, there’s no real threat from Syria.”
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vychodu, ktery ma navic ve Washingtonu tradi¢né velmi silnou a vlivnou lobby,

je 1 tuto moznost vnimani syrského konfliktu ze strany USA nutné brat vazné.

Do této mozaiky zapada také jeden z pozitivnich vysledki amerického
dobrodruzstvi v Syrii. Po letech urputnych boji se kurdskym sildm na severu a
severovychodé Syrie dafi s vyraznym piispénim amerického materidlu a nalet
bombardért postupné zabirat uzemi ovladané Islamskym statem, ¢imZ dostavaji
nejnebezpecnéjsi  dzihadistickou skupinu dneSniho svéta na kolena (viz
podkapitolu 2.3). Jenze tim pifimo umérné logicky sili kurdské volani po
svobodném a nezavislém Kurdistanu (Weymouth 2017), jez by byl trnem v oku
prakticky vSsem okolnim zemim. Nezavisly Kurdistan s de facto loutkovou
vladou USA by vSak znamenal vyrazné mocenské oslabeni Syrie, a s tim také
franu a Ruské federace. Vyvstala by viak otazka, jak by zareagovaly tii

strategicky kli¢ové zemé regionu, Irdk, Iran a Turecko, které v sobé obsahuji

pocetnou kurdskou menSinu se silnym konfliktnim potencialem.

Pokud bychom se soustfedili pouze na osud Syrie, mizeme se pii zpétném
pohledu na pét let valky domnivat, Ze idedlnim feSenim by byla Siroka
mezinarodni podpora prezidenta Asada. Vsechny hlavni zainteresované zemé
oteviené deklaruji odpor k terorismu, a tak mohly spolecn¢ a ptedevSim daleko
efektivnéji koordinovat postup proti takovym skupinam. Opozi¢ni skupiny by
byly bez zahrani¢ni pomoci slabé. Vyménou za podporu syrského rezimu by si
spolecnosti, vladu, jez bude Iépe reprezentovat etnicky bohatou strukturu syrské
populace aj. Jist¢ by 1 tato cesta obndSela spoustu problémii a predevSim
kompromistt ze strany vSech zainteresovanych mocnosti, ale velmi
pravdépodobné by nezanechala Syrii tak zpustoSenou jako soucasna valka.
Takovy scénat by vSak nebyl kompatibilni s mocenskymi ambicemi jak
Spojenych statd americkych, tak Ruské federace, frdnu a dalich. Byla to tedy
pfedevsim touha po moci a posileni mocenské pozice, kterd uvrhla Syrii do jiz 6

let trvajiciho pekla.

42



ZAVER
Region Blizkého vychodu neni pro Spojené staty americké rozhodné Zadnym
novym polem pusobnosti. Dobrodruzstvi v Syrii navazuje na celou fadu
Afghénistanu byly dané formy zapojeni zdivodiovany ohroZenim ndrodnich
z4yjml USA ¢i jejich spojenct v regionu a bojem za hodnoty a idedly, které¢ USA
prohlasily za univerzalni, jako jsou napfiklad zakladni lidskda prava. Druhou
paralelou je fakt, Ze tyto zemé byly diisledkem konfliktu uvrzeny do zbidaceného
stavu, vnémz tamni obyvatelé nemohou prozit kvalitni a bezpecny zivot.
Otazkou vSak je, zda se minimalné¢ v piipad¢ syrského konfliktu, jenz je

pfedmétem této prace, mohly Spojené staty americké rozhodovat vyraznég jinak.

Vyzkumna otdzka zné€la: Pro¢ se USA do obCanské valky mezi lety 2011 az 2016
zapojovaly a jaké narodni zajmy je ktomu vedly? Na ziklad¢ analyzy
predstavené v empirické ¢asti prace je ziejmé, ze postavit se mimo syrské déni a
jen z povzdali sledovat vyvoj regionalné i geopoliticky dulezitého konfliktu si
USA zkratka nemohly dovolit, a to zejména ze dvou divodd. Tim prvnim je
ochrana vlastnich z4ymi v regionu Blizkého vychodu. USA jako svétova
mocnost jsou primarn¢ sobeckym hracem, ktery, zvlasté ma-li na to kapacity,
bude branit své zajmy kdekoli na svété. A v Syrii se hraje o pfili§ mnoho.
Posileni vlivu &im dal ambiciézngjsich hra¢i, jako jsou Iran a Ruska federace, by
automaticky znamenalo oslabeni vlivu USA. Tato hra s nulovym souctem by
v kone¢ném dusledku mohla oslabit americké spojence v regionu ¢i ovlivnit
napt. tak dualezité odvétvi, jako je ropna politika, resp. jeji mnozstvi a cena,

s jakou by byla ropa z Blizkého vychodu vyvazena.

Druhym diivodem je zplsob, jakym jsou USA jako svétova mocnost vnimany
znacnou ¢asti mezinarodni spoleCnosti. Neangazovani se v syrské valce by pro
mnohé znamenalo tolerovani zvérstev vSech stran konfliktu, které se jich
dopoustéji, a netecnost vici osudu zbidacené zemée se statisici obét'mi a miliony
lidi bez domova. Takovy postoj by zasadnim zplisobem poskodil prestiz USA.

Idealy a hodnoty, které Spojené staty samotné spoluvytvortily, a k jejichz ochrané
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napii¢ mezinarodnim systémem se zavazaly (viz podkapitolu 2.2), by pti ignoraci
syrského konfliktu nechavaly posSlapavat minimalné dzihadistickymi skupinami
ptisobicimi v Syrii. To si Spojené staty americké v pozici svétové mocnosti
nemohou dovolit. Tento zptsob jednani plné odpovida obecnému vzorci chovani
svétové mocnosti, ktery byl piedstaven v teoretické ¢asti (viz podkapitolu 1.5).
Dokonce ani nedavnd americkd ndkladnd a naro¢na angazma v lrdku a
Afghanistanu nedokazala nakonec zdrZenlivou Obamovu administrativu udrzet
mimo vyrazné zapojeni do syrského konfliktu a ovlivnily ji pouze do té miry, Ze

v Syrii dnes nevalc¢i americké pozemni jednotky.

Z analyzy ale také vyplyva kontrast plynouci ze srovnani disledka konkrétnich
americkych kroki, které ve vétSiné ptipadi syrsky konflikt pomohly dale
prohloubit a prodlouzit, a oficidlnich proklamaci Obamovy administrativy, které
hovoii o idealech svobody a demokracie, jenzZ je tieba branit, a nutnost ukongit
valku v nejkrat§im mozném Casovém horizontu. Nestranny pozorovatel se tak
razem dostava do situace, kdy nelze na zaklad¢ objektivné doloZenych fakth
zjistit, jaky je skute¢ny zdjem USA v Syrii. Zalezi tak jen a pouze na ném, zda
uveéti oném oficidlnim proklamacim Obamovy administrativy anebo zda se
ptikloni k vyargumentovanym spekulacim o americkych mocenskych zamérech,
které neberou ohledy na tragické osudy lidi, narodd ani zemi a pro které jsou

obecné idealy pouze nastrojem mocenskych choutek.

Tato varianta daleko spiSe odpovida v teoretické Casti vytvofenému konceptu
svétové mocnosti, podle kterého je svétovd mocnost ve své podstaté sobecky
aktér, ktery se lehko necha strhnout vidinou mocenskych ziskl, zvlastné jsou-li
na dosah za pfijatelnou cenu. V takovém ptipadé¢ pak s klidnym srdcem svétova
mocnost vyuzije i idealt a hodnot, jez sama nazvala univerzalnimi, a pfemeéni je
na nastroj zahrani¢ni politiky tak, aby posilila svou pozici a ospravedlnila pred
svétem své zaméry. Volani po svrzeni tyranského prezidenta BaSara Asada tak
pusobi misty az komicky poté, co Spojené staty nemély v poslednich dekadach
problém spolupracovat se vSemi typy statnikd, vcetné samotného otce

soucasného syrského prezidenta, ktery stejné kruté vladl Syrii téméi 30 let.
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Svétovad mocnost se domniva, ze mocenské zisky zvySuji jeji bezpecnost. Cena,
jakou je ochotna za tyto zisky svétova mocnost vynaloZit, se dramaticky zvySuje
ve chvili, kdy se citi ohroZena, coz je stav, ve kterém se Spojené staty posledni
roky nachdzeji. Minimdlné to vyplyva zcelé¢ fady prohldSeni nejvysSich
americkych ptedstaviteli (Mearsheimer 2014: 9), coZz je klicové. Neni totiz
zdaleka tak dilezité, zda je svétovd mocnost redlné¢ ohroZena, nybrz zda samu

sebe jako ohrozenou vnima.

Zda se podobnym zpiisobem bude americké zapojeni do ob&anské valky v Syrii
hodnotit také s Casovym odstupem, ukéze az doba ¢i mozna jesté spiSe konecny
vysledek valky, ktery je zatim v nedohlednu. MoZnou nadé&ji 1 obavou je konec
Obamovy administrativy a ptichod prezidenta Trumpa, ktery se zatim jevi jako
neptedvidatelna veli¢ina, jez vSak z logiky véci bude mit naprosto zasadni vliv na
dalsi vyvoj syrského konfliktu. Neni vSak sporu o tom, Ze jiz nyni syrsky konflikt
reprezentuje jedno z nejvétsich selhani mezinarodniho spolecenstvi ve 21. stoleti.
Za tragické osudy zemé 1 lidi, ktefi zemfteli, byli nuceni opustit své domovy
anebo jiz Sest let Ziji v syrském marasmu, tak nenese zodpovédnost pouze
prezident BaSar Asad, ale také vSechny zainteresované cizi mocnosti, které do
syrského konfliktu projektuji své z4jmy a vytvari tak podhoubi pro krvavy a
dlouhy konflikt. A v cele téchto spoluodpovédnych zemi stoji diky svému

vyjimec¢nému vlivu a mocenskému postaveni také Spojené staty americké.
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RESUME

The Syrian Civil War represents the bloodiest and most complicated conflict in
the Middle East. As a part of the so-called Arab Spring, the conflict began with
violent suppression of protests that were aimed against the rule of the Syrian
president Bashar al-Assad. Over the years 2011 - 2016, the conflict escalated and
overgrew into an open war whereas many foreign powers became involved by
supporting different belligerent sides of conflict. The United States of America
which has enjoyed the position of one of the most influential actors in the
international system could not stand aside. The analysis of the involvement of the
United States within the Syrian Civil War is the main topic of this bachelor

thesis.

The theoretical part introduces several concepts of great power made by various
authors who exploit different perspectives on how the concept of great power
might be described and how a great power behaves in the international system.
This part of the bachelor thesis is concluded with a synthesis of the concepts in
order to provide a concept that reflects the current shape of international system.
This concept is applied to the approach of the United States towards the Syrian

Civil War in the empirical part of the thesis.

The empirical part consists of the description of evolution of the Syrian conflict
and specific steps that were undertaken by the Obama administration. Such
description, along with the concept of great power mentioned above, represents a
background for the analysis of US involvement itself. The analysis provides a
key tool for the evaluation of US involvement which is included in the
conclusion of the thesis and is focused on how the foreign policy of the United
States affected the Syrian Civil War over the years 2011 - 2016. In the name of
national interests, the United States has got involved in the conflict and, whether

willingly or unwillingly, contributed to prolong and further deepen the conflict.
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