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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)
Cilem prace je analyza dvoustranné rozvojové spoluprace mezi CR a zemémi Balkanu (s. 9). Cil
se podafilo naplnit, ovsem s tou vytkou, Ze text je spiSe popisny nez analyticky.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, podil vlastni prace, mnozstvi a kvalita zdrojt, vhodnost pfiloh)

Prace je po Uvodu rozdélena do nékolika ¢asti - v té prvni autor vysvétluje pojmy jako rozvojova
spoluprdce atd., ve druhé (kterou z nepochopitelného dlivodu oznacuje jako teoretickou, i kdyZz nema s
teorii cokoli spolecného) predstavuje kontext Ceské rozvojové spoluprdce, ve treti (kterou oznacuje
jako praktickou, i kdyZz neni o nic vice ani méné "praktickd", nez cast predchozi oznacena jako
teoretickd) se vénuje jiz zemim zapadniho Balkanu.

Césti jsou mirné neusporadané, napfiklad prvni €¢ast ne Uplné $tastné sdruzuje jak definici pojmu, tak
historicky popis ¢eskych rozvojovych readlii (fadu z pfedstavovanych informaci oviem autor nikde dale v
praci nevyuziva a ¢asti pevné neprovazuje).

Jednotlivé ¢asti kapitoly 4, které se vénuji jednotlivym zemim, jsou bohuzel povétsSinou jen seznamem
faktografie, Ciselnych udaji a detailniho popisu jednotlivych program. Tyto pasdze, které by mély byt
jaddrem prdce, jsou na ¢teni ponékud nezazivné a popisné.

Na druhou stranu je tfeba ocenit, Ze se v prdci nevyskytuji podstatné obsahové chyby nebo nejasnosti.
z tohoto hlediska je obsahova stranka prace jednoznaéné v poradku.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, odkazy na zdroje, graficka Gprava)

Formalni Uprava, technické formatovani textu a podoba odkaz(l nevykazuji zasadnéjsi problémy.
Gramaticka stranka je taktéz v poradku, stylistika misty lehce pokulhava.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni nize uvedeného hodnoceni)

Mezi silné stranky prace patfi bezproblémova formalni podoba nebo predstaveni obsahlé a velice
detailni faktografie, mezi slabsi stranky pfiliSna popisnost, chybéjici interpretace a hlubsi analyza
predstavenych dat, zobecnéni vysledk( a jejich zasazeni do SirSiho kontextu.

Z celkového pohledu prace jednoznacné napliuje pozadavky kladené na bakalarské texty, autor
prokdzal, Ze je schopny dany typ prace bez problému napsat.
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5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE (jedna a? tfi)
Cast 3.2.3 struéné pojedndava o roli méstskych samosprav v rdmci ZRS. Autor téZ zmifiuje, Ze tento typ

aktéra je do Ceskych aktivit na Balkdné zapojen pouze v Srbsku. TuSim, Ze v soucasnosti se pfipravuje
podobny program pro Bosnu. Autor by mohl podrobnéji predstavit, jak takovyto typ projektd, ktery v
terénu realizuji pracovnici Svazu mést a obci a predstavitelé vybranych ¢eskych samosprdv, v praxi
probiha.
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