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UVOoD

Znacna cast arabského svéta byla na prelomu let 2010 a 2011 zachvacena
revolucemi, které vypukly v severni Africe. Hlavnim impulsem byla ,,jasminova
revoluce® v Tunisku, ktera zapocala incidentem pouli¢niho obchodnika s urady,
po némZ se na protest v prosinci roku 2010 upalil. Nepokoje tuniské vetfejnosti a
nasledna revoluce v roce 2011 vedly k padu autoritativniho rezimu prezidenta Ben

Aliho! (vladl v letech 1989-2011).

Vlna téchto povstani a revoluci, kterd je znama jako arabské jaro, zasahla 1 Egypt,
jehoz obyvatelstvo se inspirovalo v tuniském ptipadé a snaZilo se svrhnout
stavajici rezim prezidenta Mubaraka (vladl v letech 1981-2011). Prezidentova
rezignace, pad vlady a prevzeti moci Nejvyssi radou ozbrojenych sil nakonec vedly

Kk ustaveni nového rezimu a svobodnym volbam.

Revoluce se v obou zemich vyvijely dosti podobné, otazkou vsak je, zda se to samé
da fici i o procesu politické tranzice. Podle Bednate (2012: 51) pfedstavuje uzemi
obou porevolu¢nich statl historicky dlouhodobé zajmovou sféru Evropy a totéz
plati i opaénym smérem. Proto by se mohlo zdat, Ze ptechod k demokracii by mohl
byt zadangjsi a snadné&jsi, nez v jinych arabskych zemich. Arabsky svét, a tedy i
oba zkoumané subjekty, je mozné z geografického hlediska zatradit do oblasti
Afriky a Blizkého vychodu. Ani jeden z téchto stath nema mnoho zkusenosti
s fungujici demokracii. EQypt formalné fungoval jako provincie Osmanské fiSe az
do prvni svétové valky, kdy byl Velkou Britanii prohlasen za protektorat a fizen
britskym ministerstvem zahrani¢i (Gombar 2009a: 480). V roce 1922 ale Britanie
ustoupila tlaku egyptskych nacionalisti a 22. inora byla vydana jednostranna
deklarace britské vlady o zruSeni protektoratu. Egypt byl prohldSen za nezavisly

suverénni stat, ktery se pozd¢ji stal kralovstvim pod vladou krale Fu‘ada I. Po

1 Pfi transkripci arabskych osobnich a geografickych jmen a nazvi do latinky vyuzivam
zjednoduSeny prepis, ktery nerozliSuje mezi znélou a neznélou hlaskou, nezaznamenava
souhlasku ajn, ani raz €ili tzv. hamzu, avSak zachovava urcity €len al i asimilace ¢lenu, jen néktera
ustalena osobni jména a pojmy budu psat bez ¢lenu. U jmen a nazvd, jenz maji v ¢estiné
ustalenou transkripci, se budu drZet tohoto pfepisu. Také u zaznamenavani velkych a malych
pismen se budu fidit pravidly Eeského pravopisu.
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kralové smrti nastoupil na triin jeho syn Faruk, ktery si udrzel moc i béhem druhé
svétové valky. V roce 1952 ale vypukla Egyptska revoluce, ktera probéhla jako
klasicky vojensky ptevrat. O rok pozdéji byla zruSena monarchie a vyhldsena
republika v ¢ele s prezidentem Nadzibem. V unoru roku 1954 ale definitivné
pfevzal moc vidce egyptské revoluce Nasir. Prezident Nadzib byl sesazen
Z prezidentského uradu a kolektivni hlavou statu se stala Rada revolu¢niho veleni
Vv Cele s Nasirem. V zemi byl tak nastolen autoritativni rezim (Gombar 2009b:

562), ktery trval az do konce Mubarakovy vlady.

Tunisko se v roce 1881 stalo protektoratem Francie, jelikoz provincialni armada
formalné vérna Osmaniim nebyla schopna francouzskému uto¢nikovi odolévat
(Mendel 2015: 67). Po porazce Francie béhem druhé svétové valky vypukly
v Tunisku nad$ené¢ nacionalistické nalady (Girgle 2007: 85). V roce 1952 byl pak
zavrazdén francouzskou teroristickou organizaci tunisky narodni vidce Farhat
Hached a jeho smrt vyvolala protikolonialni valku (Girgle 2007: 88). Viidce hnuti
za nezavislost zem¢, Habib Bourguiba, pak vyuzil eskalujici obCanské valky
Vv Alzirsku a vyvijel silny natlak na francouzskou vladu. Dne 20. biezna 1956 pak
byla v Tunisku vyhlasena nezavislost a hlavou statu se stal Amin bej a Bourguiba

zaujal post predsedy vlady.

V zemi sice prob&hly prvni parlamentni volby, ale kratce po nich se Bourguibovi
podafilo odstranit hlavni konkurenty a otevftel si tak cestu k fakticky neomezené
osobni moci. Roku 1957 zruSilo Narodni shromé&zdéni monarchii a Tunisko se
stalo republikou v ¢ele s prezidentem Bourguibou. Prezident po pfevzeti moci
zaCal uskuteCnovat svou vizi pfemény Tuniska v moderni sekularni stat
evropského typu (Girgle 2007: 90). Realizaci Bourguibovi politiky zacaly
provazet ekonomické krize. Jedna z krizi propukla koncem roku 1983 a s ni i ostré
demonstrace, které se podatilo potlacit pouze diky nasazeni bezpecnostnich slozek
v Cele s generalem Ben Alim. V roce 1987 jmenoval prezident Bourguiba Ben
Aliho premiérem. Ke konci roku nechal Ben Ali vice neZ osmdesatiletého

prezidenta lékafi prohlasit za neschopného vlady a odstavil jej (Girgle 2007: 99).
8



Nasledné se sam stal prezidentem, premiérem a predsedou vladni strany v jedné

osobé a vladl tak az do svrzeni rezimu V roce 2011.

Dramatické udalosti, oznaCované jako arabské jaro, byly zapadnimi sdélovacimi
prostiedky, intelektualnim diskursem a dokonce i politiky, relativné dlouho
povazovany za pozitivni. Ty mély podle jejich ocekavani ptinést svobodu, posileni
sekularnich liberdlnich politickych stran a autoritafské rezimy meéla nahradit
demokratizace statni spravy a vefejné¢ho Zivota. Jen odbornici z fad politologt,
islamologti a historikti varovali pfed problematickym pribéhem revolucnich
procesli. Demokracie podle zépadnich ptedstav totiZ nemusi byt hlavnim cilem

jednotlivych opozi¢nich uskupeni (Mendel 2015: 9).

V Egypté a Tunisku zacali po volbach v roce 2011 mladi rebelové hovofit o
,ukradené revoluci, protoze represivni slozky starych reziml zlstaly, staré
struktury jen ,ptevlékly kabat“ a ve svobodnych volbach nakonec zvitézila
fundamentalistickd hnuti (Mendel 2015: 12). Spole¢nosti v arabskych islamskych
zemich maji zkratka vlastni dynamiku vyvoje a vyznavaji vlastni soubor ideald,
kulturnich a politickych hodnot, i kdyz se vyviji v kontextu stale globalnéjsiho
svéta, kterym byl ale v historii ¢asto konfrontovan.? Proto jsou perspektivy dalsiho

vyvoje téchto zemi nejisté (Gombar 2012: 35).

Cilem této bakaléaiské prace je zkoumat proces politické tranzice v Egypté a

Tunisku a ukazat, v ¢em se tento proces v obou zemich podobal, ¢i lisil a vysvétlit
pro¢. Prace bude zkoumat obdobi od padi rezimd Ben Aliho (2010) a Mubaraka
(2011), a to proto, ze v tomto obdobi zapocaly prvni tranzi¢ni zmény. Zkoumané
obdobi bude ukonceno rokem 2016 proto, aby byly vysledky vyzkumu co

v

nejaktudlnéjsi, jelikoz se jednd o stale neukonceny proces.

2 Skoro v celém arabském prostoru bylo obyvatelstvo a jeho tradi¢ni kulturni, pravni a
ekonomické struktury konfrontovany s nékterou z evropskych velmoci a jejich pfedstavou o
.deislamizaci, tedy o oddéleni nabozenskych hodnot a jejich institucionalniho ukotveni od
vefejnych zaleZitosti politiky, vzdélani a hlavné legislativy (Mendel 2015: 67).
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Bakalarska prace je koncipovana jako komparativni studie, v jejimz rdmci budu
srovnavat proces politické tranzice dvou piipadovych studii, tedy Egypta a
Tuniska. Zamé&fim se na komparaci pribéhu a vysledki voleb v obou zemich a
formovani prechodnych vlad. Déle budu v praci porovnavat povolebni politickou
situaci a nové ustavy. V neposledni fadé se zaméfim na komparaci Urovné
dodrzovéani demokratickych principl, respektive na fungovani demokratickych
instituci a pokusi se tak objasnit, zda mohou byt ocekavani Zapadu naplnéna, ¢i

naopak.

Bakalaiska prace je rozdélena na teoreticko-metodologickou a empirickou ¢ast.
V teoreticko-metodologické ¢asti se budu vénovat vysvétleni pojmu politicka
tranzice a predstaveni teorie demokratické tranzice, zniz budu vychazet
v empirické ¢asti, a to naptiklad zteorie predstavené Alfredem Stepanem a
Juanem J. Linzem (1996) vdile Problems of democratic transition and
consolidation nebo studii Dankwarda Rustowa (1970) v dile Transitions to
Democracy: Toward a Dynamic Model. V zavéru teoreticko-metodologické ¢asti

pfedstavim komparacni kritéria.

Empiricka ¢ast prace bude rozdélena do dvou hlavnich kapitol. V jedné se budu
vénovat Egyptu a ve druhé Tunisku. Vyzkum se bude orientovat na dobu kratce
po padu Ben Aliho a Mubarakova rezimu, kdy se v obou zemich konaly
prezidentské i1 parlamentni volby. V préaci se zamé&fim jak na prabeh a vysledky
téchto voleb, tak na Gstavni zmény, politické reformy a nasledné dopady téchto
zmén. V prvni kapitole empirické casti predstavim politickou situaci Egypta, tedy
vysledky revoluce z roku 2011 a také to, jak se proménoval politicky systém zemé
po této revoluci. Déle se zaméfim na protesty proti prezidentu Mursimu v roce
2013 a nasledny armédni pfevrat, vedouci k pred¢asnym prezidentskym volbam

v roce 2014 a zvoleni soucasného prezidenta as-Sisiho.

Ve druhé kapitole se budu zabyvat politickou situaci v Tunisku, tedy podobné jako

u Egypta porevolu¢nimi vysledky z roku 2011 a naslednymi zménami politického
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syst¢tmu. Mimo jiné se budu také vénovat planované rezignaci vladni koalice

v roce 2013 a naslednym ptredcasnym volbam.

V zavéru prace shrnu, porovnam a popisi vysledky komparace a vysvétlim, v ¢em

se proces politické tranzice Egypta a Tuniska lisil, v ¢em se podobal a proc.
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1 VYSVETLENI POJMU POLITICKE TRANZICE

Teorie pfechodt, také znama pod pojmem tranzitologie, je oznaceni pro zménu
politického rezimu. Politologicky vyzkum zaméieny praveé na pteménu politického
rezimu se zacal rozSifovat béhem sedmdesatych let dvacatého stoleti. Prvopocatky
vyzkumu a teoretickych uvah se sousttedily na proces rozpadu demokratickych
politickych rezimti a nastoleni reZimu autoritaiskych ¢i riznych typt diktatur. Své
poznatky veédci dokladaji daty, =ziskanymi diky pozorovani vyvoje
v latinskoamerickych zemich (Richova 2014: 241).

Az pozdéji se zajem politologlh obratil na procesy, jejichZ cilem je ukonceni
nedemokratické vlady a nastoleni funkéni demokracie (Richova 2014: 241).
Obecné je prechodem myslen ,,[...] interval mezi jednim a druhym politickym
rezimem. Pro ptechod je charakteristické, Ze v jeho pribchu nejsou trvale
definovana a vSeobecné pfijimand pravidla hry [...]. Aktéfi bojuji nejen za
uspokojeni svych bezprosttednich zdymut [...], ale také o urCeni pravidel a
procedur, jejichz konfigurace rozhodne o vitézich a porazenych v budoucnu - tj.
jakych prostiedkt je legitimné mozné uZivat v politické aréné a jaci aktéti budou

ke hie pripusténi® (Dvotrakova — Kunc 1994: 77-78).

Doposud vsak neexistuje néco, co bychom mohli nazvat obecnou teorii prechodi,
piestoZze jiz mame k dispozici nélrty teoretického postizeni stéZejnich soucasti
kazdého historicky znamého uspéSného 1 neuspéSného prechodu. Nacrty ale
obsahuji ¢asovou ¢i logickou strukturu piechodu, coz je jedno z nejmladSich a
nejméné rozpracovanych témat. Zarovenl se fazovani, Clenéni na etapy nebo
hledani vnitini struktury muize jevit jako oxymoéron, protoze to vSe hledame
vV nécem, co by vlastné strukturu mit nemélo. V pfechodu, tedy intervalu mezi
dvéma systémy (Dvorakova — Kunc 1994: 76), ozivaji kvality jako kreativita,
nad¢je, sebevyjadieni, solidarita a svoboda, které piedchozi rezim potlacoval.
S tim souvisi potize, jak pfechod studovat, protoze neni mozné predem urcit,
jakych roli se kter¢ tiidy, sektory, instituce a jiné skupiny ujmou, za jaka feSeni se

postavi nebo jakou alternativu budou podporovat. Vyzkum, jak uvadi O’Donnell
12



a Schmitter (1986b: 3), také komplikuje odliSna charakteristika jednotlivych zemi

a jejich problémy, které fesi.

VSichni autofi se ale shoduji na tom, ze demokracie je pouze jednim z mnoha
moznych vystupt pfechodu. Adam Przeworski (1991: 37) piechod definuje jako
strategickou situaci, vznikajici kolapsem diktatury a zaroven terminu vytyka, ze je
vV ném obsazen vysledek transformace. Ve skuteCnosti ale pfechod miize dospét
zcela jinam nebo vibec nikam, demokratické instituce nemuseji piezit, vysledek

mize byt zvracen tlakem zvnitiku ¢i vnéjsku.

1.1 Predstaveni teorie demokratické tranzice

1.1.1 Pojeti demokracie

Jelikoz se ma prace zabyva tématem piechodu k demokracii, tedy demokratizaci,
je vhodné, abych vymezila, jaké prvky budu pouzivat pro Klasifikaci demokracie.
Existuje celd fada koncepci demokracie vcetné klasického (feckého) pojeti.
Takovy koncept samoziejmée nelze pouZzit na aktudlni udalosti v arabskych zemich,
a proto je potieba zvolit si vhodnou, nebo spise realn¢ dosazitelnou koncepci pro
soucasnou spolecnost. Pro svou praci jsem se tedy rozhodla pro kritéria
demokratického procesu podle Roberta Dahla (2001: 39-40), ktera predstavuje ve
svém dile O demokracii: privodce pro obcany. Podle Dahla je nutnych nejméné
pét kritérii, aby vSichni ¢lenové v n€jakém sdruZzeni méli rovny piistup k ucasti na
rozhodovani. Prvnim kritériem je wucinna participace (ucast), tedy, ze vSichni
¢lenové sdruzeni musi dostat rovnou a efektivni pfileZitost sdélit ostatnim sviyj
nazor k dané problematice. Druhym bodem je volebni rovnost. V okamziku
kone¢ného rozhodovani musi mit kazdy ¢len sdruzeni rovnou a efektivni moznost
volit, pficemz vSechny hlasy museji mit pfi s¢itdni stejnou vahu. Dalsi kritérium
autor popisuje jako poucené porozumeni. Kazdy ¢len musi mit moznost dozvédét
se v§e potiebné o vSech alternativach dal§iho postupu a o jejich pravdépodobnych

disledcich. Ctvrté kritérium predstavuje kontrolu nad nastolovinim témat
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(agendy) k projednani. Tedy ¢lenové maji vyhrazené pravo rozhodovat o tom, jaka
témata se dostanou k projednani a jakym zpiisobem budou projednavana.
Poslednim bodem je pak zapojeni (zahrnuti) vsech dospélych. VSichni nebo
alespon vétsina dospé€lych, trvale v misté¢ usidlenych obyvatel, by méli mit

zajisSténa obCanska prava tak, jak jsou popsana v piedchozich kritériich.

1.1.2 Teoretické pristupy vysvétlujici demokratizaci

Soucasné teorie zabyvajici se pirechody k demokracii 1ze rozdé€lit na tfi zdkladni
piistupy, které se ur€itym zplisobem snazi postihnout proces demokratizace.
Kazdy z nich se v demokratizacnim procesu zamétuje na jinou oblast a zaroven se
tyto piistupy navzajem vylu€uji. Jsou to modernizacni piistup, tranzitni piistup® a

strukturdlni piistup (Zenisek 2006: 58).

Pro moderniza¢ni pfistup jsou zdkladem hlavné socidlni a ekonomické zmény ve
spolecnosti. Touto koncepci se zabyval Seymour Martin Lipset (1960: 45-48) ve
svém dile Political Man, kde srovnal industrializaci, stupen urbanizace, miru
vzdélani a bohatstvi ob¢anil ve vybranych zemich. Vysledkem bylo, Ze demokracie
je vazana na socioekonomicky vyvoj nebo miru modernizace v dané zemi. Jak je
ale obvyklé, Lipsetovu koncepci boura fada prikladu, které jsou v protikladu s jeho
zjisténim. Naptiklad Zenisek (2006: 58) uvadi Ghanu nebo Indii, coZ jsou relativng
chudé zem¢, ale demokracii se zde celkem dafi. Moderniza¢nimu pfistupu je spise

pfisuzovana schopnost demokracii udrzet, neZli zavést.

Tématem poltické zmény se ale zabyva tranzitni pristup, ktery vychazi zejména
z teorii Dankwarta Rustowa (1970: 352-358) nebo José Juana Linze a Alfreda
Stepana (1996: 3-15). Tento piistup patii k nejvice preferovanym zptisobim pti
pokusu o vysvétleni konkrétniho piechodu k demokracii, a to z toho divodu, ze

hlavnimi ur€ujicimi faktory samotného ptechodu jsou rozhodnuti jednotlivych

8 Pojem tranzitni pristup z anglického transitional approach Ize také prekladat jako pfechodovy
pristup €i pfistup pfechodu k demokracii (ZeniSek 2006: 58).
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politickych elit. Proto by se mél podle autorti vyzkum zabyvat politickymi elitami,

jejich preferencemi a strukturou (Zenisek 2006: 59).

Strukturalni pristup se soustiedi na zménu struktury ve spole¢nosti, staté¢ nebo
Vv mezinarodnim prostiedi. Mezi predstavitele tohoto pojeti demokratizace patii
napiiklad Barrington Moore (1966: xi—xiii). Strukturalni pfistup Ize aplikovat na
zem¢, kde se demokratizacni proces nastartoval az po rozpadu bipolarni struktury
svéta (ZeniSek 2006: 59) nebo se zménila struktura spoleénosti diky velkému
rozmachu stfedni tfidy. DalSim piikladem je také zemé& po smrti pfedstavitele

nedemokratické vlady a nasledna celkova zména struktury vladni elity.

1.1.3 Typologie prechodii k demokracii

Jak uz bylo diive feceno, védecka disciplina zabyvajici se piechody k demokracii
nedisponuje jednotnou teorii ¢i jednotnym pojetim, jak danou problematiku
uchopit. Existuje cela fada typologii piechodu k demokracii, avSak tato prace
predstavi jen zlomek existujicich. Zamérn€ budu ve své praci uzivat nasledujici
pristupy, a to proto, Ze se nevylucuji, ale navzdjem se doplnuji. Uzivat je budu
zejména proto, abych mohla 1épe uchopit konkrétni situaci v obou ptipadovych
studiich a pomoci tak pii jejich klasifikaci prechodu k demokracii. Ve své praci
nejdiive predstavim typologii prechodu k demokracii dle Samuela P. Huntingtona

(2008) a nasledné rozvedu 1 typologii podle Karlové a Schmittera (1991).

Jak uz bylo vyse feceno, v této praci budu pro néktera komparacni kritéria uzivat
typologii pfechodu k demokracii dle Samuela P. Huntingtona, kterou definoval
v dile T7eti vina. Demokratizace na sklonku dvacatého stoleti. Tuto typologii budu
uzivat zejména proto, Ze se autor zabyva vztahy mezi jednotlivymi aktéry béhem
prechodu k demokracii. Podle Huntingtona (2008: 122) existuji v samotném
procesu prechodu k demokracii tfi zékladni vztahy mezi aktéry, kterymi jsou vlada

a opozice. Urcujici je vztah uz zminéné vlady a opozice. Nasleduje vztah mezi
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reformisty a odptlirci zmén Vv samotné vladé. Jako tieti pak autor zminuje vztah

mezi umirnénymi a radikaly v rdmci opozice.

Na zakladé vyse popsanych vztahti pak Huntington (2008: 122-158) definoval tii
typy prechodu k demokracii. Jsou to prerod (transformation), vyména
(replacement) a preména (transplacement). V piipadé prerodu zacina proces zmén
u samotné nedemokraticke elity. Ta sama uvnitt autoritarského reZzimu dosla
k zavéru, ze kdyZ bude nastolena demokracie, pak ji to poskytne fadu vyhod a Iépe
tak ochrani své zajmy, nez v soucasném nedemokratickém rezimu (Huntington
2008:125-139). V tomto typu ptechodu je typickym znakem, kromé dohody uvniti
iniciatorem vSech zmén, které se uskutecni. V ptipade vymeény je to ptesné naopak.
Jak Huntington uvadi (2008: 140-147), jedna se o vytlaceni nebo svrzeni
nedemokratického rezimu opozi¢nimi silami. K tomuto typu piechodu
k demokracii vétsinou dochazi po kolapsu autoritaiského rezimu, katastrofalni
ekonomické situaci v zemi ¢i po vojenské porazce. Typicka je pak dohoda mezi
elitami opozice, které nemély podil na vlad€. Dosavadni vladnouci elity jsou
odstranény piinejmensim z politického zivota, ¢asto jim ale hrozi uvéznéni nebo
smrt. Jak uz ale bylo vySe feCeno, ne vzdy se piechod k demokracii podafi, je zde
1 moznost, ze je jeden diktator odstranén a vzapéti je nahrazen druhym. Tretim a
zaroven poslednim Huntingtonovym (2008: 149-158) typem je preména. Tento
typ ptechodu vznika spojenim dvou piedchozich typl. Pfrechod k demokracii je tak
spolecnym vysledkem jak vladnouci elity, tak opozice. K takovému vysledku ale
muze dojit pouze tehdy, pokud v kruzich vladnouci elity zvitézi reformatorsky
nazor nad tuhym kiidlem rezimu a v ptipad¢ opozice maji pfevahu umirnéni nad
radikdly. Pouze za téchto podminek mliZze vzniknout G¢inna dohoda, pfi které jsou

oba tabory schopny ochotné vyjednévat.

V oblasti teorie pfechodd k demokracii je ¢astym jevem to, ze autofi uzivaji

shodny popis né&jakého typu piechodu, jako jiny autor, ale pfidéluji danému typu

jiné oznaceni. Naptiklad Mainwaringiiv a Violav (1985: 193-219) kolaps ¢i
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zhrouceni je synonymem pro vyménu u Huntingtona. Di Palmuv (1980: 162—-189)
prechod transakci se shoduje s Huntingtonovou preménou a O’Donnell se
Schmitterem (1986a: 45) pak piedstavuji zhrouceni starého rezimu podobn¢, jako
Huntington svou vyménu. Mnoho dalSich termint je Spojeno s obsahem piechodu
k demokracii, popsanym podle Huntingtona, a proto dle mého nazoru neni nutné

V této praci podrobnéji rozebirat typologie vySe zminénych autort.

Co se tyCe dalsi typologie ke klasifikaci procest pfechodu k demokracii, nabidli
Terry L. Karlova a Phillippe Smitter (1991: 274-276) zcela jiny pfistup. Podle
obou autord jsou pro tranzici kliCovi konkrétni hybatelé v procesu a jejich
jednotlivé strategie, které si voli. Vyhodou této typologie je vétsi prostor pfi
klasifikaci zkoumanych objektti v procesu prechodu k demokracii. Na zakladé
typologie Karlové a Schmittera lze 1épe definovat jednotlivé piipady ptechodu
k demokracii ¢i transformace, coz by bylo u vySe zminénych typologii dosti
obtizné. Nejen ztohoto divodu, ale i proto, ze tato typologie je jedna
Z nejnovejsich, ji uziji ve své praci.

Karlovou a Schmittera (1991: 274) ptivedly k vymezeni ¢tyt typti prechodl rizné
kombinace aktérii a strategii. Jedna se 0 pakt, reformu, vruceni a revoluci (viz
ptiloha ¢. 1). V pripad¢ paktu je iniciatorem zmén sama nedemokraticka elita, jako
aktér a za svou strategii si voli kompromis (Karl — Schmitter 1991: 275). Pakt
mizeme rozdé€lit na Ctyfi rizné typy dohod, a to na vojensko-civilni pakt,
socioekonomickou dohodu, dohodu mezi hlavnimi pfedstaviteli (napf. o tom, jaky
bude volebni systém) a na nabozenské a etnické dohody, které jsou zaméteny na
cleavages ve spolecnosti (Karl 1991: 29-39). Co se ty¢e druhého typu, reformy,
Vv t¢€ jsou hlavnim aktérem masy. Zména tedy ptichazi zdola a masy se od vladnich
elit snazi pomoci strategie kompromisu vynutit feseni ptechodu k demokracii, kdy
uzivaji stejnych strategii jako u paktu (Karl — Schmitter 1991: 275). Hlavnim
inicidtorem zmén pii prechodu k demokracii vnucenim jsou opét -elity
nedemokratického rezimu. Tato podoba tranzice shora nebyva pfili§ GspéSna,

vetSinou vznikne slabd demokracie, ktera nemé dlouhého trvani a vysledkem je
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takzvany ,,zamrzly demokratizacni proces®. Dlivodem neuspéchu je neexistence
vyjedndvaciho prostoru. Jednani o samotné transformaci a feSeni nasledujicich
moznosti probihd pouze vramci stavajicich politickych instituci. Oproti
kompromisnimu paktu tak elita uzije jednostranné sily, tedy vnuceni, aby dosahla
zmén V rezimu. Poslednim typem je revoluce (Karl 1991: 33-37), pfi které je
pouzito nasili samotnymi masami. Nespokojené masy zasdhnou proti moci ve staté
a jejim predstaviteliim a rezim je tak poraZen silou. Podle Karlové a Schmittera
(1991: 276) jde ale o ptipad, kdy nemiize dojit k nastoleni funkéni demokracie.
»Revoluce vétsSinou dokazou vytvorit trvalej$i model nadvlady, ale malokdy

mohou dospét k demokracii* (Dvorakova — Kunc 1994: 66).

1.1.4 Etapy pi‘echodi k demokracii

Na prechod k demokracii lze ale také nahliZet jinym zpiisobem. Autofi jako
Rustow ¢i Przeworski nehodnoti demokratizaci jako celek, ale snazi se spiSe
uvazovat o jednotlivych fazich pfechodu. Z tohoto divodu uziji jejich etapizaci i

vyvoje.

V dnesni dob¢ je jednou z nejvice cenénych praci studie Dankwada Rustowa
publikovana roku 1970. ,Rustow stavi celou svou tvahu na mySlence, Ze
demokracie je vétSinou vedlejSim produktem jinych boji a konfliktl a Ze je ve
skute¢nosti malokdy chténym cilem*“ (Richova 2014: 249). Rustow (1970: 352—
358) se zameéfuje na dynamiku politického procesu a misto predpokladi
jednotlivych typa vyvoje prechodu k demokracii uvazuje o fazich vyvoje. Prechod
k demokracii chape jako dynamicky proces, a proto navrhl tfi faze, které jsou pro
tranzici urcujici. Jsou to: pripravna faze, rozhodujici faze, uvykaci faze. V prvni,
tedy pripravné fazi, vznika skupina aktérti (napf. socialni tiida), ktera je ochotna
postavit se stavajicimu nedemokratickému rezimu. Pro vétSinou utlacovanou a
frustrovanou skupinu ma boj velky vyznam, a proto je schopna, ¢asto za pomoci

néjaké elity, vytvaret koordinované akce. Tyto aktivni sily ale nemusi sdilet touhu
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po budovani demokracie ¢1 jednotného systému. Vrchol této faze popisuje Rustow
(1970: 352) tak, Ze jednotlivé skupiny aktérti uznaji svou rozdilnost, ale zaroven
zlustanou jednotni s cilem vyiesit problém, ktery je diky jejich jednoté aktudlni. Na
zéklad¢ postupnych rozhodnuti a kompromisti se institucionalizuji procedury
k feseni konfliktu, jako jsou tfeba volebni pravo ¢i svobodné volby. Typické pro
rozhodujici fazi je, ze se demokratické postupy pii feseni konfliktl stale rozsituji
a postupné tak vznikd cely mechanismus k feSeni potencidlnich i aktualnich
problémil. Neznamend to vSak, Ze by se v této fazi prosadili pouze zastanci
demokracie. Odli$né nazory a spory, tykajici se transformace a jejich cila, stale
ptevladaji. Pfevazuje zde ale takzvany ,,uvazlivy konsenzus®, tedy ochota jednat a
hledat shody za dosazenim uspokojeni vSech zucastnénych (Rustow 1970: 355).
K implementaci dohod mezi profesionalni politiky a obcany slouzi podle Rustowa
(1970: 358) uvykaci faze. Po vzoru uspésnych feseni problémut dohodou se politici
a ob&ané snazi tento zpiisob aplikovat i na dalii zalezitosti. Cim vice politickych
tendenci se procesu ucastni, tim je efektivnéjsi a rychlejsi a demokracie se stava

silng;$i. Nakonec jsou pragmatici nahrazeni ,,pfesvédéenymi demokraty*‘.

Rustowiiv (1970: 352—-358) dynamicky proces demokratizace nutn¢ nemusi vést
k demokracii. Politické aktéry i spolecnost Cekaji rtizné nastrahy na cesté
k demokracii, protoze se jedna o velmi slozity a komplikovany proces. Proto
Rustow zminuje, Ze hodnoty v transforma¢nim procesu, které¢ aktéii zastavaji,
nejsou nijak spojeny s demokratickymi hodnotami ve vysledné demokratizaci.
Podle Richové (2014: 251) nejsou motorem procesu skuteéni demokraté, ti jsou

jeho vysledkem.

Jak uz bylo zminéno, na demokratizacni proces nahlizi skrze etapy i1 autor Adam
Przeworski. Zabyva se jimi uz ve diive uvedeném dile Democracy and the Market.
Political and Economic Reforms in Eastern Europe and Latin America, kde proces
prechodu k demokracii rozdéluje do dvou fazi, a to na obdobi liberalizace a na

obdobi demokratizace (Przeworski 1991: 54-88). Jeho pojeti vychazi
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z piesvédCeni, Ze prechod k demokracii je pfedevS§im vysledkem vztahi mezi

elitami a jimi zvolenymi strategiemi (viz pfiloha €. 2).

Liberalizace je fazi, ktera je popisovana jako otevieni ve smyslu, ze prostor
ovladany autoritdfskou moci se za€ina uvoliiovat a dava tak vétsi prostor pro
prohlubovani prav. Przeworski (1991: 57) uvadi, Ze pro toto obdobi je typicka
nestabilita, protoze po otevieni autoritarského rezimu se probouzi spolecnost, ve
které mohou vznikat rtizné nezavislé skupiny. Liberalizace se tedy stava
vysledkem interakce mezi frakcemi uvnitt elity autoritaiské vlady a autonomnimi
skupinami uvnitf ob&anské spole¢nosti. Vladni predstavitelé se v této fazi rozdélu;ji
na liberaly (soft-liners) a tuhé kiidlo (hard-liners). Pravé rozpory mezi elitou
rezimu mohou spolecnosti signalizovat, Ze politicky prostor by se mohl otevfit 1
pro autonomni skupiny. Zaroven, pokud je pfitomna mobilizace ve spolecnosti, je
to signal pro ptedstavitele liberdlniho kfidla elity reZimu, ze existuje moZznost
podpory nebo dokonce aliance, kterd by mohla pomoci liberdlnimu kiidlu
k vitézstvi, tudiz zméné pomeéru sil uvniti vladnouci elity. Na zakladé rtiznych
strategii zminénych Przeworskim (1991: 61-63), mize proces liberalizace vést
k nékolika vysledktim, které ale nemuseji nutné¢ dospét k demokracii. Prvni
variantou je, ze se liberalni kiidlo nebude chtit oddélit od tuhého kiidla. Cilem
liberalti byla jen zména pomeéru sil v jejich prospéch. V okamziku, kdy jsou
presvédceni o tom, Ze si uchovaji pozici ve vladnouci elit¢ nedemokratického
rezimu bez spojeni s 0Obcanskou spolecnosti, pak je vysledkem status quo. Existuje
ale moznost, ze se ¢ast obcanské spolecnosti ptida k ptivodni vlade a je kooptovana
do mocenskych struktur nedemokratického reZimu a tim napomiize vzniku
takzvané rozsirené diktatury. V druhém piipadé obCanska spolecnost pokracuje
V organizovani, coz muze vyustit ve tfi mozné vysledky. Jednou z moznosti je
prechod kK demokracii, ke kterému dojde v ptipad€, ze se liberalni kiidlo spoji
S umirnénou opozici a spolecné se postavi za prosazovani reforem. Dal§i moZnost

ptichazi v okamziku, kdy prob&hla neuspésna represe rezimu, jejimz vysledkem
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je povstani. Pokud ale byla represe Gspésna, pak nastava posledni moznost, a to

zuzena diktatura.

Tato Przeworského typologie liberaéniho procesu nam podle Richové (2000: 253)
piinasi logickou strukturu predpokladanych variant, z niz 1ze vycist ispéSnost faze
liberalizace do dalSiho piechodového stadia, tedy demokratizace. Pro fazi
liberalizace je ale charakteristické, Ze existuje neustala moznost znovuobnoveni

autoritativniho rezimu.

Druhou fazi Przeworského (1991: 70) piechodu k demokracii je demokratizace. Je
to faze, kterd navazuje na UspéSnou liberalizaci. Odpiirci rezimu se v této fazi
stavaji aktivnimi aktéry, ktefi maji vliv na proces zmén. Proces demokratizace je
ale zavisly na uzité strategii zvolené jednotlivymi aktéry. Proto autor rozliSuje
aktéry na Ctyfi skupiny stejné jako Karlova a Schmitter (1991) ve své typologii.
Opct se jednd o reformisty a zastance tvrde linie ve vladni elit€ a v rdmci opozice
to jsou umirnéni a radikalové, ktefi maji stejné cile, ale k jejich dosazeni uzivaji
jinych nastroji. Tito aktéfi voli rizné strategie a strategicka spojeni, a ty pak
vytvafeji riizné vysledky. Prvni moznou alianci je spojeni reformniho ktidla, které
pfevlada nad tvrdou linii reZimu, a umirnénymi v rdmci opozice, kteti maji
kontrolu nad radikdly. Tato kombinace je pro zavedeni stabilni demokracie
nejptiznivejsi a je oznacovana jako demokracie se zdrukami. Pokud jsou v této
dohodé¢ zapojeni i radikalové, ktefi jsou v alianci s umirnénymi, pak se jedna o
demokracii bez zaruk. Jako tfeti moznost je zvoleni strategie, diky které prezije
stary autoritaisky rezim. Je tomu tak, pokud umirnéni a reformatoti nejsou schopni
spolupracovat zejména z toho diivodu, Ze jsou stale vazani na druhou cast svého
bloku, tedy na radikaly a tvrdou linii. Existence téchto dvou blokl ale ptinési
hrozbu obcanské valky. Je zde ale jesté posledni moznost, a to takova, ze se
umirnéni dohodnou s reformatory, ktefi jsou stale ve spojeni se stoupenci tvrdé
linie, ale v rezimu pftetrvavaji predchozi liberaliza¢ni tendence, pak se da hovofit

o0 autoritafském rezimu s jistym uvolnénim.
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O samotné demokratizaci se da ale hovofiit az v moment¢, kdy se diive odstavena
¢ast politického systému za¢ne domlouvat s tehdejsi Casti nedemokratické koalice
na novych ,,pravidlech hry* a na tom, za jakych podminek budou dana pravidla

meéneéna.

1.1.5 Vymezeni konce piechodu k demokracii a pojem konsolidované
demokracie

Pro studium ptechodid k demokracii je také dulezité uréit, kdy je piechod
k demokracii ukoncen. Ve své praci se budu opirat 0 Linzovu a Stepanovu definici
ukonceni ptechodu k demokracii a jejich pojeti v dile Problems of democratic
transition and consolidation. Linz a Stepan (1996: 3) uvadi tfi podminky, na jejich
zaklad¢ je prechod k demokracii ukoncen. Za prvé, pokud bylo dosazeno
odpovidajici dohody o politickych procedurach, tykajicich se vytvotfeni zvolené
vlady. Podle obou autori demokracie vyzaduje oteviené zpochybnéni
prostfednictvim vyhry kontroly nad vladou, Kk céemuz jsou ale zapotiebi
konkurenéni volby, jejichz vysledek urci, kdo vladne. Diky této definici je ale
ziejmé, Ze liberalizace zde muze byt bez demokratizace. Druhou podminkou podle
Linze a Stepana (1996: 4) pro ukonceni piechodu k demokracii je, ze vlada musi
ziskat moc na zaklad¢ vysledku svobodnych a vSeobecnych voleb. Svobodné
volby jsou sice vnimany jako dostacujici podminka demokracie, ale je zapotiebi i
instituci, které demokracii na zdklad¢ vladnich rozhodnuti uvadéji v zivot.
Posledni podminka uvadi, Ze vlada ma de facto autoritu vytvofit nové vystupy
politiky, pokud exekutiva, legislativa a soudni moc, které jsou vytvofeny novou

demokracii, nesdili moc s dal$im organem de iure.

Podle Linzovy a Stepanovy (1996: 5) definice je podstatné, aby zadna
z demokratickych instituci a autorit v zemi neodvozovala svou moc jinak, nez
z demokratickych procedur, pouze tak je mozné ukoncit prechod k demokracii.
Podle Zeniska (2006: 82) usp&sny piechod k demokracii neznamena konsolidaci

demokracie. Je celd fada ukoll a podminek, které je nutné vykonat. Nejde jen o to
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svthnout rezim, ale o to vybudovat novy demokraticky politicky systém.
Konsolidace demokracie je samostatnym procesem, ktery se odehrava az po
samotném ukonceni prechodu. Miize se stat, ze v zemi je ispésSn€ ukoncen piechod
k demokracii a demokracie je v zemi ustavena, ale kvuli vnéjSim ¢i vnitinim

faktoriim ji nelze oznacit za konsolidovanou.

Linz a Stepan (1996: 6) charakterizuji konsolidovanou demokracii na zaklad¢
kombinace tfi dimenzi, a to behavioralni, subjektivni a ustavni. Behavioralni
dimenze (Linz — Stepan 1996: 6) je autory definovana jako demokraticky rezim,
ktery je na urditém Uzemi konsolidovany. Zadny z vyznamnych narodnich,
socialnich, ekonomickych, politickych nebo instituciondlnich aktéra se nepokousi
dosahnout svych cilii vytvofenim nedemokratického rezimu nebo uchylenim se
k nasili nebo k zahrani¢ni intervenci, aby tak narusil integritu statu. Jako druhou
pfidavaji Linz a Stepan (1996: 6) subjektivni dimenzi, na jejimz zaklad¢ lze
demokraticky rezim oznacit za konsolidovany, jelikoz vyrazna vétSina vetejného
minéni je presvédéena, ze fizeni statu skrze demokratické instituce a procedury je
tou nejvhodnéjsi cestou a zaroven je zde mala podpora antisystémovych alternativ
ve spoleCnosti. Posledni dimenzi nutnou k oznaceni demokracie ve staté jako
konsolidované je ustavni dimenze. V této fazi si vladni i nevladni sily osvojily
feSeni konfliktd v rdmci specifickych zakoni, instituci, a procedur, které jsou

stvrzeny novym demokratickym procesem.
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1.2 Pfedstaveni komparacnich kritérii

Ve své praci budu vyuZivat nasledna komparacni kritéria, tj. kvalitativni proménné

pro komparaci dvou empirickych ptipadovych studii, a to Egypta a Tuniska,

respektive procesi tranzice v obou téchto statech.

1.

o 00 bk~ w

Predstavovaly jednotlivé pripadové studie stejny typ tranzice?

Bylo dosazeno adekvatni dohody o politickych procedurdch tykajicich se
vytvoreni zvolené viady?

Ma viada moc vytvorit nové vystupy politiky nezavisle na jiném organu?
Byly parlamentni volby rovné, tajné, vseobecné a svobodné?

Byly prezidentske volby rovné, tajné, vseobecné a svobodné?

Splnuji ustavni zmény zakladni demokraticka kritéria, jako jsou ucinna
participace, volebni rovnost, poucené porozuméni, kontrola nad
nastolovanim témat k projednavani a zapojeni vsech dospélych?

Je v obou pripadovych studiich demokraticky system konsolidovany?
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2 PROCES POLITICKE TRANZICE V EGYPTE

2.1 Tranzice béhem arabského jara v Egypté

Pomoci nejnovéjsich komunikaénich technologii (Facebook, Twitter) se 25. ledna
roku 2011 spontanné mobilizovali statisice prevazné mladych Egyptani a vysli do
ulic Kahiry. Chtéli tak vyjadfit svlij odpor ke zdejSimu politickému systému.
Nutno podotknout, ze Egypt ptedstavoval systém takzvané rizené demokracie,
ktera na rozdil od jinych autoritaiskych rezimi v arabské oblasti vykazovala
alespoil né€jakou znamku liberalismu, jako napfiklad nékolik ,.kosmetickych
uprav* statniho systému a stale se opakujici sliby o uskute¢néni politickych

reforem, k nimz Egypt vyzyvaly Spojené Staty (Mendel 2015: 200).

Protesty, které se rychle $itily i do dalSich oblasti zemé, naptiklad do Alexandrie,
Port Saidu ¢i Suezu, se prezident Mubarak snazil potlacit povolanim armady do
ulic a vyhlaSenim zdkazu no¢niho vychazeni, avSak na mnoha mistech zacaly
armadni jednotky projevovat sympatie s demonstranty (CTK 2011). ReZim na
situaci také reagoval otevienim véznic, z nichZ byli propusténi zloCinci, kteti méli
pod dohledem tajné policie terorizovat demonstranty (Mendel 2015: 206).
Protestujici na ustfednim bodu a symbolu revoluce, tedy na namésti Tahrir (to je
arabsky pojem pro ¢eské osvobozeni), setrvavali na svych mistech dnem i noci, a
stejné jako v jinych ¢astech zemé, neptestavali protestovat. Vladnouci kruhy se tak
octly v situaci, kdy se jim rezim zacal hroutit pod rukama. Poté, co vznikla
Nejvyssi rada ozbrojenych sil v ¢ele s ministrem obrany Muhammadem Husajnem
Tantawim, ktera si vytycila cil ,,vyslySet hlas lidu®, tedy nedopustit radikalizaci
protestli a zajistit stabilitu zem¢, prezident Mubarak 11. unora 2011 konecné
abdikoval. Armada pak nasledujici dny v ulicich vystiidala policisty, a to v poklidu
a bez brutality. V ulicich Kahiry zavladlo nadSeni a davy vzdavaly diky armade,
od které cekaly splnéni svych poZzadavki a zménu reZzimu. Egyptané zacali brat

armadu jako jediného mozného garanta férové tranzice (Muasher 2014: 92).

Nejvyssi rada sice vyhlésila postupny transformacni proces, na jehoz zadklad¢ méla
probéhnout obmeéna parlamentu, zména ustavy, naplanovdni a vyhlaSeni
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svobodnych parlamentnich a prezidentskych voleb, ale uz blize nespecifikovala
Casovy harmonogram, kterym by se proces transformace fidil (Gergez 2014: 196—
197).

Cel¢ transformacni obdobi vedené pfimou vladou armadniho politického Stabu
bylo zna¢né direktivni a nekonsenzudlni (Hesova 2013: 127). Po egyptské revoluci
bylo jako prvni na fad¢ zruSeni doposud jediné vladnouci strany (Narodni
demokratickd strana) a politické policie. Jednalo se také o tom, za jakych
podminek a kdy se budou organizovat prvni volby, diky nimZ pak bude pfedana
moc legitimni instituci. UZ v bfeznu roku 2011 nechala armada wvyhlasit
referendum o minimdlni nutné zméné Ustavy. Liberdlové byli proti, jelikoz
nehodlali jednat pouze o Casti Ustavy, ale o celém dokumentu. Islamisté byli
naopak pro piijeti a jejich GspéSnd mobilizace obyvatelstva piinesla 77 %
schvalené referendum (Muasher 2014: 92). Komise pro pfipravu deseti novych
¢lankd pro vyse zminénou zménu Ustavy a naslednou novou ustavu byla sice
zvolena Nejvyssi radou, ale jeji 0sazenstvo byli vesmés staii ¢lenové Mubarakova
rezimu, ktefi jen ,,pfevlékli kabaty* a zménili rétoriku (Mendel 2015: 2011).
Nejvyssi rada také vyhlasila novy zdkon o zakladani politickych stran. Zakon
znaéné snizoval pocet potfebnych hlast k registraci strany i hranici pro pfijeti do
nového parlamentu. Rapidné tak vzrostl pocet stran a hnuti, které mély zajem
vstoupit do piedvolebniho klani. Strany se ale Casto zaregistrovaly diive, nez
viibec zformulovaly alespon néjaky, trochu seridzni program ¢i ideovou vizi. Bylo
jen otazkou ¢asu nez se z nového a pestrého politického spektra vynoii nékolik
hlavnich aktérd. Co se ty€e Clent zruSené¢ Narodni demokratické strany, ti
okamzité vstoupili do novych, zase ,,demokratickych* struktur. To ov§em neni nic
neobvyklého, naptiklad v porovnani s pozdé€jsi kandidaturou dlouholetého
exponenta Mubarakova rezimu Ahmada Safiga na prezidenta. Prezident Mubarak
jej po rozpusténi vlady (t€sné pied svou abdikaci) povétil sestavenim nového

kabinetu. Podle revolucionait méli byt lidé jako Safiq zatéeni a postaveni pied
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soud. Oviem uz v &ervnu 2012 se Safiq dostal az do druhého kola prezidentské

volby a jen tésné€ prohral se soupefem Muhammadem Mursim (Mendel 2015: 210).

Nicméné novy zakon o politickych stranach stanovuje, Ze stranou se miize stat
pouze ten subjekt, ktery neni zalozen na sektarské, geografické nebo nabozenskeé
podstaté. Na tento fakt okamzité¢ reagovalo Muslimské bratrstvo, které zalozilo
vlastni stranu s nazvem Strana svobody a spravedlnosti, zakladajici si spiSe, jak
oni sami uvade¢li, na ,,principu obCanstvi® nezli na nabozenstvi (Gerges 2014: 265).
Pravé tato strana, tedy stranickd struktura Sdruzeni muslimskych bratfi, vyhrala na
pfelomu unora a brezna 2011 piedbézné volby do Lidové rady (dolni komora
parlamentu) a do Senatu. Strana ziskala 43,4 % hlast a tudiz 216 kiesel ze 498
mist v Lidovém shromazdéni (Muasher 2014: 51). Ve volbach se ale vyrazné
prosadila i nové vznikla strana Nur (Svétlo), ktera se deklarovala jako salafisticka
a distancujici se od Muslimského bratrstva. Zisk 22 % hlast strané zajistil druhé
misto ve volebnim klani (Mendel 2015: 213). Na ostatni subjekty, které se do
parlamentu dostaly, zbylo jen 35 % kiesel.

Po volbach okamzité ptisla na fadu otdzka, do jaké miry se ma v textu nové ustavy
promitnout ndboZenstvi. Bylo celkem jasné, Ze kvili tomuto tématu se zacnou
stranické platformy S$tépit. Sekularistické strany spolu s kiest'anskym (koptskym)
taborem se zcela logicky obavaly jak Strany svobody a spravedlnosti, tak druhé
vitézné strany Nur a jejich prosazovani jesté silngjsi role isldmu v Ustave, neZ tomu
bylo do doby pied prvnimi svobodnymi volbami. Pfed volbami bylo totiz
rozhodnuto, Ze Gstavni komise bude jmenovédna vV poméru stanoveném volbami.
Dvé¢ tfetiny mist ve stoClenné tustavni radé¢ byly obsazeny osobami blizkymi
Muslimskému bratrstvu a salafistim (Hesova 2013: 130). Argumenty, ze rada by
méla reprezentovat vSechny spolecenské skupiny a také protesty liberald, slozeni
nijak neovlivnily. Soud nakonec na jate 2012 tstavni shromazdéni rozpustil jako
nereprezentativni. Ovsem v Cervenci pak byla jmenovana druhé rada s podobnym
slozenim. Mezitim se v ¢ervnu konaly prezidentské volby, které¢ ve druhém kole

vyhral kandidat Muslimskych bratii, Muhammad Mursi, ktery se tak stal prvnim
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demokraticky zvolenym prezidentem Egypta. Zvitézil s 51,73 % hlasii a o necelé
3 % porazil svého jiz vyse zminéného protikandidata Ahmada Safiqa (Election
Guide 2012a).

Ze strany liberalt a sekularistu silily hlasy, které pozadovaly, aby ptfed zac¢atkem
psani ustavniho textu byly jasné stanoveny demokratické zasady, na nichz by m¢l
byt novy Egypt postaven. Dale se domahaly omezeni pravomoci armady a police.
V neposledni fad¢ usilovali o to, aby naboZenstvi nebylo hlavni zdrojem
legislativy, jak tomu bylo doposud, a jak by to chtéli i Muslimsti bratfi, nebo jak
pozadovali salafist¢ ze strany Nur, aby Koran byl jedinym zdrojem ustavy.
Sekularisté ale brzy pochopili, ze fraze typu ,,prezident statu musi byt muslim®,
»saria je hlavnim inspiraénim zdrojem legislativy* a ,,islam je statni nabozenstvi‘

z ustavy vyradit nedokazi (Mendel 2015: 215).

Armadni vedeni chtélo roztrzky mezi sekularisty a islamisty vyuZit k prosazeni
nové série pravnich norem, a ty do nové ustavy zatadit tak, aby si toho ani jeden
tabor nevSiml. V normach se jednalo zejména o zvlastni vymezeni prostoru pro
ozbrojené sily. To opét vyvolalo nevoli jak v politickych kruzich, tak mezi
mladymi aktivisty. Nediivéra ,,facebookoveé* generace vici armade rostla. Divéra
slabla i vi¢i marsalovi Tantdwimu, a to i proto, Ze se jeho generdlové neméli
k ustaveni a ¢innosti vojenského tribunalu, ktery mél soudit osoby, zodpovédné za
nasilnosti béhem demonstraci, smrt ¢i nezakonné muceni a zadrzovani mnoha
civilistii. V srpnu 2012 pak prezident Mursi sesadil z funkce nacelnika Nejvyssi
rady ozbrojenych sil spolu s n¢kolika dalsimi generaly (Gerges 2014: 267). Na
jeho misto pak dosadil dosavadniho velitele leteckych sil Abd al-Fattah as-Sisiho.

Strana svobody a spravedInosti mezi tim po vitezstvi ve volbach za¢ala obsazovat
Klicova mista ve statnim aparatu a posilovat své pozice v provinciich. Jejich
oblibenost ve spole¢nosti ale zacala oslabovat spolu s hospodaiskou krizi v zemi,
ktera se zacala stile vice zhorSovat. Navic politickd reprezentace v podobé
stoupencit Muslimského bratrstva odmitala diskutovat se sekularisty v§eho druhu,

Spickami armady ¢i s podnikatelskou vrstvou. Odmitnuti zohlediiovat ndzorovou
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pluralitu spolecnosti se ukéazalo jako zna¢né netakticky krok, ktery se projevil
v listopadu 2012, kdy byl vefejnosti predstaven novy text Gistavy. Ten byl islamisty
odsouhlasen v netiplném znéni a kritizovan nejen liberaly, ale i spole¢nosti. Kritika
se snesla nejen na zplsob pfiijeti Gstavy, ale také na obsah, ktery prosazoval vétsi
zapojeni naboZenského prava. Zaroven v zemi zacaly piibyvat pfipady uml€ovani
svobody slova 1 zastrasovani a aktivisté Bratrstva volali po segregaci pohlavi na
sttednich a vysokych Skolach (Mendel 2015: 221). Nakonec si prezident Musrsi

udeélil mimotadné pravomoci a také pravo obchézet pravomoc justice.

Vefejnost nemohla reagovat jinak nez novymi vlnami protest proti praxi
soucasného vedeni (Hesova 2013: 131). Zacala se vytvaret nova sdruzeni a cela
krize nazyvana jako pocatek ,,druhé revoluce vyvrcholila 30. ¢ervna 2013. Tehdy
vy$lo do ulic po celé zemi odhadem nékolik milionli obyvatel, kteti pokojnou
cestou vyjadfovali svij nesouhlas s vladou Strany svobody a nezavislosti a
s prezidentem Mursim. Néasledné¢ pod vedenim Nejvyssi rady provedla armada
v ¢ele s generalem as-Sisim 3. Cervna vojensky pifevrat (Brown 2016: 26).
Prezident Mursi byl internovan neznamo kam a spolu s nim do vazby putovalo i
celé vedeni Muslimského bratrstva, tedy i vSichni jejich poslanci. V ulicich se
v reakci na prevrat objevili jak stoupenci strany a prezidenta, tak ale 1 jejich
odptirci. Arméda vSak proti zastdnciim demokraticky zvolené moci i prezidenta
zasédhla snesmirnou brutalitou, béhem které¢ bylo v ulicich zastfeleno a
zmasakrovano 1200 osob (Mendel 2015: 222). Vojenské slozky svij zasah
obhajovaly argumentem, Ze jednaly v sebeobran¢ pii Utoku demonstrantii na
vefejné budovy, avSak takovy argument u vetejnosti neobstal. Armadni z4sah ale
nebezpecné polarizoval egyptskou spoleCnost, tedy na zastdnce Muslimskych
bratii a prezidenta Mursiho proti jejich odpurctim. Béhem zati pak vojenské slozky
zkonfiskovaly vSechen majetek Strany svobody a spravedlnosti a zlikvidovaly
jejich 1éta budovanou organizaéni strukturu (Mendel 2015: 222). Nakonec bylo
Sdruzeni muslimskych bratii v prosinci prohldSeno za teroristickou organizaci

S tim, ze Clenstvi v ni bude trestano.

29



V lednu roku 2014 marsal as-Sisi oznamil, Ze na popud Nejvyssi rady ozbrojenych
sil bude kandidovat na funkci prezidenta republiky v blizicich se prezidentskych
volbach. Tim se také v kvétnu stal, kdyz ve volbach suverénné zvitézil s 96,90 %
(Election Guide 2014a). Egypt nasledné piijal novou ustavu, ktera méla
pfedstavovat vyznamny krok vpied v rdmci demokratizace, ale opét v ni nejsou
vymezena ustanoveni o zakladnich svobodach, ktera by byla v souladu
S Mezinarodni listinou prav a svobod, kterou Egypt podepsal. Stejné tak jsou
sporné Casti ustavy, které prikladaji vyznamné pravomoci a postaveni ozbrojenym
slozkam, zejména pak Nejvyssi radé ozbrojenych sil (Evropsky parlament 2014:
4). Krom nésilnych nepokoji, které referendum o ustavé doprovazely, jsou také
egyptské urady obvinovany z muceni a pronédsledovani odpiirct aktualniho rezimu
(Echo24 2016). V listopadovych volbach 2015 pak za nizké volebni Gcasti vyhrala
strana Free Egyptians a ziskala 65 kiesel v jednokomorovém parlamentu (Election
Guide 2015). Volby ale vyhrala cela aliance loajalni prezidentu as-Sisimu, coz ale
neni nijak prekvapujici vzhledem K faktu, ze t¢éméf vSechny strany a hnuti patfi do
prezidentova ,,kurzu“ (Hospodaiské noviny 2015). Po neklidnych pokusech o

demokratizaci se egyptska spolecnost po péti letech vratila zpét do bodu nula.

2.2 Parlamentni volby

Jak bylo zminéno v ptedeslé ¢asti textu, prvni porevolucni volby se uskutecnily na
pielom tnora a biezna 2012. Jednalo se o ptfedbézné ¢i dopliujici volby do tehdy
jesté dvoukomorového parlamentu, tedy jak do Lidové rady, tak do Senatu.
S jasnym néskokem a celkovym ziskem vice nez 56 % hlast zvitézily islamistické
strany Vv podobé Muslimskych bratrii transformovanych do Strany svobody a
spravedInosti s 43 % hlast a nasledovala je salafisticka strana Nur s 22 % hlast.
Na tfeti pozici se umistila koalice liberalnich stran, kterd ale celkové ziskala
pouhych 13, 3 % hlast (Muasher 2014: 51). Vzhledem Kk velikosti zemé a poctu
obyvatel se volby konaly hned v sesti dvoukolovych etapach na zakladé

propor¢niho volebniho systému.
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Co se tyCe zajisténi vérohodnosti a regulérnosti voleb, tak Nejvyssi rada
ozbrojenych sil nejprve zamitla vstup mezinarodnich pozorovateli do zemé
(Stepan 2012: 93). Ti by udajn¢ mohli narusit egyptskou suverenitu. Nakonec ale
Rada vstup povolila, ale Gfady trvaly na tom, ze vpusténi pozorovatelé do zemé
budou nazyvani jako ,.election followers* (volebni stoupenci) namisto ,,election
observers® (volebni pozorovatelé). Vstup do Egypta byl ale povolen pouze
nckolika z nich a jejich privilegia byla zna¢né oslabena. Pozorovatelé nesméli byt
pritomni u pfevozu uren z volebnich mistnosti do hlavni s¢itaci mistnosti. Cely
tento proces byl plné€ v rezii armady a mimo kontrolu nezavislych pozorovatela
(Polochova 2012). Volebni den byl ale jinak hodnocen jako poklidny bez hrubého
porusovani volebniho procesu typu vyhrozovani, nasili ¢i zjevného kupovani
hlast. Nejvetsi prohtesky pozorovatelé nasli pfi organizaci voleb, a to napiiklad
pfi voleni mimo plentu, nedostatecné kontrole identity u zahalenych zen nebo u
skryté kampané ptred volebnimi mistnostmi. Celkové ale byly volby v mnoha

smérech hodnoceny jako opravdu svobodné a demokratické (Polochova 2012).

Po armadnim ptevratu 3. Cervna 2013 nésledovaly nejprve prezidentské volby a
nasledné pfijeti nové ustavy. Teprve az v listopadu 2015 se uskuteCnily
parlamentni volby do tentokrat uz jednokomorového parlamentu dle nové
legislativy. Vitézna strana predchozich voleb, islamistickd Strana svobody a
spravedlnosti, byla zdkonem zakazana, tudiZ se voleb neucastnila. Parlamentni
volby ale bojkotovala 1 vétSina liberalnich stran na protest ,,pro-armadnim®
stranam a novému armadnimu zfizeni zemé&. Do parlamentu naopak kandidovali
mnozi ¢lenové byvalé vladnouci strany prezidenta Husniho Mubaraka (Cesky
rozhlas 2015). Volby ale provazela nizka volebni tucast, jelikoz vSechny
kandidujici strany sympatizovaly Snové zvolenym prezidentem as-Sisim.
Hlasovani se zacastnilo 28 % voli¢t (Election Guide 2015). Volby tedy zcela
ovladla aliance Za lasku k Egyptu v Cele se stranou Free Egyptians s 65 kiesly

V celkem 568 ¢lenném Lidovém shromazdéni. Nasledovala strana Nation’s Future
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s 53 mandaty. Salafistickd strana Nur, uspésné v predchozich volbach roku 2012,

ziskala pouhych jedenact kiesel v parlamentu.

Druhé porevolucni parlamentni volby doprovazely nésilnosti, zatykani, zadrzovani
osob a potlacovani nesouhlasnych hlast. Mezinarodni pozorovatelé tak hodnotili
egyptsky systém jako mén¢ inkluzivni a méné demokraticky, oproti pfedchozim

volbam v roce 2012 (Democracy International 2016).

2.3 Prezidentské volby

Prvni svobodné volby v historii Egypta se konaly v ¢ervnu 2012. Na kampan a
pribéh voleb dohlizela Nejvyssi volebni prezidentské zastupitelstvo (Supreme
Presidential Election Council), které bylo slozeno ze soudct nejvyssiho soudu
v zemi. Volba vyzadovala, aby vitéz ziskal alesponi 50 % hlast, proto bylo jasné,
ze volebni proces bude muset projit nejméné druhym kolem. Kandidati Mursi a
Safiq ziskali kazdy okolo 25 % hlasti oproti jinym kandidatéim, napiiklad tietimu
Musovi s 11 %. Oba kandidati se utkali 24. ¢ervna ve druhém kole, které o pouhd
3 % vyhral Muhammad Mursi. Hlasovani se zucastnilo 50 % opravnénych volich

(Goldberg 2016: 43).

Na vérohodnost volby hlavy statu ale vrhalo negativni stin ptfedevsim druh¢ kolo
volby, kter¢ nebylo tak dobfe organizované jako kolo prvni. Volebni den
doprovazely nasilnosti v ulicich, idajné nakupovani hlasti, volebni agitace ve
volebnich mistnostech nebo faleSné hlasy mezi ptislusniky policie a armady

(Rieger 2015).

Mursi u moci vydrzel pouze do puce vroce 2013, ktery byl jiz nckolikrat
zminovan. Po svrzeni prvniho demokraticky voleného prezidenta ohlasil svou
kandidaturu do pfiStich ptred€asnych prezidentskych voleb general as-Sisi. Ve
volbach o 46% ucasti as-Sisi zvitézil s 96, 90 % (Election Guide 2014a). Pokud

jsou ale ve volebnim klani pouze dva kandidati, stejn¢ jako tomu bylo v poslednich
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zminovanych volbach, pak neni tfeba druhého kola. Sisiho protikandidat Hamdin
Sabahi ziskal pouze 3,08 %. Nutno podotknout, ze Sisi zvitézil, aniz by pied
volbami piedstavil jakykoli program (Lidové noviny 2014). Také mezindrodni
pozorovatelé zduraznili, Ze néktera prava, ktera prameni z Gstavy, byla pii volbach

porusena, proto 1ze pochybovat o jejich demokrati¢nosti (Rieger 2015).

2.4 Ustavni zmény

Prvni porevolu¢ni tustava byla piijata v koncem roku 2012. Konflikty mezi
salafisty, sttedovymi islamisty a liberaly zna¢né komplikovaly formulaci nového
textu. Vysledkem byla ustava bez explicitnich ¢i radikdlnich pozic, ale se zna¢né
posilenou roli islamskych instituci, s konzervativni definici Sarii. Islamisté se tedy
pii tvorbé Ustavy soustiedili hlavné na symbolické moralistické otazky (Hesova
2013: 131). Lidska prava byla v ustavé posilena pouze ¢aste¢né, napiiklad bylo
zakazano muéeni. Ustava byla zapadnim diskursem, zejména pak organizaci pro
lidska prava a svobody, hodnocena jako vagni a nekoncep¢ni, kterd neni vyslovené
islamistické povahy, ale zarovefi ani neodrazi liberalni principy. Ustava sice byla
schvalena v referendu 63 % (Election Guide 2012b), ale bojkot velké ¢asti soudc,
ktefi méli referendu dozorovat a neptfitomnost zahrani¢nich pozorovatelli, tak

vznasi nad schvalenim tustavy znacné rozpaky (IDNES 2012).

Kfritici upozoriiuji na nedostatecné chranéna prava Zen, kterd jsou stru¢né a ne
prili§ jasn¢ popsana pouze ve dvou ¢lancich (IDEA 2012: 1-4). Také posiluje
prava muslimskych duchovnich na rozdil od mensin, jejichz prava nejsou nijak
zvlast’ oSetfena. Spornym se jevi i ¢lanek ¢islo 6 o politickych stranach, ktery
zakazuje vznik stran¢, definované podle plvodu, pohlavi ¢i nabozenského
vyznani. Poukazuje se také na sporny ¢lanek 11, ktery tika, ze stat se zaruci za
etiku vefejné mravnosti a vefejny poradek a bude klast diiraz na vysokou Groven
vzdélani, ndbozenské a vlastenecké hodnoty (IDEA 2012: 5). Mnozi na tento
¢lanek hledi jako na vladni zdsah do osobni svobody. Kritiku o vagnosti pfijaté
ustavy jen potvrzuji napiiklad ¢lanky, tykajicich se ozbrojenych sil, kdy ¢lanek
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146 tika, ze nejvyssSim velitelem ozbrojenych sil je prezident a Clanek ¢islo 195

tvrdi, Ze vrchnim velitelem je ministr obrany (IDEA 2012: 32-43).

Ustava z roku 2012 ale vzapéti padla s armadnim pievratem v roce 2013 a s novym
vedenim zem¢ se zacala pripravovat nova. Ta byla pfijata roku 2014 a odkazuje na
obc¢anskou spolecnost, svobodu vyznani a rovnopravnost vSech obcanii. Nova
ustava posiluje tfi klicové instituce v zemi, a to armadu, policii a justici. Také
poskytuje vice prav Zenam a osobam se zdravotnim postizenim a zavazuje Se
k dodrzovani smluv o lidskych pravech. Odstranuje nékteré islamistické dolozky,
prosazené byvalym prezidentem Mursim, piesto je hlavnim zdrojem legislativy

Saria (Thu Guardian 2014a).

Nova Ustava je sice povazovana za krok smérem k demokracii a nese urcité
pozitivni prvky v oblasti zdkladnich prav a svobod, zeyména pak 1 ochrany menSin.
Ptesto obsahuje né€kolik spornych ¢lankt, které na text vrhaji Spatné svétlo.
Napiiklad armadni slozky jsou postaveny mimo civilni dohled a ¢lanek 204 jim
umoziiuje soudit civilisty (Comparative Constitutions Project 2016: 51). Clanek
234 zase neupravuje, kdo a jak mize odvolat ministra obrany, ktery je jmenovan
na zaklad¢ souhlasu Nejvyssi rady ozbrojenych sil (Comparative Constitutions
Project 2016: 57).

2.5 Konsolidace demokracie

Op¢t je moc drZzena vojenskym dustojnikem, ktery se k moci dostal po volbach,
které postradaly jakoukoli miru demokratické soutéze. S novym vedenim u moci
se rychle zmenSuje autonomni prostor pro obcanskou spolecnost i nezavislé
politické strany. Ve vefejném prostoru prakticky neexistuje svoboda projevu a
pokusy o ni jsou tvrd€ potlacovany. Prostfednictvim pravnich pfedpisi vlada maii
aktivni zapojeni obCani do vefejnych zélezitosti a zaroven se snazi omezit
politickou pluralitu (Hamzawy 2017). V podstat¢ rezim pfizpusobuje

zakonodarstvi pro své vlastni ucely. O konsolidaci demokracie tedy v egyptském
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prostiedi nelze mluvit. S prezidentem as-Sisim v ¢ele, zemi de facto vladne armada
a situace je horsi nez za autoritaiského rezimu Mubaraka (Havlicka 2016). V zemi
je velka mira nezaméstnanosti a chudoby a v neposledni fad¢ jsou omezovany
obc¢anské svobody. Sisiho rezim je ze strany USA kritizovan za nedodrzovani
lidskych prav zejména proto, ze zpravy hovofi o zabijeni, muceni a mizeni civilistl
a Gastém vyuzivani vojenskych soudi proti nim (Ceska televize 2017). Dale jsou
také omezovany svobody shromazdovani a médii. Zeny jsou diskriminovéany a
praktiky uzivané proti politické opozici se v zemi uzivaji stale castéji a zdokonaluji
se. Svéd¢i o tom 1 fakt, Ze se v egyptskych véznicich nachédzi vice nez 40 tisic
politickych vézil,, coZ nebylo ani za rezimu prezidenta Mubaraka (Havlicka

2016).

Vlada svou legitimitu opird o slib obnoveni bezpecnosti a zlepSeni Zivotnich
podminek, aby ospravedlnila ukonceni demokratického pfechodu a své vladnouci
techniky. Pro vétSi upevnéni systému ale vldda uzivd alternativnich piibéhd,
kterymi ospravedliluje svij piistup a $ifi tato sdéleni pomoci soukromych a
vefejnych, ale bezpeCnostnimi slozkami kontrolovanych, medialnich instituci.
Oficidln€ jsou z netspéchli vlady obvinovany opozi¢ni hnuti a prodemokratické
skupin, aby vladda odvratila pozornost od negativnich disledkti represi a

neuspésnych politik, které pouzivaji generalové ve vedeni statu (Hamzawy 2017).

Prezident a vlada stale vice stavi na nabozenském a nacionalistickém populismu,
které¢ upevnuje jejich blizkost k mnoha aspektim spolecenského Zivota, pod
zaminkou, ze vladnou ve prospéch obycejnych obcanii a slouzi jejich potfebam.
Nabozensky populismus vyzdvihuje vladce na troven moralniho prvku, ktery ma
pravo mluvit ve jménu nadbozenstvi, nejen do vetejné a politické sféry, ale také do
soukromého Zzivota a etiky obCanl. Nova autoritativni vlada pouzivad oficidlni
islamské a kiestanské instituce k tomu, aby egyptské spolecnosti ukladala své
vlastni vyklady naboZzenstvi. Tyto interpretace se projevuji Ctyfmi vzajemné
propojenymi zpusoby (Hamzawy 2017). Za prvé vlada vytvaii poslusnost

vladnoucimu prezidentovi a schvaluje jeho politiku, jako ndbozenskou povinnost.
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Za druhé, generalové tvrdi, ze vladnuti podporované porozumeénim nabozenstvi je
mirné, takze vSechno, co je proti nému, mize byt oznaceno jako extrémistické. To
se vztahuje k ndbozenskym platformdm nenasilnych opozicnich hnuti, jako je
Muslimské bratrstvo a k nasilnym dZihadistickym skupindm. Zatieti zobrazuji
prezidenta, jako ochrdnce dastojné¢ moralky a hodnot, takZe odliSné moralni
koncepce mohou byt odsouzeny jako nevhodné pro Egypt. Toto je casty argument
adresovany aktivistim za lidské prava a prodemokratickym organizacim ob¢anske
spolecnosti. A za ¢tvrté, generalové pouzivaji nabozenské symboly a prohlaseni
ve vefejném prostoru k racionalizaci represi a poruSovani lidskych prav. Egypt je
tedy znovu, po netspéSném pokusu o pirechod k demokracii zemi s autoritaiskym

rezimem.
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3 PROCES POLITICKE TRANZICE V TUNISKU

3.1 Tranzice béhem arabského jara v Tunisku

Tunisko je zemi, kterd zazehla povéstnou jiskru arabskych revoluci. Jiskrou je ale
doslova brana smrt mladého zelindfe Muhammada Buaziziho, ktery se dne
17. prosince 2010 upalil na protest tuniskym Gfadim piimo pied radnici mésta Sidi
Bu Zid (Cole 2014: 126). Tento muz se stal béhem dne ikonou a symbolem
spontanniho odporu. Mladi lidé poprvé uzili modernich komunikaénich prostfedkt
(Facebook, Twitter) stejné¢, jako tomu bylo pozdé&ji napiiklad v Egypté a zacali
organizovat masové politické akce. Vychdzeli do ulic, aby dali najevo svoji
nespokojenost s ekonomickou situaci v zemi, nezaméstnanosti a se
zkorumpovanymi statnimi tGfedniky. Teprve 28. prosince se ksituaci v zemi
vyjadiil prezident Ben Ali. Jeho projev s typickou rétorikou o tom, Ze rozvratné
akce poradaji ze zahrani¢i placeni teroristé, ktefi vyuZivaji mladez k potadani
demonstraci a jen znemoziuji sluSnym lidem klid na praci, se mezi vetejnosti
nesetkal s pochopenim. Jeho fe¢ méla piesné opacny ucéinek. Protesty jesté vice
zesilily stejné jako jejich intervence, ovladly celou zemi od hornické Gafsy az po
konzervativni Qajruwanu a rezim prestal situaci zvladat. Na Burgibové tiidé
v Tunisu m¢li milicionafi proti daviim zasahnout, ale vétSina z nich psychicky
nezvladla rozkaz stiilet do lidi nebo se k demonstrantim piidavali (Mendel 2015:
189).

Prezident Ben Ali se 10. ledna 2011 chystal v zemi vyhlasit vyjime¢ny stav a s tim
souvisejici povolani armady, kterd ma plnit rozkazy, spojené s vyhldSenym
stavem. O ti1 dny pozdéji ale nacelnik generalniho Stdbu armady Rasid Ammar
odmitl nasadit armadni slozky proti neozbrojené vetejnosti. V reakci na to
14. ledna prezident Ben Ali abdikoval a v noci prchl do Satudské Arabie (Alexander
2016: 80).

Po ndhlém padu rezimu se okamzit¢ zacala formovat prechodnd vlada v cele
s premiérem byvalého rezimu Muhammadem Ghannasim. Protestujici davy ale
tuSily nedislednost pfi prosazovani dosavadnich vysledkt revoluce. Proto svou
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neustdlou pfitomnosti v centrech mést davaly najevo, Ze se nespokoji
s ponechanim starych kadrii a exponentli byvalého rezimu u moci jen proto, ze
s padem dosavadniho systému zménili rétoriku. Vlada tedy zruSila dekretem
dosavadni a jedinou vladnouci stranu (Socialisticka destirska strana). Zaroven
byla vyhlaSena amnestie pro politické vézné (Stepan 2012: 91). Situace se ale
vyhrotila, kdyZz ¢lenové pozménéné doCasné vlady odmitali piedat své, uz predem
ztracen¢, pozice. Nebyli ochotni rozpustit vladu a ptfedat redlnou moc novym
osobam. Mnoho z nich tak ¢inilo z obavy, Ze jejich nastupci nemaji s praktickou
politikou zadné zkugenosti. Udajné jim §lo piedevsim o kontinuitu pfedani moci a
zachovani bezpecnosti a stability statu. Davy protestujicich tak vySly do ulic
podruhé a radikalizovaly své poZzadavky. Pod tlakem siliciho nésili a pouli¢nich
nepokoji byl Ghannisi nucen rozpustit kabinet a 27. ledna 2011 byla narychlo
jmenovana nova vlada pod vedenim al-Badzi Qaida as-Sabsiho, v niZ nebyl ani
jeden clen byvalé moci (Alexander 2016: 83). Novy kabinet zacal ptipravovat
volby do Ustavodarného shromazdéni, jejichz termin byl stanoven na 23. fijna
2011. Na volbé tohoto organu mélo zaviset, za jakych okolnosti a kdy se v roce
2012 uskutecni prezidentské volby a kdy bude pfijata nova ustava. Nutno ale
dodat, ze dulezitym faktorem pro relativné klidny prechod k demokracii v zemi
byla tuniskd armada, kterd v porevoluc¢nim obdobi nijak zvlast neovlivnila déni ve

staté. V Tunisku uz v historii mé¢la vzdy spise narodni a nepoliticky charakter.

V zajmu zajisténi zakladnich funkci statu a také obnoveni statni spravy, byla
vytvorena takzvana Reformni komise (Muasher 2014: 87). Jejim ukolem bylo
vyjedndvat na zaklad¢ konsenzu se zastupci politické a obCanské spoleCnosti a na
tomto zaklad¢é ve stylu kulatého stolu formulovat ndvrhy na politické reformy,
které¢ mély zahrnovat jak otazky, tykajici se statopravniho uspotadani, tak feSeni
mistnich provin¢nich problémt.. Vyhodou pii vyjednavéanich bylo, Ze tuniska
spolecnost je vcelku homogenni a narodni charakter zde nerozdéluji kmenové,
etnické, nabozenské ani regiondlni z4jmy. Konsenzudlni princip rozhodovani

nakonec vedl ke shod€ ohledné fizeni celého piechodu. Principy budovani
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demokratického zfizeni, urCeni zakladnich svobod a principy zastupitelské
demokracie, byly uznany vsemi silami v¢etn¢ islamisti. Euforii ve spole¢nosti a
svobodu slova doprovazela i tvorba novych politickych stran a hnuti, jimz vySe
zminéna komise dovolila vzniknout a garantovala snahu o zajisténi regulérnosti

voleb.

Rijnovych voleb se zacastnilo 110 novych subjektl, mezi nimiz se objevilo i
ne€kolik nabozenskych stran, inspirovanych Muslimskymi bratry, které se ale
zaroven ziikaly nasili a hlasily se k demokratickym hodnotam (Mendel 2015: 193).
Vitézem voleb se stala Strana obrody (Ennahda) s 44 % (Election Guide 2011).
Tato strana, jejiz pfedsedou byl a je Rasid al-Ghannusi, byla v devadesatych letech
Ben Aliho policejnim aparatem rozpraSena a jeji ideovy viidce al-Ghannasi musel
prchnout do londynského exilu. Pfedevsim diky saudskoarabské finan¢ni pomoci,
které se al-Ghannusimu dostalo, mohl rychle obnovit své kdysi ztracené pozice a
stat se jednim ze symboll tuniské revoluce. Strana obrody diky svému ideovému
vidci ziskala 89 kiesel ve 217 ¢lenném Ustavodarném shroméazdéni, ¢imz se stala
tajemnik strany Hamadi Dzabali (Stepan 2012: 90). Politické subjekty typu
sekularistickych stran ¢i Zenskych organizaci si tak zacaly uvédomovat, Ze se zde
odviji model, kdy se fundamentalisticka platforma dostava k redlné moci pomoci
demokratickych voleb, aniz by se vyrazné podilela na revoluci. Strana obrody ale
nedosahla vétsiny v Ustavodarném shromazdéni a nasledng byla ochotna vytvofit
koalici se dvéma sekularnimi stranami, a to s al-Marztqiho levicovou stranou
Kongres pro republiku a se socidlné demokratickou stranou Ettakatol. Toto

koali¢ni uskupenti je také znamo pod nazvem Troika (Alexander 2016: 91).

V prosinci 2011 byl prozatimnim prezidentem republiky jmenovan Munsif al-
Marzugqi, 1ékat a opozi¢nik Burghiby a Ben Aliho a lidskopravni aktivista. Byl to
pravé al-Marzugqi, ktery mirnil charismatického viidce Strany obrody a aktivisty
V jejich jednani. Po nékolika parlamentnich diskusich o znéni ustavy al-Ghannusi

prohlasil, Ze jeho strana nemd v imyslu prosadit do nového ustavniho textu pravo
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Saria V plném rozsahu. Zaroven jak prezident a premiér, tak i ostatni Clenové
vlady, slozili ptisahu, ze po Gspésné fazi tuniského prechodu k demokracii, tedy
zejména po dokonceni a piijeti nové ustavy, odstoupi ze svych funkci a daji
moznost Tunisaniim zvolit si nové vedeni (Stepan 2012: 90). Vytvoienim nové
ustavy byl povéfen parlament, ktery jmenoval pracovni skupiny podle vysledki
voleb. Proces této ustavni komise zacal hned piijetim takzvané malé ustavy uz
Vv prosinci roku 2011, kterd ustanovovala pravni ramec do doby, nez bude pfijat

novy ustavni dokument.

Proces vytvafeni nové ustavy se ale zpomalil spolu se silici hospodaiskou krizi,
ktera postihla arabské staty, zavislé zejména na turistickém ruchu, kvili
,dominovému efektu* arabskych revoluci. Krom ptibyvajicich uprchlikt z Libye,
kteti utikali pted valkou, Tunisko znaéné zatézoval fakt propustné zapadni hranice
s Libyi, kde se ve velkém zacaly paSovat zbran¢ a munice pro ¢innost skupin,
blizkych al-Qaid¢ (Mendel 2015: 197). Nova tuniskd moc totiz nebyla na
podobnou situaci pifipravena. Vlada se snazila predevSim vybudovat zékladni
Mechanismy demokratické moci a vzkiisit narodni hospodaistvi, nez aby budovala

silny represivni aparat.

Kromé krize hospodaiské se objevila i ta politickd, protoze jak se dalo ¢ekat, mezi
sekularisty a fundamentalisty nastaly rozpory pfi vyjednavani o textu nové tstavy.
Jednalo se zejména o €lanky, tykajici se prav Zen a svobody tisku a v neposledni
fad¢ se diskutovalo o prosazeni Sarii v ustavnim textu, jak si ptali protestujici
salafisté z mimoparlamentni opozice. Stfety mezi protestujicimi sekularisty a
salafisty v ulicich zem¢ nastésti neskoncily zadnym nasilim ani obcanskou valkou.
Vladni krize ale pokracovala zejména proto, ze unikla nahravka, tykajici se al-
Ghannusiho, ktery prohlasil, ze o sariu v Gstavé usilovat nebude, ale ve videu se
pod tlakem salafisti vyjadfuje o dlouhodobém cili Strany obrody ohledné
islamského tfadu (Alexander 2016: 98-99). Strana nakonec ustoupila ze své
dvojaké pozice a uptfednostnila narodni zdjmy pied stranickymi. Pravé kvili

nejasnostem, tykajicich se postoje strany, odstoupil ze své funkce premiér DZabali.
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Byl nahrazen Ali Laarayedhem, ktery piinesl vladé koncem fijna 2013 podepsat
rozhodnuti o rezignaci kabinetu do tii tydnd, jelikoz novy ustavni text uz byl
piipraven k projednani a ptijeti. Nova vlada z roku 2011 totiz slibila, jak bylo vyse
feCeno, ze v momenté dokonceni nové ustavy kabinet rozpusti a budou vyhlaseny
nové parlamentni volby. Parlament do ptedcasnych voleb jmenoval prozatimnim
premiérem Mehdi Dzomu, byvalého ministra primyslu. Pozdé&ji v lednu roku 2014
schvalilo Ustavodarné shromazdéni novou tstavu. Z 217 poslanci hlasovalo proti
navrhu pouze 12, coZ znamena, Ze s ni souhlasili 1 ¢lenové Strany obrody, i kdyZz
si tieba jeji znéni predstavovali trochu jinak (Mendel 2015: 198). Piesto soucasti
jeji preambule je, jak uz tomu byva v arabskych republikdnskych ziizenich, ze
prezident musi byt muslim a Ze statnim ndbozenstvim je islam. TéhoZz roku v fijnu
se uskuteCnily parlamentni volby, které ale vyhrala s37, 56 % sekularisticky
orientovana strana Tuniskd vyzva (Nidaa Tounes) a ziskala tak 86 kiesel (Election
Guide 2014b). Zakladatel této strany Beji Caid Essebsi nakonec Sel do
prosincovych prezidentskych voleb jako kandidat vitézné strany. Ve druhém kole
volby porazil protikandidata a prozatimniho prezidenta Munsifa al-Marzuqiho

(Election Guide 2014c).

Novym premiérem se po unorovych volbach stal byvaly ministr vnitra Habib Sid,
jehoz vlada ale padla v Cervenci 2016, tedy po necelych dvou letech Gtfadovani.
Sidovi poslanci vyslovili nedivéru kviili pomalému zavadéni reforem. Do funkce
predsedy vlady byl prezidentem Essebsim jmenovan Jasufa Sahida (Ceska televize
2016).

3.2 Parlamentni volby

Jak uz bylo dfive feceno, prvni parlamentni volby probéhly pod taktovkou
Reformni komise, kterd se snazila nahradit zatim neexistujici istavni text nového
rezimu, podle kterého se mély se volby konat. Komise si pro volbu do
Ustavodarného shromazdéni v roce 2011 odhlasovala n&kolik bodii, zajistujicich

zaruky volebni spravedlnosti. Ucinila tak na zdklad¢ konsenzu mezi cleny
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politickych stran i obCanské spolecnosti (Stepan 2012: 92). Jednim z hlavnich
bodti bylo rozhodnuti o vyhlaseni voleb do Ustavodarného shromazdéni namisto
volby prezidenta. Ustiednim tkolem tohoto organu ma byt navrh nové Gstavy, a
proto by si pravé voli¢i méli vybrat své zastupce, ktefi budou novou ustavu
formovat. V piipad¢ upiednostnéni volby prezidenta by se mohlo stat (stejné, jako
se stalo v Egypté), Ze piimo voleny prezident si bude uzurpovat velkou ¢ast moci

a sdm bude zasahovat do tvorby noveho tstavniho textu.

Zvolené Ustavodarné shromazdéni by mélo mit pravomoci jako parlament
zejména v tom smyslu, Ze si smi zvolit vladu, ktera mu bude odpovédna. Parlament
tedy bude volen pomérnym volebnim systémem, ktery podporuje demokratizacni
a koali¢ni dusledky (Gerges 2014: 260). Dale, aby byly volby gendrové vyrovnané,
Strana obrody prosadila, aby kazdy druhy kandidat na listiné¢ byla Zena. Tim
zaroven chtéla ptitdhnout k volebnim urndm 1 Zenské voliCe a Zenska hnuti, kterd
maji v Tunisku, jako v jedné z mala arabskych zemi, silnou tradici. VVoleb se

nakonec zucastnilo 49 % opravnénych volic¢t (Election Guide 2011).

Aby byla zajiSténa davéra ve vysledek voleb, byla vytvofena Nezavisla volebni
komise. Do zemé byli pozvani i nezdvisli mezindrodni volebni pozorovatelé a byly
jim udéleny rozsahlé monitorovaci vysady (Stepan 2012: 93). To polozilo zéklad
pro uspésny pribeéh fijnovych voleb v roce 2011. Ty vyhrala jiz zminovana Strana
obrody Rasida Ghannousiho s 89 ziskanymi kiesly. Nasledovala je liberalni strana
Kongres pro republiku s 30 kiesly a lidrem Munsifem al-Marzagqim a nakonec
socialné demokraticka strana Ettakatol s 20 mandaty (Gerges 2014: 261). Islamska
strana obrody sice neziskala vétSinu a musela tak utvofit koalici s dal§imi dvéma
liberalnimi celky. Stézejni pro tunisky piechod ale byla ochota Ghannousiho

strany s liberaly vyjednavat na zaklad¢ konsenzu.

Nicméné nastupujici vldda omezila své ufadujici obdobi do doby, nez bude
dokoncena nova tstava. Koncem roku 2013 se tak s menSim zpozdénim stalo,

ustava byla pfijata a nasledné byly vyhlaSeny piedcasné volby. Ty se uskutecnily
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26. fijna 2014 a zacastnilo se jich vice nez 9 tisic kandidatd. Volby ale tentokrat
probéhly dle noveho tUstavniho zdkona na zakladé pomérného volebniho systému
(Council of Europe 2014: 21). Voleb do Lidového shromazdéni se z(castnilo
66 % volicu, kteti vitézem stranického klani zvolili sekularistickou stranu Tuniska
vyzva, které¢ s 85 mandaty unikla parlamentni vétSina (Alexander 2016: 101).
Strana obrody se umistila jako druhd a ziskala 69 mandati a jelikoz ostatni
sekularistické strany ziskaly jen par hlast, Ghannousiho Strana obrody tak méla
silnou vyjednavaci pozici ohledné koalice. I kdyz Tuniskd vyzva ve své kampani
slibovala, Ze s fundamentalistickou stranou, jako je Strana obrody se spojovat
nabude, nakonec ji nezbylo nic jiného, nez se do budoucna pfipravit na

konsenzuélni vyjednavani na pid¢ parlamentu.

Co se tyce pribéhu porevolucnich parlamentnich voleb z pohledu mezinarodnich
volebnich pozorovatelli z Organizace pro bezpecnost a spolupraci v Evropé
(OSCE), tak ty byly hodnoceny, jako polozené pevného zakladniho kamene pro
budouci demokraticky systém (Organization for Security and Co-operation in
Europe 2011). Volby v roce 2011 i 2014 pozorovatelé ohodnotili jako skute¢né
svobodné. Kampan provazelo spravedlivé medialni pokryti a voli¢i si vybirali
z velkého poctu stranickych seznamii. Den voleb byl pak hodnocen jako klidny a
sporadany a s¢itani hlast bylo obecné vnimano, jako ¢estné (National Democratic
Institute 2014).

3.3 Prezidentské volby

Prvni prezidentské volby byly také vyhlaSeny az po pfijeti nové ustavy, a to
23. listopadu 2014. Tou dobou probihalo prvni kolo voleb a 62 % voli¢a poslalo
do nasledujici druhé volby kandidaty Beji Caida Essebsino a  Munsifa
al-Marzaqgiho. Druhé kolo voleb vyhral 21. prosince kandidat Tuniské vyzvy
Essebsi s56 % (Alexander 2016: 100). Svého protikandidata, do té¢ doby

prozatimniho prezidenta zemé, porazil o 12 %. Druhého kola volby se zucastnilo
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59 % volict, kteii stejn€ jako v parlamentnich volbach, tak i v té prezidentskeé,
ukazali, Ze preferuji sekularistické kandidaty, ktefi slibuji liberdlni smérovani
zem¢. Podle mnohych pozorovateli mély pravé prvni svobodné prezidentské
volby zakoncit proces demokratizace v Tunisku, ktery nastartoval v roce 2011

(Ceska televize 2014).

Tuniské prezidentské volby byly mezinarodnimi nezavislymi pozorovateli
oznaceny jako transparentni. Den voleb byl podle pozorovatel dobie organizovan
a malé incidenty, které ho provazely, byly izolované, a tudiz bylo
nepravdépodobné, aby vysledek voleb ovlivnily. Pfedvolebni kampan byla téz
oznacena jako dostacujici a zcela pokryla izemi Tuniska (National Democratic

Institute 2014).

3.4 Ustavni zmény

Vyhodou Tuniska bylo, Ze rdmec transformace tstavnich principt nebyl ur€ovan
Zadnou externi autoritou typu armada ¢i zbylymi elitami starého rezimu (Hesova
2013: 126). Ustavni komise, sloZena podle vysledkt parlamentnich voleb tak, aby
se vV ni promitlo co nejvice preferenci obcand, si s vypracovanim textu ustavy
davala nacas. Po dvou letech ptiprav a kompromist Gistava zfeymé splnila sviij tcel,
jelikoz ji vétSina pozorovateld povazuje za jeden z nejprogresivnéjsich tistavnich
textll arabského svéta (The Guardian 2014b). Ustava ma byt nositelkou konsenzu

a budouci demokracie, zaloZené na pravech a rovnosti.

Text pfedstavuje Tunisko jako obCanskou demokratickou spolecnost, jejiz prava
nejsou zalozena na islamském pravu (Council of Europe 2014: 6). VSech 28 ¢lankt
se mino jiné zarucuje ochranu prav obc¢ant, v€etn¢ ochrany pred mucenim. Dale
pak pravo na spravedlivy soudni proces a v neposledni fad¢€ 1 svobodu vyznani.
Text také zarucCuje rovnost muzl a Zen pred zdkonem a zavazek ze strany statu na
ochranu Zenskych prav. Téz je garantovana suverenita tuniského lidu

prostiednictvim pravidelného stfidani u moci prostfednictvim svobodnych voleb.
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3.5 Konsolidace demokracie

Ptes vSechny dramatické udalosti v poslednich porevolu¢nich péti letech je
momentalni situace v zemi povazovana za uspéch a chloubu tuniského naroda.
V porovnani s ostatnimi arabskymi zemémi se Tunisko mize pysnit nejvétSim a
nejprogresivnéjSim vyvojem v oblasti lidského rozvoje. Ten zahrnuje jak ruast
sttedni tfidy, vzdélani a zdravotnictvi, tak i1 postaveni Zen ve spoleCnosti.
S demokratickou vyzvou ale ptichazi i boj s korupci, terorismem, nezaméstnanosti
mladych lidi, kterd se pohybuje okolo 40 %, a také Spatné vyhlidky na hospodaisky
rust (The Conversation 2016). V roce 2015 bylo totiZ tuniské hospodatstvi vyrazné
zasazeno n¢kolika teroristickymi toky, které se dotkly klicovych hospodaiskych
odvétvi, jako je turisticky ruch a doprava. Cilem téchto utokii bylo rovnéz prerusit
konsolidaci politické transformace (Eur-lex 2016). Po utoku na ¢leny prezidentské
gardy byl tunisky prezident nucen prodlouzit vyjimecny stav v zemi o dalsi tfi

meésice (Jewish Policy Center 2017).

Utoky mély neptiznivy dopad na hospodatské oZiveni, které zemé zacala zaZivat.
Tunisko také neustale Celi opétovné eskalaci konfliktu v Libyi. Ptes libyjskou
hranici se kromé ropy a potravin pasuji také zbrané pro teroristy. Je tedy ocividné,
ze reforma bezpecnostniho sektoru je nezbytna, avSak vlada do ni nechce
investovat v t€Zkém obdobi, kdy se Tunisko snazi investovat piedev§im do
reformy vetejného sektoru (The Conversation 2016). Zem¢ se zavazala ke zlepSeni
transparentnosti ve svém administrativnim systému, vytvofeni otevien¢ho
rozpoctového systému, investice do projektti vefejné infrastruktury a regulaci
ptirodnich zdroji. V neposledni fadé se reformy tykaji i soudniho systému a
bezpecnostnich sil. Konsolidace demokracie v zemi je dilezitd, jak pro doméci
uzemi, tak pro cely region. Klicové pro tuniskou demokracii ale bude, jak se
reformni Usili popere se kolisavou ekonomikou. D4 se ale fici, Ze ,,jasminova
revoluce® polozila zdklady pro novy demokraticky systém, ktery je podle mnoha

pozorovatelit modelem hodnym nasledovani (Alexander 2016: 154).
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ZAVER
Cilem této bakalaiské prace bylo prozkoumat proces politické tranzice dvou
piipadovych studii, a to Egypta a Tuniska. Srovnanim komparaénich kritérii se

v

pokusim ukazat, v ¢em se tento proces v obou zemich podobal, ¢i lisil.

Prvni komparacni kritérium se zamcfuje na to, zda predstavovaly jednotlivé
pripadové studie stejny typ tranzice. V ptipad¢ aplikace Huntingtonovi (2008)
teorie lze tvrdit, Ze Egypt 1 Tunisko prosly stejnym typem tranzice, a to vymeénou
(replacement) (Huntington 2008: 140-147). V obou zemich se totiz jednalo o
kolaps autoritaiského rezimu, zptisobeného zejména ekonomickou situaci v zemi,
na kterou reagovaly davy v ulicich. Po odstranéni dosavadnich vladnoucich elit
Z politického Zivota se moci chopily opozi¢ni sily, které nemély podil na vlade.
Typické jsou dohody mezi elitami opozice. V tomto piipadé mélo Tunisko jasné
snadnéjsi cestu, nez Egypt. Zasluhu na tomto faktu ma paradoxné jeho ptedchozi
rezim, jehoz posledni dva prezidenti vybudovali politicky systém, ktery
podporoval organizace a hnuti v ob¢anské spolecnosti (Alexander 2016: 154). To
totiz umoZnilo participaci obCand na politickém Zivoté a byli tak ve spojeni
S legalnimi i nelegalnimi opozi¢nimi stranami rezimu. Po padu Ben Aliho pak lidfi
opozice vybudovali napfi¢ ideologickym spektrem vazby navzajem mezi sebou a
ty jim nakonec pomohly spolupracovat na naro¢nych ¢astech tranzice. Zato
v piipadé¢ Egypta, kde participace v obcanskych spolcich ¢i sdruzeni nebyla
mozna, se jen tézko hledali opozi¢ni lidfi, ktefi by byli schopni pfevzit mocenské
struktury. V egyptské spole¢nosti méla vzdy vysadni postaveni armada, proto také
bezprostiedné po padu rezimu vznikla NejvySsi rada ozbrojenych sil, ktera

vyhlasila postupny transformacni proces v zemi.

Pokud ale aplikuji na obé piipadové studie typologii Karlové a Schmittera (1991),
pak se typy tranzice v obou zemich neshoduji. V piipadé Egypta se jedna o
prechod vnucenim (Karl 1991: 33-37), kdy jsou hlavnim aktérem nedemokratické
elity, které uzivaji jednostranné sily, aby dosahly zmény rezimu. Nejvyssi rada

ozbrojenych sil sice vyhlasila komisi pro pfepracovani nékterych ¢lankt staré
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ustavy, aby mohl tranzicni proces dale pokracovat, avSak Cleny komise byli
vesmés staii matadoii Mubarakova rezimu (Mendel 2015: 211). Bez
konsenzudlniho dialogu s liberdly a sekularisty byly nakonec tustavni zmény

piedloZzeny rovnou vetejnosti a schvaleny v lidovém referendu.

Naopak Tunisko je jasnym ptipadem reformy (Karl — Schmitter 1991: 275), kde se
na piechodu podili masy a K vyjednavani s elitami uzivaji kompromisu. Davy
Vv ulicich nedopustily, aby u moci zlstal kdokoli z byvalého rezimu a na vedouci
pozice byli prozatimné umisténi opozi¢ni lidfi. Vyjedndvanim se vSemi vrstvami
obcanskeé a politické spolecnosti se postupné zacal tvorit mechanismus k pfeméné
systému. Na zdkladé kompromisu ndbozenské strany ustoupily od uplatnéni
zvlastnich narokd v pravu (jako naptiklad, ze Saria by mohla nahradit lidska
prava). Naopak sekularni strany neodmitly pravo véticich obCant demokraticky

formulovat své hodnoty v obcanskeé i politické spolecnosti (Stepan 2012: 94).

Pokud se ale zamétim na faze prechodu k demokracii, pak je znatelné, Ze zeyména
V pocatecnich fazich tranzice jdou obé ptipadové studie stejnou cestou, az ve
zlomovych fazich se jejich trajektorie rozdéluje. V piipadé Rustowovi etapizace
se zpocatku Egypt a Tunisko shoduji v pripravné fazi (Rustow 1970: 352), kde se
utlacovana socialni skupina postavila stavajicimu nedemokratickému rezimu.
Frustrované davy vytvaiely koordinované akce a spojovaly se s elitami za uc¢elem
vytvoieni nového systému. AvSak pouze v Tunisku se jim podaiilo zvladnout
vrcholnou fazi etapy tak, Ze jednotlivi aktéfi uznali svou rozdilnost, ale zaroveini

zUstali jednotni, aby mohli ispé$né vyftesit problém tranzice.

Z obou piipadovych studii lze klasifikovat rozhodujici fazi (Rustow 1970: 355)
pouze u Tuniska, a to proto, ze v Egypté nebylo uzivano pfili§ konsensudlnich a
demokratickych postupii pfi vyjednavani o budoucich formach politickych
mechanismil v novém systému. Naopak Tunisko demokratické postupy uzivalo,
proto se pfi vyjednavani prosadily i nabozenské struktury spolu s demokratickymi.

Bylo uzito ,,uvazlivého konsenzu®, ktery se vyznacuje, jak uz bylo diive zminéno,
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ochotou jednat tak, aby uspokojeni dosahli vSichni zi¢astnéni. V praxi jsou tyto
kompromisy dobie vidét v tuniské ustavé, kterd deklaruje obCanskou spolecnost
fidici se pravem, rovnost mezi muZzi a Zenami, svobodu projevu a vyznani. Zaroven
ale ustava prohlaSuje, Ze statni nabozenstvi je isldm a stat se zavazuje branit toto
nabozenstvi a jeho posvatnost, coz poukazuje na kompromis, ktery vznikl pfi
feSeni obsahu nové ustavy (Alexander 2016: 157). Tunisko se tak dostava i do
posledni Rustowovi (1970: 358) faze, a to uvykact, jelikoz se politici i ob¢ané snazi
dohodnuty zptisob chodu systému aplikovat i na dal§i problémy a zalezitosti

Vv zemi.

V ptipad¢é Przeworského (1991) etapizace si fazi liberalizace (Przeworski 1991
57) prosly oba zkoumané subjekty. Se silicimi protesty a demonstracemi v obou
zemich musely dosavadni vladni struktury povolovat své otéze a pfistupovat na
liberalngjsi feSeni. Jakmile se ale systém vice oteviel, obcanska spole¢nost v obou
zemich pokracovala v organizovaném nétlaku na rezim. Egypt i Tunisko se vydaly
stejnou cestou mozného vyusténi liberalizacni faze, a to smérem prechodu
k demokracii, kdy liberalni kiidla rezimu spojila své sily s umirnénou opozici za

ucelem prosazeni reforem.

U Przeworského druhé etapy demokratizace (1991: 70) se Egypt vydava jinou
cestou prechodu nezli Tunisko. Proces demokratizace ma navazovat na uspésnou
liberalizaci, ale proces demokratizace je =zavisly na strategiich, volenych
jednotlivymi aktéry. Kratce po egyptské revoluci se zdélo, ze aktéii v prechodové
fazi zvoli takovou strategii, ktera zachova autoritaisky rezim. Stava se tak, pokud
umirnéna cast liberalti a reformatofi z fad elit starého rezimu nejsou schopni
spolupracovat zejména proto, Ze jsou oba celky stale vazani na radikaly a tvrdou
linii. S armadnim pfevratem v roce 2013 se ale zmeénila i strategie aktérii. Nova
strategie byla zalozena na dohod¢ mezi umirnénymi liberaly a reformatory z fad
elit, ktefi ale byli neustale ve spojeni se stoupenci tvrdé linie. V rezimu ale stale
pretrvavaly pfedchozi liberaliza¢ni tendence, pak se tedy da hovotit o Egypté jako

o autoritafském reZimu s jistym uvolnénim.
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V piipad¢ strategie Tuniska vznikla aliance sloZzena z reformniho kiidla starého
reZimu a umirnénymi zastanci opozice. Byvala elita rezimu se zasadila o poklidné
piedani moci do rukou umirnénych liberalli a zaroven se snazili zachovat stabilitu
a bezpeCnost zem¢. Vznika takzvana demokracie se zdarukami, ktera je pro
zavedeni stabilni demokracie nejptiznivéjsi. Tunisko si nakonec vybralo systém

politickych stran, které hraji hlavni roli ve formovani politik, jelikoZ reprezentuji

zajmy obCantl (Alexander 2016: 159).

AC priibéh revoluci v obou zkoumanych zemich probihal dosti podobné&, to samé
uz se neda fici 0 typech tranzice, kterou si oba zmifiované subjekty prosly. Egypt
a Tunisko se zcela shoduji jen v jedné ze Ctyfech uzitych typologii pfechodu
k demokracii. Naprosta shoda tedy panovala v piipadé Huntingtonovy (2008)
typologie, kterd se ale pfili§ nezabyva strategiemi, které si pro piechod voli
samotni aktéfi. U typologie Karlové a Schmittera (1991) se proces prechodu
k demokracii neshoduje vibec, naopak u fazi Rustowa (1970) a Przeworského
(1991) je jasné vidét shoda v pocateCnich fazich tranzice, ale ve zlomovych
okamZicich se zkoumané subjekty zacaly rozchazet a kazdy tak mifil jinym

smérem k uzavieni prechodu.

Jako druhé komparacni kritérium jsem zvolila, zda bylo dosazeno adekvatni
dohody o politickych procedurach tykajicich se vytvoreni nové viady. Odpovéd na
toto kritérium povazuji za dulezZitou, jelikoZz uz v poc€atecni fazi tranzice miize
nastinit, jakym smérem se cely proces bude ubirat. Pro vytvoreni nové vlady jsou
nutné volby, které v obou zemich po padu rezimu probéhly. V Tunisku sice
vyhrala jiz n€kolikrat zmifiovana islamisticka Strana obrody, ale byla nasledovana
hned dvéma liberalnimi celky, se kterymi ochotné utvoftila vladni koalici, tudiz
byla dohoda o budouci vladé zcela adekvatni demokratickému rezimu. V Egypté
vyhraly s velkym naskokem umirnéni a radikélni fundamentalisté, ktefi ve své
vladé prosazovali spiSe ¢leny Muslimskych bratii ¢i salafisty ze strany Nur, nez
aby brali ohledy na liberalni koalici, kterd ve volbach dosahla na pouhych 13 %
(Muasher 2014: 51). Egyptské udalosti po parlamentnich volbach tak jasné
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ukazuji, ze liberalizace, muze byt bez demokratizace, stejn¢ jako na to upozoriuji

Stepan a Linz (1996: 3).

Ve tietim kompara¢nim kritériu si kladu dotaz, zda maji viady moc vytvorit nové
vystupy politiky nezavisle na jiném orgdnu. Jak uz mohlo byt vyse v textu zfetelné
Vv ptipadé Egypta je odpovéd’ na toto komparacéni kritérium negativni. S posilenim
pravomoci prezidenta a armady v nové egyptské ustavé se zemé po kratkém
pokusu o ptrechod k demokracii ocitla v obdobi vojenského ziizeni. V zemi tak
vladnou bezpecnostni slozky spolu se zpravodajskymi sluzbami (Hamzawy 2017).
Vliv na vladu jin€ nezli exekutivni, legislativni ¢i soudni slozky je tedy ocividny.
Naopak V tuniském piipadé jsou politické vystupy vlady v souladu
S demokratickym syst¢émem a pravem kontrolovanym nezavislym soudnictvim

(Organization for Security and Co-operation in Europe 2011).

Dal§i komparaéni kritérium, kterym se zabyvam, zni, zda byly parlamentni
volby rovné, tajné, vseobecné a svobodné. Ptipad Egypta splituje alespon tii vyse
zminéna volebni kritéria jen v ptipad€ prvnich porevolu¢nich parlamentnich voleb
vroce 2012. Kritérium rovnosti volby lze zpochybnit u piikladu zminéného
mezinarodnimi pozorovateli, a to kviili nemoznosti kontrolovat ptevoz volebnich
hlast v urnach do scitaci mistnosti (Polochova 2012). Celkové ale byly volby
hodnoceny kladng, oproti druhym parlamentnim volbam, které mezinarodni
pozorovatelé hodnotili jako faktor oslabujici demokrati¢nost systému, jelikoz
nebyla dodrzena zadna ze zminénych volebnich kritérii (Democracy International
2016).

Ptipadova studie Tuniska naopak ukdzala, ze se demokraticky systém v zemi stale
vice upeviiuje, jelikoz se vérohodnost a demokrati¢nost od prvnich porevolu¢nich
voleb v roce 2011 dokazala pfenést i na druhé parlamentni volby v roce 2014.
Mezinarodni pozorovatelé hodnoti volby jako opravdu svobodné a demokratické
(National Democratic Institute 2014). Podle mnohych pozorovatelli jsou prave tyto
rovné, tajné, vSeobecné a svobodné volby, zdkladnim stavebnim kamenem pro

uspéch tuniské konsolidace demokracie.
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Paté kompara¢ni kritérium se také tyka voleb, avSak prezidentskych. Byly
prezidentské volby rovné, tajné, vSeobecné a svobodné? Odpovéd na toto
kritérium bude témét kopirovat piedchozi studii o vérohodnosti parlamentnich
voleb v obou ptipadovych studiich. Prvni egyptské prezidentské volby v roce
2012 byly pozorovateli shledany jako svobodné a vSeobecné, avsak ne zcela rovné
a tajné. Jak uz bylo dfive feCeno, vérohodnosti prezidentské volby uskodilo
zejména druhé kolo, které doprovazely negativni faktory typu udajného
nakupovani hlast, volebni agitace ve volebnich mistnostech nebo falesné hlasy
(Rieger 2015). Presto byl vitéz voleb, Muhammad Mursi, povazovan za

demokraticky zvoleného prezidenta.

Co se tyCe druhé a zaroven predcasné volby egyptského prezidenta v roce 2014,
zde mezinarodni pozorovatelé zdlraznili, Ze pfi volbach byla porusSena prava, ktera
prameni z Ustavy, proto prezidentskou volbu nelze hodnotit jako svobodnou a
rovnou (Rieger 2015). Také znacna ¢ast politické obce volby bojkotovala, a tim

umoznila drtivé vitézstvi as-Sisiho.

Tunisko si s volbou prvniho porevolu¢niho prezidenta pockalo az po pfijeti nové
ustavy, aby byl novy prezident zvolen fadn¢ dle dané a pevné legislativy zemé.
Volba byla podle mezinarodnich pozorovatel rovna, tajna, vSeobecna i svobodna
a malé incidenty, které se v pribéhu volby odehraly, neméli sebemensi vliv na jeji
vysledek (National Democratic Institute 2014). Tak se v roce 2014 stal Beji Caida

Essebsiho prvnim demokratickym prezidentem Tuniska.

Demokrati¢nost zem¢ vSak neni podminéna svobodnymi volbami. Proto se
v dals$im komparacnim kritériu zabyvam tim, zda ustavni zmény spliuji
zdkladni demokraticka kritéria, jako jsou ucinnd participace, volebni rovnost,
poucené porozumeéni, kontrola nad nastolovanim témat k projedndvani a zapojent
vSech dospéelych (Dahl 2001: 39-40).

Prvni porevolu¢ni egyptska ustava z roku 2012 nespliiovala mnoho zakladnich

demokratickych kritérii. Naptiklad lidska prava byla posilena jen ¢astené a prava
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zen také nebyla dostatecné chranéna (Hesova 2013: 131). Rovnost obCani a
ochrana menSin se Vv ustavé nijak zvlaSt€ neobjevovala, naopak vni byla
posilovana prava muslimskych duchovnich (IDEA 2012: 1-4). Nastoleni agendy
V zemi ¢i rovny piistup vSech k rozhodovani o déni v zemi také mohl ovlivnit
¢lanek o politickych stranach, ktery zakazoval politické strany identifikujici se
podle ptivodu, pohlavi ¢i ndboZenského vyznani (IDEA 2012: 5). Ustava tedy
nebyla velkym tGspéchem na cesté k demokracii. Diky vojenskému puci byla ale
ustava zrusena a v roce 2014 byla pfijata nova. Ta znacné posiluje lidské prava a
zarucuje dodrZzovani smluv o lidskych pravech a svobodach (The Guardian 2014a).
Také slibuje rovnopravnost vSech obcanii a dokonce pokryva i ochranu mensin
(Comparative Constitutions Preject 2016: 51). Nova ustava tak spliiuje vSechna
zakladni demokraticka kritéria. Problém se ale mize vyskytnout pii samotném

dodrzovani ustavy ze strany vedeni statu.

Jak uz tomu bylo v nékolika ptedeslych komparaénich kritérii, Tunisko ve své
ustavé spliuje vSechna zakladni demokraticka kritéria tak, aby zajistila vSem
ob¢aniim rovny piistup k ucasti na rozhodovani. Ustava garantuje suverenitu
tuniského lidu a pravidelné stfidani predstaviteld moci prostiednictvim
svobodnych voleb. VSechny tustavni ¢lanky zahrnuji ochranu prav a svobod
ob¢anl. Samotna tvorba ustavniho textu dokazuje participaci a kontrolu ob¢ant,
ktefi s pomoci ustavni komise mohli do istavniho textu prosazovat své preference.
Samoziejmosti jsou i clanky o rovnopravnosti a rovnosti muzii a zen pred zdkonem

(Council of Europe 2014: 6).

vvvvvv

je v obou pripadovych studiich demokraticky systém konsolidovany? Jak bylo v
této praci diive uvedeno, proces ukonceni pfechodu k demokracii je definovan
ttemi podminkami podle autorti Linze a Stepana (1996: 3). Prvnim kritériem je,
zda bylo dosazeno odpovidajici dohody o politickych procedurach, tykajici se
vytvofeni zvolené vlady. Tuto otdzku jsem v ptfedchozich textu pouzila jako

samostatné komparacni kritérium. Pfedchozi rozbor tohoto kritéria jasné ukézal,
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ze pripad Egypta, kde vitézni fundamentalisté odmitli utvofit koalici s liberaly, si
po volbach diktovali vlastni pravidla bez ohledu na liberdlni proud. Vitézové
druhych parlamentni voleb jsou soucasti ,,pro-armadniho* proudu zemé a tudiz
naklonéni prezidentu as-Sisimu a namisto spolupréce, je nevladni opozice spiSe
likvidovana. Naopak Tunisko utvofilo islamisticko-liberalni vladni koalici, a tudiz
byla dohoda o budouci vladé zcela adekvatni demokratickému rezimu (Muasher

2014: 51).

Druhé kritérium tykajici se ukonceni prechodu k demokracii se zabyva tim, zda
vlada ziskala moc pomoci svobodnych a v§eobecnych voleb (Linz — Stepan 1996:
4). Jak bylo v podkapitolach o parlamentnich volbach popsano, egyptské volby
byly povazovany za svobodné a vSeobecné pouze v roce 2012. V poslednich
volbach roku 2015 byly mezindrodnimi pozorovateli shledany rtizné faktory
ovlivityjici divéryhodnost voleb, a proto nelze predpokladat, Ze z nich vzesla
vlada ziskala moc demokraticky (Democracy International 2016). Co se tyce
prubéhu dosavadnich porevolu¢nich voleb v Tunisku, tak ty byly pozorovateli
shledany svobodnymi a v§eobecnymi (National Democratic Institute 2014). Proto

jsou vzeslé vlady z téchto voleb povazovany za legitimni.

Posledni kritérium, které jsem také polozila, jako samostatnou komparacni otazku,
se taze, zda ma vlada moc vytvofit nové vystupy politiky, pokud exekutiva,
legislativa a soudni moc (které jsou vytvoifeny novou demokracii) nesdili moc
s dalsim organem de iure. Se zavedenim armadniho rezimu v Egypté a s posilenim
pravomoci prezidenta as-Sisiho je moc v rukou hlavy statu a bezpe¢nostnich
slozek (Hamzawy 2017). Asi uz bez piekvapeni je uplnym opakem tunisky ptipad,
kde jsou politické vystupy vlady v souladu s demokratickym systémem

(Organization for Security and Co-operation in Europe 2011).

Tyto tfi podminky jasné ukézaly, Ze k ukonceni pfechodu k demokracii doslo
pouze V jedné ze dvou zkoumanych piipadovych studii, a to v Tunisku. Egyptsky
proces prechodu k demokracii se ptevratil v nastoleni nového liberalnéjSiho

autoritafského rezimu (Hamzawy 2017). Naopak Tunisky proces tranzice byl
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uspésné dokoncen a mohl tak nastat samostatny proces konsolidace. Ten je
charakterizovan také tfemi dimenzemi, které se navzdjem prolinaji. Jsou to
behaviordlni, subjektivni a ustavni dimenze (Linz — Stepan 1996: 6). Behaviordlni
dimenze se shoduje se situaci v Tunisku, protoze se zadny z vyznamnych
narodnich, socialnich, ekonomickych, politickych ani institucionalnich aktért
nepokousi dosdhnout svych cilli vytvofenim nedemokratického rezimu, a také se
nesnazi narusit integritu statu. Pro subjektivni dimenzi je podminkou, aby vétSina
vetfejného minéni byla pfesvédcena, Ze fizeni statu skrze demokratické instituce a
procedury je tou nejvhodné&jsi cestou. Tuto dimenzi tuniska spole¢nost potvrzuje
vyuzivanim liberdlnich principti a svobod v kazdodennim Zzivoté. A posledni
dimenzi je ustavni. Ta je také nutna k tomu, aby demokracie ve stat¢ moha byt
povazovana za konsolidovanou. Tato faze pozoruje, zda si vladni i nevladni sily
osvojily fteSeni konflikti pomoci procedur, které jsou na zakladé nového
demokratického procesu. O tom v Tunisku svéd¢i fakt, Ze se tato zemé
momentalné pySni nejvetsim a nejprogresivnéjSim vyvojem v oblasti lidského
rozvoje, ktery se tykd ekonomiky, vzdélani, zdravotnictvi a postaveni Zen ve

spolecnosti (Alexander 2016: 154).

Shrneme-li vy$e zminéné poznatky tykajici se obou piipadovych studii, pak
muzeme konstatovat, Ze proces piechodu k demokracii se u Egypta a Tuniska lisil
téméf od zahdjeni tranzi¢niho procesu. Kazda ze studii se ubirala jinym smérem,
coz jen dokazuje, ze liberalizace ve statnim systému ¢i snaha o ptfechod
k demokracii, nemusi vzdy koncit konsolidovanou demokracii. Tunisko je zatim
na dobré cesté k upevnéni demokratického systému v zemi a je povazovano za
vzor pro budouci nedemokratické zemé pokousejici se o piechod k demokracii

(Alexander 2016: 154).

54



SEZNAM POUZITE LITERATURY, PRAMENU A INTERNETOVYCH
ZDROJU

Alexander, Chistopher (2016). Tunisia. From stability to revolution in the
Maghreb (New York: Routledge).

Bares, Ladislav — Vesely, Rudolf a kol. (2009). Déjiny Egypta (Praha: Lidové

noviny).

Brown, Nathan J. (2016). The transition from Mubarak’s fall to the 2014
presidental elections. In: Hokayem, Emile — Taha, Hebatalla. Egypt After the
Spring: Revolt and Reaction (London, Routlrdge), s. 15-31.

Cole, Juan (2014). The New Arabs. How the Millennial Generetion Is Changing
the Middle East (New York: Simon &Schuster).

Comparative Constitutions Project (2016). Constitution of The Arab Republic of
Egypt (https://www.constituteproject.org/constitution/Egypt_2014.pdf, 2. 12.
2016).

Council of Europe (2014). The Constituion of the Tunisian Republic
(http://www.venice.coe.int/files/Constitution%20TUN%20-%2027012014.pdf, 2.
12. 2016).

Ceska televize (2014). Tunisko miri k demokracii: Prezidentem bude sekularista
(http://www.ceskatelevize.cz/ct24/svet/1003981-tunisko-miri-k-demokracii-
prezidentem-bude-sekularista, 24. 3. 2017).

Ceska televize (2016). Tunisko md nového premiéra. Odchod jeho predchidce
probéhl demokraticky (http://www.ceskatelevize.cz/ct24/svet/1867899-tunisko-
ma-noveho-premiera-odchod-jeho-predchudce-probehl-demokraticky, 23. 3.
2017).

55



Ceska televize (2017). Lidskd prdva upadaji, pise diplomacie USA. Cesku vycitd
dlouhé zadrzovani migrantu (http://www.ceskatelevize.cz/ct24/svet/2050302-
lidska-prava-upadaji-pise-diplomacie-usa-cesku-vycita-dlouhe-zadrzovani-
migrantu, 18. 4. 2017).

Cesky rozhlas (2015). V Egypté skoncily volby. Parlament ziejmé ovlddnou
stoupenci prezidenta Sistho
(http://www.rozhlas.cz/zpravy/blizkyvychod/ zprava/v-egypte-skoncily-volby-

parlament-zrejme-ovladnou-stoupenci-prezidenta-sisiho--1557138, 12. 4. 2014).

CTK (2011). Egyptska policie strilela do demonstrantu
(http://Iwww.tyden.cz/rubriky/zahranici/afrika/egyptska-policie-strilela-do-
demonstrantu-cesti-turiste-jsou-v-poradku_192509.html, 16. 3. 2017).

Dahl, Robert (2001). O demokracii: priivodce pro obcéany (Praha: Portal).

Democracy International (2016). Egypt International Election Observation
Mission (http://democracyinternational.com/projects/egypt-international-election-

observation-mission/, 18. 4. 2017).

Di Palma, Giuseppe (1980). Founding Coalitions in Southern Europe: Legitimacy
and Hegemony. Government and Opposition 1980 (15), s. 162—-189.

Dvorakova, Vladimira — Kunc, Jiti (1994). O prechodech k demokracii (Praha:

Sociologické nakladatelstvi).

Echo24 (2016). Al: ,Oficidlné neexistujes ‘. Egypt unasi a muci lidi, dokonce i déti
(http://echo24.cz/a/lwHdyW/ai-oficialne-neexistujes-egypt-unasi-a-muci-lidi-
dokonce-i-deti, 18. 3. 2017).

Election Guide (2011). Election for Al-MajlisAl-Watani At-Ta'ss (Tunisian
Constituent Assembly) (http://www.electionguide.org/elections/id/1608/, 23. 3.
2017).

56



Election Guide (2012a). Election for President. Arab Republic of Egypt
(http://www.electionguide.org/elections/id/2242/, 18. 3. 2017).

Election Guide (2012D). Referendum
(http://www.electionguide.org/elections/id/201/, 25. 3. 2017).

Election Guide (2014a). Election for President. Arab Republic of Egypt
(http://www.electionguide.org/elections/id/2787/, 18. 3. 2017).

Election Guide (2014b). Election for Majlis Nawwab Ash-Sha'ab (Tunisian
Assembly of People's Representatives)
(http://www.electionguide.org/elections/id/2746/, 23. 3. 2017).

Election Guide (2014c). Election for President
(http://www.electionguide.org/elections/id/2826/, 23. 3. 2017).

Election Guide (2015). Election for Majlis Al-Sha’b (Egyptian People’s Assembly
(http://www.electionguide.org/elections/id/2840/, 19. 3. 2017).

Evropsky parlament (2014). Usneseni Evropského parlamentu ze dne 6. unora
2014 0 situaci v Egypte
(http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=TA&reference=P7-TA-
2014-0100&language=CS, 18. 3. 2017), s. 1-7.

Eur-lex (2016). Rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1112 ze
dne 6. cervence 2016 o poskytnuti dalsi makrofinancni pomoci Tunisku

(http://www.eurlex.cz/dokument.aspx?celex=32016D1112, 20. 4. 2017).

Feuer, Sarah (2017). Tunisia’s Bumpy Road to Democracy. Jewish Policy Center.
2017 (https://lwww.jewishpolicycenter.org/2017/01/04/tunisias-bumpy-road-
democracy/, 20. 4. 2017).

Gerges, Fawaz A. (2014). The New Middle East. Protest and Revolution in the
Arab World (New York: Cambridge University Press).

57



Girgle Patrik (2007). Tunisko (Praha: Libri).

Goldberg, Ellis (2016). Courta and police in revolution. In: Hokayem, Emile —
Taha, Hebatalla. Egypt After the Spring: Revolt and Reaction (London, Routlrdge),
s. 33-52.

Gombar, Eduard (2009a). Moderni Egypt. In: Bares, Ladislav — Vesely, Rudolf —
Gombar, Eduard, Déjiny Egypta (Praha: Lidové noviny), s. 383-539.

Gombar, Eduard (2009b). Soudoby Egypt. In: Bares, Ladislav — Vesely, Rudolf —
Gombar, Eduard, Déjiny Egypta (Praha: Lidové noviny), s. 547—687.

Gombar, Eduard (2012). Arabské revoluce — nastup demokracie nebo islamismu?.
In: Weigl, Jiti, Arabské jaro rok poté (Praha: Centrum pro politiku a ekonomiku),
s. 27-36.

Hamzawy, Amr (2017). Legislating Authoritarianism: Egypt's New Era of
Repression. Carnegie Endowment for International Peace. 16. 3. 2017
(http://carnegieendowment.org/2017/03/16/legislating-authoritarianism-egypt-s-
new-era-of-repression-pub-68285, 18. 4. 2017).

Havlicka, Katetina (2016). V Egypt¢ je hiif neZ za Mubaraka, lidé mizi beze stopy,
fika politolozka. iDNES.cz. 9. 2. 2016 (http://zpravy.idnes.cz/egypt-rozhovor-
helena-burgrova-arabske-jaro-fm5-
/zahranicni.aspx?c=A160207_212012_zahranicni_kha, 18. 4. 2017).

Hesova, Zora (2013). Liberalni dilemata po arabskych revolucich. In: Beranek,
Ondtej. Arabské revoluce: demokratické vyzvy, politicky islam a geopolitické
dopady (Praha: Academia), s. 114-141.

58



Hospodaiské Noviny (2015). Ve druhé etapé voleb v Egypte vyhrali spojenci
prezidenta. K urnam prisla tretina volicu (http://zahranicni.ihned.cz/afrika/c1-
64904740-ve-druhe-etape-voleb-v-egypte-vyhrali-spojenci-prezidenta-k-urnam-

prisla-tretina-volicu, 19. 3. 2017).

Huntington, Samule P. (2008). Treti vina. Demokratizace na sklonku dvacdtého
stoleti (Brno: CDK).

IDEA (2012). The New Constitution of the Arab Republic of Egypt
(http://constitutionaltransitions.org/wp-content/uploads/2013/05/Egypt-
Constitution-26-December-2012.pdf, 25. 3. 2017).

IDNES (2012). Kahira byla proti nove ustave, najit stoupence Mursiho je problém
(http://zpravy.idnes.cz/egypt-referendum-islamiste-dfv-
/zahranicni.aspx?c=A121215 144856_zahranicni_pul, 25. 3. 2017).

Karl, Terry (1991). Getting to Democracy: Plenary Session Il. In: National
Research Council: The Transition to Democracy [Proceedings of a Workshop], s.
2940, dostupné na: https://www.nap.edu/read/1755/chapter/1 (4. 3. 2017).

Karl, Terry — Schmitter, Phillippe (1991). Modes of Transition in Latin America,
Southern and Eastern Europe. International Social Science Journal 43 (2), s. 275—
276.

Lidové noviny (2014). Egyptskym prezidentem byl zvolen general Sisi, dostal pres
90 procent (http://www.lidovky.cz/egyptsky-prezidentem-byl-zvolen-general-
sisi-dostal-pres-90-procent-111-/zpravy-
svet.aspx?c=A140529 075938 In_zahranici_ele, 25. 3. 2017).

Linz, Juan J. — Stepan, Alfred (1996). Problems of democratic transition and

consolidation (Baltimore: The Johns Hopkins University Press).

59



Lipset, Martin S. (1960). Political Man (New York: Doubleday & Company).

Mainwaring, Scott — Viola, Eduardo (1985). Transition to Democracy: Brazil and
Argentina in the 1980’s. Journal of International Affairs 1985 (2), s. 193-2109.

Mendel, Milos (2015). Arabské jaro (Praha: Academia).

Moore, Barrington Jr. (1966). Social Origins of Dictatorship and Democracy:

Lord and Peasant in the Making of the Modern World (Boston: Beacon Press).

Muasher, Marwan (2014). The second Arab awakening : and the battle for

pluralism (New Haven: Yale University Press).

National Democratic Institute (2014). Final Report on the 2014 Legislative ad
Presidential Elections in Tunisia
(https://www.ndi.org/sites/default/files/Tunisia%20Election%20Report%202014
_EN_SOFT%20(1).pdf, 18. 4. 2017), s. 1-83.

O’Donnell, Guillermo — Schmitter, Philippe C. (1986a). Transitions From
Authoritarian Rule. Prospects for Democracy (Baltimor: The Johns Hopkins

University Press).
O’Donnell, Guillermo — Schmitter, Philippe C. (1986b). Transitions From

Authoritarian Rule. Tentative Conclusions about Uncertain Democracies

(Baltimor: The Johns Hopkins University Press).

60



Organization for Security and Co-operation in Europe (2011). Parliamentary
observers applaud Tunisian elections: vote shows country on its way to
guaranteeing freedom, human rights, democracy (http://www.osce.org/pa/84325,
18. 4. 2017).

Polochova, Iveta (2012). V Egypté se po volbach strhne tvrdy boj o moc, hlasi
Cesky pozorovatel. IDNES.cz. 7. 1. 2012 (http://zpravy.idnes.cz/v-egypte-se-po-
volbach-strhne-tvrdy-boj-o-moc-hlasi-cesky-pozorovatel-1jw-
/zahranicni.aspx?c=A120106_175215 zahranicni_ipl, 18. 4. 2017).

Przeworski, Adam (1991). Democracy and the Market. Political and Economic
Reforms in Eastern Europe and Latin America (Cambridge: Cambridge University

Press).

Rieger, Lukas (2015). Egypt pied volbami. CEVRO. 17. 2. 2015
(http://www.cevro.cz/web_files/soubory/ctrnacni-
deniky/2015/14denik_4 2015.pdf, 18. 4. 2017).

Rustow, Dankward A. (1970). Transitions to Democracy: Toward a Dynamic
Model. Comparative Politics. 6. 1. 2017
(http://www.jstor.org/stable/421307?seq=1#page_scan_tab _contents, 14. 1.
2017).

Richova, Blanka (2014). Piehled modernich politologickych teorii (Praha: Portal).

Stepan, Alfred (2012). Tunisia‘s Transitional and the Twin Tolerations. Journal of
Democracy. 4. 2012 (http://search.proquest.com.ez-
proxy.svkpl.cz/docview/1014267526/fulltextPDF/8B10FD27383246 A9PQ/1%acc
ountid=45047, 2. 12. 2016).

61



The Conversation (2016). A vibrant civil society is central to democratic
consolidation in Tunisia (http://theconversation.com/a-vibrant-civil-society-is-

central-to-democratic-consolidation-in-tunisia-55525, 20. 4. 2017).

The Guardian (2014a). Egypt’s new constitution gets 98% ‘yes’ vote
(https://www.theguardian.com/world/2014/jan/18/egypt-constitution-yes-vote-
mohamed-morsi, 20. 3. 2017).

The Guardian (2014b). Tunisia signs new constitution
(https://www.theguardian.com/world/2014/jan/27/tunisia-signs-new-constitution-
progressive, 24. 3. 2017).

Weigl, Jiti (2012). Arabské jaro rok poté (Praha: Centrum pro politiku a

ekonomiku).

Zenisek, Marek (2006). Prechody kdemokracii v teorii a praxi (Plzen: Ale§
Cengk).

62



RESUME

The aim of my bachelor thesis is a comparison of transition process from
democracy in Egypt and Tunisia from 2010 until 2016. Before | analyze this
process, it is necessary to explain some key terms and theories established by
relevant political scientists. | mention Dahl’s conception of democracy and then |
focus on the transitology approaches of Huntington’s and L. Karl’s and T.
Schmitter’s typologies of transition. According to D. Rustow’s and A.
Przeworski’s phases, I observe the end of the process of transition to democracy.
Then 1 define consolidation democracy thanks to typology of J. Linz and A.
Stepan. As | have this theoretical framework, | can analyze Egyptian and Tunisian
case studies using these theories. The main aim of this paper is a comparison of
case studies. At first, | describe Egyptian transition process after the Arab spring,
parliamentary elections, presidential elections, constitutional changes and
consolidation of democracy in a specific country. There is the same selection of
topics for Tunisian case. Then, | try to apply theories to phases of Egyptian and
Tunisian transition process. After that | evaluate both case studies according to my
comparison criterion based to mentioned typologies. In conclusion, I deal with my
last comparison criterion which focuses on consolidation democracy. In this part |
try to compare both case studies according to the typology of consolidation
democracy by J. Linz and A. Stepan. The bachelor thesis should show the
differences of Egyptian and Tunisian transition processes and reasons why the

differences occurred.
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PRILOHY
Ptiloha ¢. 1: Pfechody podle Karlové a Schmittera
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Zdroj: (Karl 1991: 35)
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Ptiloha &. 2: Przeworského model liberalizace
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Zdroj: vlastni schéma dle (Przeworski 1991: 61-62)
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