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Seznam zkratek
ABM- Smlouva o omezeni proti balistickych raket

INF- Smlouva podepsand mezi USA a Ruskem o likvidaci

raket kratkého a stfedniho doletu
IAEA- Mezinarodni organizace pro atomovou energii

MANPADS- Dohoda o prenosnych zbranich protiletecke

obrany

NATO- Severoatlanticka aliance

NDS 2008- Narodni obranna strategie 2008
NSS 2002- Narodni bezpecnosti strategie 2002
NSS 2006- Narodni bezpe€nosti strategie 2006
OIF 2003- Operace Iracka svoboda

OSN- Organizace spojenych narodu

Post-START- Nastupce dohody START o snizeni poctu

strategickych zbrani

RB OSN- Rada bezpecnosti OSN
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RF- Ruska federace
START- Dohoda o sniZeni poctu strategickych zbrani
WTO- Svétova obchodni organizace

ZHN- Zbran€ hromadného niceni



Uvod

Na pocatku 21. stoleti se ve svété¢ objevila nova velkd hrozba v podobé
mezinarodniho terorismu. Spojené staty jim byly napadeny 11. zaii 2001 a od té
doby vedou proti terorismu valku. Ten ovlivnil domaci i zahrani¢ni politiku USA.
Pro USA piedstavoval a ptedstavuje hrozbu, stejné jako pro vSechny ostatni narody,
véetné Ruska. Celad prace vychazi z predpokladu, Zze pokud se objevi spoleny
nepfitel pro dvé velmoci, v tomto piipadé jim je terorismus, mélo by dojit k
propojeni jejich zdjmu a v duisledku toho 1 ke zlepSeni vzajemnych vztahti. Valka s
terorismem se stala hlavnim zahrani¢né politickym tématem pro Spojené staty na
pocatku 21. stoleti a j& se na toto téma zamétim. Jelikoz téma zahrani¢ni politiky
USA za George W. Bushe je pfili§ obsahlé na format bakalaiské prace, celou praci

sepisi v kontextu valky s terorismem.

Préace se bude zabyvat tim, jak zapada Rusko do planit USA na vedeni valky
s terorismem, jak s Ruskem zamyslely USA spolupracovat, co po Rusku pozadovaly
a co od n¢ho ocekavaly. Jedna se o ptipadovou studii, ktera k vyhodnoceni vyuziva
obsahovou analyzu strategickych dokumenti USA a udalosti, jako napiiklad setkani
Bushe s prezidenty Ruské federace. Zkoumat budu to, jak vélka s terorismem
ovlivnila vztahy mezi témito staty. Hlavnim cilem prace je sepsani postupnych
zmén v zahrani¢ni politice USA vi¢i Rusku v kontextu valky s terorismem, pomoci
strategickych dokumentli a vzijemnych setkdni obou prezidenti a piedevSim
zodpovézeni otazky: Jak ovlivnila valka s terorismem zahrani¢ni politiku USA vici

Rusku a jaky méla dopad na vyvoj vzdjemnych vztaht ?

Zde, v ivodu prace, se zamétim na seznameni Ctenafe s tématem a cili prace,
nastinem historie americko-ruskych vztahti a vysvétlim, co to je valka s terorismem.
Dale se zam¢fim na Bushovu predvolebni kampan a jeho inauguracni projev. Prvni

cast, s nazvem Obdobi pred Bushem a Bushova doktrina, bude Ctenafi slouzit k



nastinéni situace pfed Bushovym zvolenim a také jako vysvétleni, co to je Bushova
doktrina. Druhd Cast prace ¢ast bude zamétena piimo na valku s terorismem a na
konkrétni vojenské operace. Ve tieti a ¢tvrté Casti se zaméfim na analyzu hlavnich
doktrindlnich a strategickych dokumenti a také na nejvyznamnéjsi Bushovy projevy
v ramci valky s terorismem. Dale v této ¢asti budou popsany pribézné zmény v
zahrani¢ni politice, dokument po dokumentu. Posledni Casti bude zavér, kde bude

shrnuta celd ptedchozi prace a zodpoveézena vyzkumna otazka.

Bush se z pocatku snazil o vylepSeni vztahu s Ruskem. Hlavni zvrat v
zahrani¢ni politice jeho administrativy pfiSel po teroristickych utocich z 11. zafi
2001. Nasledkem téchto utokii doSlo k celkovému ptehodnoceni zahrani¢ni a
bezpecnostni politiky prezidenta Bushe mladsiho. Tato prace se bude zabyvat tim,
zda ke zhorSeni vzdjemného americko-ruského vztahu vedla vélka s terorismem
nebo zda valka s terorismem byla jakousi zachranou jejich vztahli a ditvody, které je
zhorsily byly zcela jiné. Zkoumat zde budu také to, jakym zplisobem 11. zaii
ovlivnilo zahrani¢ni politiku a nakonec jak na tyto zmény reagovala vefejnost v

USA.

V dobé Bushovy vlady byl jeho ruskym protéjskem Vladimir Putin, ktery je
shodou okolnosti hlavou Ruské federace i1 v souCasné dobé. Putin vSak v daném
obdobi nebyl jedinym prezidentem. Jelikoz prezidentskd obdobi v USA a Rusku se
1i$i, v roce 2008 Putina vystiidal Dmitrij Medved¢v, a byl tak druhym Bushovym
protéjSkem. Vzijemny vztah v tomto obdobi byl ovlivnén nékolika valkami. Dvé z
nich vyhlasily USA. V rdmci operace Trvald svoboda vznikla valka v Afghdnistdnu
a operace Iracka svoboda byla vstupem USA do valky v Irdku. Rusko pak v roce
2008 vstoupilo do valky v Jizni Osetii a po celou dobu Bushovi vlady probihala
valka v Cetensku, ktera zadala jiz v roce 1999 a skonéila az po skonéeni Bushovi

vlady roku 2009.



Zpocatku se zdalo, Ze vyvoj americko-ruskych vztahli je na dobré cest¢.
Diivodem toho byla naptiklad solidarni reakce Ruska na teroristické utoky 11.zafi,
dale ke zlepSovani vztahti poméhal rusky souhlas s pfitomnosti americké armady ve
stfedoasijském regionu. Chtél bych zdaraznit relativn€ maly protest ruské vlady
proti Bushové odstoupeni od smlouvy o antibalistickych stfelach. Také podpis
Moskevské smlouvy o omezeni jadernych zbrani v roce 2002 ukazuje na fakt, ze

vyvoj vzajemnych vztaha téchto dvou gigantii skuteéné smétoval ke zlepseni .

ZhorSeni vzajemnych vztahii nastalo v obdobi unilateralniho' vstupu USA do
valky v Iraku, ke kterému, na rozdil od véalky v Afghénistdnu, nemély USA
,pozehnani“ OSN ani Ruska. Problémy pokracovaly pti rozSitovani NATO do
oblastni byvalého Sovétského svazu. Putin nasledné oznaCil za nejveétsi
geopolitickou katastrofu historie rozpad SSSR. Ackoli se George W. Bush snazil o
vylepSeni vztahii s Ruskem, nebyl v tomto ohledu UspéSny. J& se v této praci

zaméiim na to, pro¢ tomu tak bylo a zda tim diivodem byla vélka s terorismem.

1 Vstup do valky bez jakékoliv podpory ze strany ostatnich subjektti.
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1 Obdobi pied Bushem a Bushova doktrina

Hlavni udalosti z pohledu americko-ruskych vztaht, ktera se stala nékolik let
pied zvolenim George W. Bushe americkym prezidentem, bylo ukonceni studené
valky. Nésledné nastava situace, kdy se mezinarodni systém pietvarel z bipolarniho?
v systém, kde jsou v ¢ele USA. Prvnim prezidentem po skonceni studené valky se
stal otec prezidenta George W. Bushe. George H. Bush, stejné jako jeho syn,
provedl intervenci do Irdku. Na rozdil od svého syna vSak mél podporu Rady
bezpecnosti OSN. Muz, ktery byl prezidentem mezi synem a otcem Bushovymi, byl
Bill Clinton. Ten se, oproti obou Bushiim, nesoustfedil na militarismus’, ale
primarné na ekonomické a obchodni nastroje USA. Pfesto hlavnim Clintonovym
cilem bylo udrzeni pozice USA jako jediné svétové supervelmoci. I kdyz vétSinou
postupoval v ramci multilateralismus®, zah4jil operaci Spojenecka sila 1999, ktera
od Rady bezpecnosti OSN neziskala zmocnéni uzit vSechny nezbytné prostredky.
Proti bylo Rusko a také Cinska lidova republika. Clinton tuto operaci pfesto schvalil

(Eichler-Tichy 2013: 62-66).

Clintonovym oponentem ve funkci prezidenta Ruské federace byl Boris
Jelcin. Mezi obéma prezidenty panoval piatelsky vztah a to se promitlo 1 do
vylepSeni vzdjemnych vztahli a do vedeni zahrani¢ni politiky. Jejich prezidentské
obdobi vSak skoncilo témér stejné, prostfidaly se hlavy stati u obou zemi. To
zapticinilo stav, kdy tvorba vzdjemnych vztahli za¢inala zcela nanovo (Office of the
historian). A bylo tedy pouze na Bushovi s Putinem, jak se k tvorbé nové zahrani¢ni

politiky a k tvorbé nového vzajemného vztahu postavi.

2 Hlavni postaveni v systému maji dvé hlavni mocnosti, které jsou pribliZné stejné silné.

3V zahrani¢ni politice znamend tendenci k nasilnému feSeni sporti, pfipadné i expanzivni a dobyvacnou
politiku.

4 Je zahranicni politika vedena za podpory vice subjekt.
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Jesté nez se stal Bush prezidentem, musel se na zahrani¢ni politiku zamé&fit
ve své predvolebni kampani. On sam se ji vSak pfili§ nezabyval. Hlavni pro ného
byly otdzky ekonomiky a pfedev§im socialniho zabezpeceni. VSem platcim dani
sliboval, Ze se o n¢ stat postara. Socidlni a ekonomickd témata pro né¢ho byla
kampani byla téméf podradnym tématem a jeji vedeni nechaval 1 v kampani na své
budouci poradkyni pro narodni bezpecnost a ministryni zahrani¢i Condoleezze
Ricové. Sam v t€¢ dobé€ jesté budouci americky prezident se k zahrani¢ni politice
vyjadfoval tak, Ze chce pusobit navenek jako silny, ale pokorny narod, ktery si svou
pokorou vydobude respekt. Z toho mizeme vypozorovat, ze v kampani chtél Bush z
USA do budoucna utvofit majak, ke kterému by ostatni vzhliZeli a tim by je USA
motivovaly k tomu, aby je v jejich politikdch ostatni nasledovali. Sdm Bush tvrdil,
ze z USA nechce vytvofit svétového Cetnika , ktery by dohlizel na cely svét, ale
chce byt tvlircem svétového miru. Déle tvrdil, Ze nechce byt budovatelem stati a
také to, ze nechce, aby USA byly zbyte¢né intervencionalisti¢ti tam, kde to neni

zapotiebi (Presidency 2001).

Zatimco Bush se zahrani¢ni politice pfiliS nevénoval, ¢lenové jeho tymu ano
a napiiklad jiz od pocatku se zamétovali na Rusko. Kritizovali Clintonovi §patné
stanovené priority. Jako nové a hlavni priority pro Bushovu, tehdy jesté¢ budouci
administrativu, v zahrani¢ni politice stanovili vylepSeni vztahu se spojenci USA.
Také se chtéli zaméfit na budovani vztahu se silnymi mocnostmi jako Rusko a Cina.
Toto budovani bylo oznafeno za prioritni pro budouci sméfovani mezindrodniho
systému. Jako ruské slabiny oznacili vysokou miru korupce, nestdlou ekonomiku a
slabé politické strany. Naopak ocenili roz§ifeni svobody slova oproti dobam
Sovétského svazu, dale také ocenili dlouhodobou smlouvu ABM, ktera v té dobé
platila jiz pres 30 let. Vyjadrili se také k valce v Cedensku, ktera byla v oich USA
povazovana za jakési politické posilovani Vladimira Putina a také naznacovali, Ze

jisté neni ndhodou, Ze toto dilezité izemi ma velké zasoby ropy. (Washington post
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2000).

Bushiiv inauguracéni projev se nesl ve stejném duchu jako cela kampan. Byl
zaméten na socidlni otazky a otdzky Skolstvi a snahy o vybudovani prosperujicich
Spojenych statl americkych. Nejvétsim uspéchem u volict byl slib sniZzeni dani. Az
poté se zacal zaméfovat na boj proti zbranim hromadného niceni. Tvrdil, Ze bude
stat pevné proti neptatelim demokracie a USA, a Ze budou poiad, jako v minulosti,
udrzovat rovnovahu moci ve svété. Dale prohlasil, Ze USA budou stat pevné pii
svych spojencich a proti vSem agresorim tvrdé zakroc¢i ve jménu hodnot, které daly

Spojenym statim vzniknout (Presidency 2001) .

Rok od Bushova zvoleni prezidentem a piiblizné€ pul roku po tutocich z 11.
zaii 2001 se zacCina v médiich objevovat pojem Bushova doktrina. Vyznacovala se
snahami o vytvoreni mezinarodniho prostiedi dle Bushovych ptedstav, bez ohledu
na nazor ostatnich aktéri v mezindrodnim systému. V rdmci doktriny nejsou brany
ohledy na mezinarodni organizace ani stity a k prosazeni zdjmid USA se neboji

pouzit jakekoli prostiedky (Sanger 2003).

Hlavnim pilifem doktriny bylo to, Ze jakykoliv diktatorsky nebo jen
nekooperativni reZim mohl byt oznacen za hrozbu pro USA. Pokud byl reZzim
oznacen za hrozbu, nic vladé USA nebranilo jej svrhnout a nastolit v dané zemi
rezim, ktery si zvoli USA, a ktery s nimi bude spolupracovat. Dalsi pilit byl
nastaven jako vedeni dirazné politiky preventivnich valek v ramci unilateralismu.
Tento pilif si v podstat¢ mizeme vylozit tak, Ze USA mohou vstoupit do valky
diive, nez jim druhd strana d4 néjakou pfimou zaminku. USA tak do valky vstoupi
jen na zaklad¢ prevence, aby zabranily potencionidlnimu ohrozeni. Spolu s
unilateralismem se jedné o hrozivou kombinaci, kdy si USA ospravedliiuji vstup do
valky v ramci prevence a jeSt¢ bez schvaleni jakéhokoliv jiného aktéra

mezinarodniho systému (Dolan 2004).
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Casteéné Bushova doktrina navazuje i na Wolfowitzovu doktrinu a to tim, Ze
se snazi o udrZeni stavu mezinarodniho prosttedi tak, aby USA zistaly jedinym
svétovym hegemonem a jedinou super velmoci svéta. Doktrina je kritizovdna za
zveliCovani bezpecnostnich hrozeb, militarismus, vyrazny unilateralismus a snahu
zcela zménit islamsky svét na Blizkém vychod€. Smérem k Rusku se doktrina
snazila o vyuziti Ruska jako spojence v boji proti terorismu a zbranim hromadného
niceni. To vSak USA nebrénilo v tom, aby Sly do akce i ptes odpor z ruské strany. Z
Ruska se tak stal partner, se kterym USA spolupracovaly tak, jak se jim to hodilo
(Dolan 2004).

V ramci tvorby odpovédi na Gtoky z 11. zafi vznikly dv€ zcela nové pracovni
skupiny, které spadaly pod naméstka ministra obrany Douglase Feitha. Prvni z
nich, byla Skupina pro boj proti terorismu, ta me¢la za ukol hledat dikaz o spojeni
mezi Irdkem a Al- Kéaidou. Druhd skupina s nazvem Skupina pro specidlni
planovani byla povérena shromazdénim, vSech udaji, které by mohla Bushova
administrativa vyuzivat k opodstatnéni invaze do Irdku. Vlivem postupnych zmén
se tak hlavnim strategickym cilem na Blizkém vychod¢ pro Bushe stal Afghanistan
a Irak a predevsim boj proti tamnim teroristim. PfedevSim se v ramci doktriny mél
pfitvrdit pfistup k zemim sponzorujicim terorismus, nebo tém, které produkuji
zbran¢ hromadného nieni, tyto strategie jsou hloubé&ji analyzovany v nasledujicich
castech prace. Byl také vytvofen novy pojem poliferator, kterym byly oznaleny
zem¢ vlastnici, nebo produkujici ZHN a, které tim predstavovaly hrozbu pro USA.
Sem spadaji naptiklad Iran, Irdk, a KLDR, naopak zem¢ jako Indie, nebo Izrael do
této kategorie fazeny nebyly. Pfes to, ze tyto zem¢ jaderné zbrang jiz v té dobé
vlastnily, nepfedstavovaly pro USA hrozbu, jelikoz se jednalo o proamerické
rezimy. Pod Bushovu doktrinu spadé také pojem Regime Change policy, ktery ma
zdklad ve vySe sepsaném textu. Jeho hlavnim cilem je sesazeni nekooperativnich,
nebo neptatelskych vlad a nastoleni, vlady zvolené lidem, kterd bude legitimni a

bude spolupracovat s USA. Cela politika byla kritizovana, pfevazné proto, ze méla
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udajné nadsazovat stupeni hrozeb, s cilem pfimét ostatni k tomu, aby si myslely, Ze
je nezbytné zakrocit, 1 kdyZ hrozba, realné tak velkd nebyla (Eichler- Tichy 2013:
69; Eichler 201: 55-57).
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2 Valka s terorismem

Terorismus se objevuje ve svété jiz po staleti. V podobé, v jaké si ho
predstavujeme dnes, se stal dalezitym po Utocich z 11. zaii 2001. Teroristicky Gtok
je utok, ktery ma za cil zpUsobit co nejvice Skody tak, aby se co nejvice propagoval.
Teroristické skupiny tim vétSinou chtéji dat najevo svillj postoj k urcité véci. Po
utocich z 11. zafi byl cely svét zdéSen z toho, co se vlastné stalo. Tyto utoky tak
vyvolaly touhu po potrestani téch, ktefi za Utoky stali. Proto se Bush rozhodl
vstoupit do valky s terorismem. Vialka s terorismem neoznacuje klasickou
konvencni valku, ale je to spojeni politickych, ekonomickych a vojenskych politik,
které maji za cil vymytit terorismus a snaZzit se minimalizovat Gtoky a jejich dopady.
Jednim z hlavnich cild této valky bylo zniCeni teroristické skupiny Al- Kaidy nebo
rezimu Talibanu, ktery ji podporoval. Prvni a nejznaméjsi vojenskou operaci byla
Operace trvala svoboda, kterd byla vstupem do invaze a valky v Afghanistanu.
Tvircem pojmu valka s terorismem je Gerge W. Bush, ktery se stal 1 jejim hlavnim

propagatorem (Shah 2013).

Témet kazdy Clovek na svété si 11. zafi 2001 pamatuje. Média nefesila nic
jiného, vSude byly jen zpravy o utocich na New York a Washington. Cilem utoki
bylo Svétové obchodni centrum a Pentagon. Spekuluje se o tom, ze ¢tvrtym cilem
mél byt Bily dam. Ctvrty let ,,nastésti ke svému cili nedoletdl z ditvodu vzpoury
pasazéri, let spadl diive (Bergen 2017). V reakci na tyto utoky pftisla Bushova
administrativa s odvetou v ramci valky s terorismem a také s tzv. Bushovou
doktrinou. Thned po utocich se Putin chopil ptilezitosti a snazil se vylepSit vzajemné
vztahy. Podpofil USA v odvetnych snahich tim, ze oficidlné¢ podporoval USA a
jejich boj proti terorismu, také se do n¢ho chtél zapojit Ruskou federaci s vidinou na
vylepseni vztahu a moZnosti ospravedlnéni valky v Ceéensku. Bushe donutily atoky
ke zméné zahrani¢ni i domadci politiky. V zahrani¢ni politice mu pomohly k

ospravedlnéni akci proti teroristim a doma mu to napomohlo k vybudovani
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Ministerstva vnitini bezpec¢nosti a zacatku masivniho kontrolovani osob, které ¢asto
hrani¢i aZz s omezovanim osobni svobody. Pro NATO tyto utoky znamenaly jakési
,politi Zivou vodou* kdy se aliance semkla a stanovila si nového nepfitele, proti

kterému musi bojovat.

Cilem teroristickych Utokl vSak v dob¢, na kterou je prace zamétena, nebyly
pouze USA. I Rusko bylo napadeno terorismem. Prvni ze dvou nejvétsich utokt
probihal od 23. do 26. fijna 2002 v divadle na Dubrovce v Moskvé, kde ¢ecensti
teroristé vzali ndvstévniky za rukojmi a po celou dobu je drzeli, az do zasahu
specialnich jednotek 26. fijna. Teroristé pozadovali ruské stazeni z Ceéenska.
Béhem tutoku zahynulo témét 200 lidi a v Rusku byl tento Utok povazovan za
takové ruské 11. zafi. Nasledkem tohoto utoku bylo zménéni bezpecnostnich
strategii Ruské federace a pfislib mnohem vétsSiho zapojeni do boje proti

mezinarodnimu terorismu (Krechetnikov 2012).

Druhy z utokl probihal 1. az 3. zati 2004 v Beslanu v Severni Osetii. Opét
zde utocili CeCensti separatisté a opét si brali rukoymi. Zde jich méli vice nez tisic.
Nejhors$i na tom bylo, Ze utok byl veden na Skolu. Po toku specialnich jednotek se
teroristé odpalili a zabili tak pfes 300 lidi vcetné déti. Hned po zjiSténi ttoku
prezident Bush kontaktoval Putina, aby mu vyjadfil podporu a také zdlraznil, Ze by
Rusko meélo byt dilezitym partnerem v boji proti mezindrodnimu terorismu
(Kremlin 2004a). K celému ttoku se sam Putin vyjadfil: ,,Dnes musime byt spolu,
nebot’ jen spoleéné budeme schopni zniit neptitele” °(Kremlin 2004b). Po Gtocich
si Ruska federace vyhradila pravo na uziti preventivnich tutokt vici teroristiim po
vzoru Spojenych stat. Jednim z hlavnich aspéchii pro Rusko, po utocich v Beslanu,
bylo uznani OSN, Ze rusky boj v Celensku je bojem proti mezinarodnimu

terorismu, ¢imz si Rusko tuto valku ospravedlnilo.

5 Origindl: ,,Today we must be together, for it is only together that we will vanquish the enemy.*
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Operace trvala svoboda zacala necely mésic po teroristickych utocich,
konkrétné 7. tijna 2001. Jednalo se o rychlou a raznou odpovéd na teroristické
utoky z 11. za&ti 2001. Operace se od samého zacatku ucastnily USA a Velka
Britanie. Nejprve bombardovaly strategické cile a nasledné¢ ptesly i k pozemni
invazi. Celd operace mé¢la podporu mezinarodniho spolecenstvi a dokonce 1 Rusko
stdlo na stran¢ USA (History 2017). Putin byl ochoten spolupracovat se
zpravodajskymi sluzbami, oteviit vzdusny prostor pro boj s teroristy, ale zadsadné
odmitl zapojit do valky v Afghanistanu ruské vojadky. Na oplatku za podporu
Bushovy vélky s terorismem Putin ocekaval piiznivé podminky vstupu do WTO a
pfedev§im doufal, Ze kdyz podpoii USA v Afghanistanu, podpoii oni Rusko ve
vélce v Cegensku. Pfes ptivodni ispéch celé operace se nepodatilo doposud valku v
Afghanistanu ukondit, natoz vyhrat. I tak se vSak Bushové administrativé podatilo
dosdhnout nékolika velkych uspéchi. Doslo ke zniceni vycvikovych kempt Al-
Kaidy, nebo sesazeni vlady Talibanu (U.S. Government publishing office 2001d:
1402).

KdyZ se zamyslime nad tim, pro¢ bylo pro USA uZite¢né, mit Rusko jako
spojence proti Afghanistanu, miize nas napadnout jeho podpora v Radé bezpec¢nosti
OSN. Nebo to, ze podporou Ruska ziskaly vétsi legitimitu. Pravy divod se vSak
skryva hloubégji. Pokud vedete valku na druhém konci svéta, je pro vas dileZité své
vojaky dostate¢né zdsobovat. Velkou ¢ast vSech zdsob do Afghénistanu dopravovaly
za pomoci Ruska - pfes jeho izemi a vojenské zakladny. To bylo pro USA dilezité,
jelikoz se tim zjednodusila pteprava. Rusko mélo tu vyhodu, ze mélo pfedem
piipravené trasy jiz od sovétské valky v Afghanistanu. Tato spoluprace byla
prospésnd pro ob¢ strany Spojenym statiim se ulehcila doprava a pro Rusko to
znamenalo opétovné zvySeni mezinarodniho vyznamu a angaZovanosti. Mohlo se

tak opét citit mocné, kdyz bylo zapojeno do akce se Spojenymi staty a s NATO.
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I kdyz Rusko neposkytlo vojdky do valky s terorismem, splnilo svij slib
podpory v této valce. Bohuzel se poté rozsitila informace, Ze Rusko proddva zbrang
Talibanu, proti kterému byla valka vedena. I kdyz Rusko toto obvinéni odmitlo,
americti generdlové, ktefi v Afghanistanu pusobili, podali nékolik dtikaza, které tuto
informaci potvrzuji (AlJazeera 2017). Rusko také v ramci spoluprace s USA
postavilo nemocnice a staralo se o humanitarni pomoc v Afghénistanu. Rusko tak
bylo pro USA opravdu dilezitym partnerem. Nemutzeme si byt jisti ani tim, zda by
USA bez Ruské podpory ziskaly pravo pieletu a pfistdni na uzemi statl sousedicich
s Afghanistanem. V neposledni fadé bylo také dulezité sdileni informaci, které ruska
tajnd sluzba ziskala a néasledné sdilela s USA a NATO. Ze strategického pohledu
bylo tak pro USA ziskani Ruska jako spojence proti valce s terorismem dulezité
predevsim kviili jeho vlivu v oblasti a pomoci pii zasobovani (American security

project 2011).

Druhou konvenc¢ni valkou proti terorismu byla valka v Irdku. Ta zacala
dvacatého bifezna 2003 v ramci Operace Irackd svoboda. Mizeme hovofit o
zajimavé shodé€ okolnosti, jelikoz o 12 let dfive do Iraku intervenoval 1 Bush starsi.
Tehdy vsak Irdk napadl Kuvajt a Bush star$i mél plnou podporu k tomu, aby proti
Irdku, jakozto agresorovi, zakro€il. Bush mladsi v§ak podporu nemél. Nejen ze proti
vstupu do konfliktu v Iraku bylo Rusko, ale 1 vétSina spojencit USA a také OSN. I
tak se vSak Bush rozhodl do valky v Irdku vstoupit s cilem ochrany svobody a
bezpecnosti USA jelikoz vétil, ze iracky rezim vedeny Sadddmem Husejnem
vlastnil zbrané¢ hromadného niceni. Tak dle Bushe piedstavoval pifimou hrozbu pro
bezpecnost USA. Jesté pred invazi v§ak Bush povazoval vydani seznamu jadernych
zbrani vlastnénych Irdkem. Tim mohl Irdk predejit konfliktu. Ten vSak odmitl
spolupracovat, a to Bushovi dalo zaminku pro invazi. V kvétnu 2003 doslo k
zastaveni hlavnich bojii a pifeslo se k okupaci Irdku. Ta nasledné trvala po celou
dobu Bushovy vlady a byla neustale jednim velkym bojistém. AZ na konci Bushovy

vlady v roce 2008 se bezpeCnostni situace v Irdku zacala zlepSovat, a tak USA
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pfedaly moc iracké vladé (Britanica).

USA pro vstup do vélky chtély podporu svych spojenct. Ta vSak, oproti
Afghanistanu, byla miziva a témé&f vSichni se stavéli proti navrhu USA. Americané,
dobie si védomi své jedinecné sily, byli, 1 pies nevoli spojencii, ochotni vstoupit do
valky bez promySleni moznych néasledkti jako propad ve vztazich nebo
dlouhotrvajici konflikt. Zcela jasny zdmér za vstupem do valky mizeme rozpoznat
ve snaze ziskat kontrolu nad ropnym primyslem v celém Iraku, ktery by v dané
dobé USA velmi ekonomicky pomohl. Dal$im, lehce skrytym diivodem pro vedouci
Bushovu administrativu k atoku na Irak, je dodani dikazu volicim, ze USA ptjdou

porazit kohokoliv a kamkoliv, bez jakychkoliv ohledi, ptijde-li o bezpecnost USA.

Ruskym argumentem pro nepodpofeni valky v Irdku bylo tvrzeni, Ze Irak pro
USA neptedstavuje nebezpeci. Za tim se vSak skryvaji pro Rusko velmi dilezité
ekonomické divody. Rusko bylo kratce ptfed valkou v Irdku nejvétsSim investorem v
zemi, také se podilelo na velkém mnozstvi vyvozu ropy z Iraku. Irdk celkové pro
Rusko byl skvéle vydéle¢nou zemi a tak neni divu, Ze se Rusku nehodilo, aby tyto
jejich ekonomické zalezitosti jakkoliv USA naruSovaly (Stratfor 2002). Stejné jako
vétSina zemi se tak postavilo proti USA s argumenty, ze Irdk nevlastni zbrané
hromadného niCeni a také ze neni sponzorem terorismu. I pfes to vSe se nakonec
samotné Rusko vyjadfilo, ze chce pokracovat ve vzajemné spolupraci. V
unilaterdlnim vstupu USA do valky tak mizeme vidét, ze USA radi postupuji
spolecné se svymi spojenci, pfikladem je Afghanistan. Jsou-li vSak spojenci proti
z4jmim USA, neohliZzeji se v ramci Bushovy doktriny na ostatni a jdou si za
naplnénim svych zahrani¢né-politickych cill, jako v Irdku. Jednim z diivodi, proc¢
si mohly dovolit unilateralni vstup do valky, je samoziejmé& politickda moc USA.
Nové vsak Bush v Afghanistanu zjistil, ze nikdo z evropskych spojencti, dokonce
ani Rusko, nebylo schopno drzet krok s vojsky USA, coz jim dodalo sebevédomi k

unilaterdlni politice a zjistily tak, Ze jsou schopni pln€ operovat vii¢i terorismu 1 bez
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pomoci spojencu.
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3 Prvni prezidentské obdobi

Prvni setkdni Bushe a Putina jako prezidentli probéhlo v ¢ervnu 2001 ve
Slovinsku. Na summitu se jesté nefesila valka s terorismem, jelikoz se jednalo o
obdobi pted utoky z 11. zafi. 1 ptes to se vSak jiz feSila otazka zemi jako Severni
Koreu, fran a Irak (U.S. Government publishing office 2001b: 929-933). Ob& zemé
se krom ekonomickych cilii dohodly na budovéni spolecné obrané strategie. Rusko
zde odkazovalo na dilezitost smlouvy ABM, zatimco Bush se snaZil navrhovat
zménu. Bush do této chvile plnil sviij plan zlepSeni vztahu s Ruskem a oba
prezidenti si vyménovali lichotky. At uz Bush s Putinem vzajemné vychvalovani
mysleli vazné nebo ne, navazali dilezitou spolupraci, coz bylo pro USA cilem. V
cervenci pak probehl summit G8 v Janové. Zde se vSak fesila ekonomika. Jen v
kratkosti se USA s Ruskem dohodly na planovéni spole¢né obranné strategie do

budoucna.

Veliky zvrat nastal po 11. zafi. Bush v reakci na utoky stanovil jako hlavni
prioritu zamezeni dal§imu utoku a nutnost dopadeni téch, jez jsou za tutoky
zodpovédni. Dale nadrodu oznamil, Ze USA c¢eli novému nepfiteli se kterym se jesté
nesetkaly. Tento nepfitel dle Bushovych slov ¢iha skryty v temnoté, aby mohl
nasledné udeftit proti lidem zastavajicim svobodu a demokracii (U.S. Government
publishing office 2001a: 1099-1100). Putin se k tutokim a k terorismu jako
takovému vyjadiil jako k infekci 21. stoleti. Déle vyjadiil plnou podporu v boji proti
terorismu a pfislibil zpravodajskou pomoc a volny prilet na Ruskem v piipadech
boje s terorismem. lhned vSak doplnil, Ze v rdmci tohoto boje by mélo byt 1
Ceéensko. Thned po ttocich se tak USA dostalo plné podpory ze strany Ruska k
tomu, aby mohly zac¢it svou odplatu (Kremlin 2001). Jesté¢ téhoz roku se Bush
nechal slySet, Ze bude chtit odstoupit od ABM a Ze doufd, Ze to neohrozi spolupraci
s Ruskem, kterda pro n¢ho byla dilezita v rdmci valky s terorismem. V zafi pak

vstoupil Bush za podpory Ruska a spojencti do Operace trvald svoboda, kterd bude
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rozebirdna v dalSich ¢astech prace.

Bush tak Rusko vyuzival jako spojence v boji s terorismem, ale na jeho
zajmy ohledy nebral. To vse se projevilo na setkani v Sanghaji. Tam Bush po Rusku
zadal zménu ve smlouvé ABM a pokracovani START dohody. Opét zde zdlraznil
Rusku nutnost boje proti proliferatorim. Bush 1 pfes neshody ohledn¢ ABM
zdlraznil dalezitost spoluprace s Ruskem a nutnost spolecné¢ vybudovat mir po
celém svété, s ¢imz Putin souhlasil. Jen dodal k ABM, Ze si nemysli, Ze né&jaci
terorist¢ budou schopni ziskat ZHN a jeste je nasledné pouzit (U.S. Government

publishing office 2001c: 1532-1536).

V listopadu 2001 pak Putin navstivil USA, kde se s Bushem dohodli na
spole¢ném postupu proti biologickym, chemickym a jadernym zbranim. USA
dlouho deklarovaly, ze proti t¢émto zbranim budou bojovat. Nyni se podafilo pfimét
1 Rusko k podpote jejich zajmi. V ramci podpory z4jmi USA proti terorismu pak
doslo k dohodé¢ o uspotadani NATO-Ruského summitu, ktery bude zamétfen na boj s
terorismem. V ramci Afghénistanu doSlo k dohodé€, ze USA nemohou vytvofit
novou vladu, ale Ze si ji musi vytvofit sami lidi v Afghanistdnu. USA s Ruskem na
to budou jen dohlizet a zamezi moznému néavratu Talibanu do budoucich vlad ( The

Guargian 2002).

Dne 13. listopadu doslo k vytvofeni nové americko-ruské strategii v ramci
dokumentu Deklarace strategického ramce 2001. Potvrzuje, Ze doba, kdy se USA a
Rusko vzijemné povazovaly za nepfitele, jiz skon¢ila. Obé dvé strany v dokumentu
odmitaji jakékoli pokracovani studené valky a chtéji od strategické konkurence
prestoupit ke strategické spolupraci. Tvrdi také: ,,Souhlasime s tim, ze zaklady
vztahit mezi USA a Ruskem by mély byt zaloZeny na zdkladnich principech
ptatelstvi, spolupréce, otevienosti a predvidatelnosti. Sila a stabilita této spoluprace

spo€iva v siti vazeb mezi naSimi vlddami a naSimi ndrody a na pozitivnich
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ptikladech, které jsme vytycili pro nasi spolecnost a pro svét, nebot’ ¢elime nové

“6  Jako hlavni

vznikajicim hrozbam globalni bezpecnosti spolecné jako partneti
oblasti spoluprace vyty¢ili boj proti Sifeni zbranim hromadného ni¢eni, pokra¢ovani

strategického odzbrojovani v rimci smlouvy START'(The White House 2001).

Jednim z prvnich konflikt, které spadaji do této casti, bylo Bushovo
odstoupeni od smlouvy ABM. Smlouva byla podepsana 26. kvétna 1972 (U. S.
Department of State). Smlouvu podepsal prezident USA Richard Nixon a za ruskou
stranu Leonid Breznév. Systém, ktery mél pivodné zniCit jadernou raketu jiz ve
vzduchu pomoci balistickych stfel, kviili této dohodé¢ nemohl byt vytvoien. Dle
Bushe to branilo USA v mozZnosti zajistit dostateCnou bezpecnost v piipade
napadeni. Po 11. zafi 2001 Bush a jeho poradci chtéli tento systém ,,vzkiisit®, proto
se nejprve snazili s Ruskem dohodnout na ukonceni a nebo zméné dané¢ dohody
(Arms control association 2003b). Poté, co Rusové navrh americké strany odmitli,
pristoupil Bush k jednostrannému odstoupeni od této dohody. Po tficeti letech tak
tuto smlouvu, kterd vznikla jiz za dob studené valky, vypovédél. Své jednani vici
ruské strané¢ omlouval tim, Ze USA a Rusko jiZ nejsou nepratelé a neni tak zapotiebi
mit tuto dohodu. Hlavnim diivodem vSak byla motivace vybudovat systém obrany
proti jadernym zbranim v piipadé, kdyby se nékdo z rogue states® nebo teroristi
pokusil na USA zautocit (U. S. Department of State). V roce 2001 tak bylo
oc¢ividné, Ze Bush se s Ruskem snazil o spolupraci v oblasti boje proti terorismu a
ZHN, ¢imz napliioval cile své zahranicni politiky vii€i terorismu, ale také se nebal
jit proti Rusku byl-li pfesvédcen, ze je to nezbytné pro USA. Piikladem je
odstoupeni od smlouvy ABM.

6 Origindl: ,,We agree that the foundation for the U.S. and Russian relationship should be based on the core
principles of friendship, cooperation, openness, and predictability. The strength and stability of this
foundation will rest on expanding the network of ties between our governments and our peoples and on
the positive examples we set for our societies and for the world as we confront new and emerging threats
to global security together as partners.“

7 Vzajemna dohoda o sniZeni poctu strategickych zbrani. Konkrétné sniZeni poctu jadernych hlavic.
Vznikla roku 1991.

8 ,,Darebné staty“ jsou staty, které podporuji terorismus, jsou hrozbou pro USA a chtéji ziskat, nebo jiz
vlastni jaderné zbrané.
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V roce 2002 se objevuje novy pojem - Bushova doktrina. Ta v pribehu let
prosla nékolika zménami. Jeji prvotni smér ji daly tfi projevy z roku 2002. Prvni z
téchto ti projevii probéhl v lednu 2002 v Kapitolu Spojenych statlh americkych.
Hlavnim poselstvim tohoto projevu smérem k terorismu bylo Bushovo oznameni, ze
po utocich cekaji ve svété dalsi desetitisice teroristl s cilem opét utocit na USA, a
tomu musi Spojené staty celit akci proti nim. A pfedev§im museji dopadnout ty,
kteti byli za Gtoky zodpovédni. Déle Bush obhajoval valku v Afghdnistanu tim, Ze
tamni rezim vycvi€il teroristy, ktefi zautoCili na USA (The White house 2002b).
Dalsi stézejni projev probéhl v ¢ervnu téhoz roku na vojenské akademii ve West
Point. Zde Bush apeloval na to, Ze USA nemohou ¢ekat a musi aktivné zasahovat
tak, aby mohly budovat celosvétove lidskou svobodu a porazit zlo, které predstavuje
mezinarodni terorismus. Dale tvrdil, Ze se USA museji na tyto cile zamé&fit spolecné

se svymi spojenci.

Tteti z téchto hlavnich projevi probéhl v zaii 2002 v Cincinnati a byl
zaméteny proti Irdku. Prezident sviij proslov zacal navratem do minulosti,
konkrétné na konec valky v zalivu, po které se mél Irdk zbavit jadernych zbrani a
jejich vyzkumu. Bush tvrdil, ze tak Irdk neucCinil a naopak jest¢ pokraCoval ve
vyzkumu. Bush si v projevu polozil otdzku, jak maji USA zakrocit, kdyZz iracky
rezim produkuje zbran¢ hromadného ni¢eni a podporuje terorismus. Sam si
nasledné odpovédel tim, Ze kdyz USA vi, ze produkuje nebezpecné zbrané a
vyuziva chemické zbrané, nemohou cekat a nechat Husajna silit, ale musi se mu
postavit a doslova fekl: ,nemiizeme cekat, az uvidime koufici se zbran, pak jiz
bude pozdé&“’(The White House 2002a). Dale Bush zadal NATO o podporu tak, aby
vydala novou rezoluci, aby byla schopna budovat mezinarodni mir. V neposledni
fad¢ se Bush pokusil stanovit pozadavky vici Iraku, které by zabranily konfliktu.
Také stanovil, Ze pokud je Irdk nesplni, vznikne konflikt, jehoz cilem bude zména

rezimu v Iraku. Z téchto projevi je zifejmé dal§i sméfovani zahrani¢ni politiky.

9 Original: We can't wait for the smoking gun.
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Zcela oteviené hovoti o Iraku jako o hrozbé a také o tom, ze USA nesmé;ji ¢ekat az
se z potencidlni hrozby stane realny nepfitel. Dle Bushe museji zautoCit jesté
piedtim. Z toho Ize zcela jist€ vycist jiz planovany boj proti Iraku a jiz v této dobé
se snazil ziskat podporu spojencii v NATO a Rusku v tomto boji (The White House
2002a).

Krom téchto tii projevi, které¢ byly sméfované vici terorismu, se v kvétnu
Bush seSel s Putinem v Moskvé. Zde zdaraznili dilezitost pokracovani svého
multilateralniho postupu v Afghanistanu s cilem zbaveni afghdnského lidu Talibanu
a Al-Kéidy. Dohodli se zde také na tom, ze valka proti terorismu musi byt vedena v
ramci bilateralni, multilateralni a regionalni spoluprace. Také se dohodli na roz§ifeni
spolecné pracovni skupiny zaméfené na boj proti terorismu, kterd by se méla
zaméfit na vznikajici teroristické buiiky ve svété. Nasledné se konal v Rimé také
NATO-Rusky summit, ktery kromé jiného tesil otazky terorismu. Na summitu Bush
prosazoval spolecny postup NATO a Ruska v boji proti terorismu, coZ se mélo stat
jejich hlavnim cilem. V rdmci naplnéni tohoto cile se mélo stdle pracovat na
zintenzivnéni v oblastech krizového ftizeni, boje proti Sifeni zbrani hromadného
nic¢eni, kontrole zbrojeni a vojenské spolupraci (NATO 2002). DileZitou informaci
bylo upfesnéni, ze v ramci téchto aktivit budou NATO a Rusko spolupracovat jako
rovni partneti. Dal$i ¢asti zamétené na terorismus upozorinovaly na to, Ze 1 kdyZz byl
terorismus castecné porazen v Afghéanistanu, nesmi se opomijet a jako ptiklad bylo
mnohokrat opakovano 11. zati 2001 (NATO 2002). Bushovi se tak podafilo pfimét
NATO 1 Rusko k pfijeti jeho ndzoru, Ze se proti terorismu musi bojovat i nadale a Ze
se jedna o primarni hrozbu. Z tohoto summitu Ize bez pochyby vyc¢ist Bushovu
snahu o ziskani stejné podpory do budoucich valek, jaké se mu dostalo v

Afghanistanu a to, Ze bezesporu dalsi vojenské operace planoval.
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V Cervnu na summitu G-8 se Bush s Putinem potad podporovali a Bush si
pochvaloval jejich spolupraci a stejné nazory, které s Putinem sdileji ohledné
terorismu. V pribéhu tohoto summitu v Petrohradu doslo k bilaterdlni dohodé¢ o
protiraketové obrané a o neSifeni zbrani hromadného niceni. Oba prezidenti se také
dohodli na sankcich vici Irdku. I kdyZ Putin zdiiraznoval dlouhou vazbu na Irak
souhlasil, Ze je zapotfebi zmény v ohledu svobody pro tamni obyvatelstvo (U.S.
Government publishing office 2002: 899-900). Z toho vyplyvé, Ze Bush byl
schopen Putina pfimét k ¢aste€nému naruseni jeho dobrého vztahu s Irakem. Bush
tak ziskal opét to, co chtél a vyménou za dohodu o protiraketové obrané ziskal

podporu Ruska vuci Iraku.

V roce 2002 wvznikl také, dle mého ndzoru, nejvyznamnéjsi strategicky
dokument tvotici Bushovu doktrinu. Narodni bezpecnostni strategie 2002 se nese v
duchu filozofie mezinarodni a narodni bezpecnosti, klade diiraz na aktivni Sifeni
nad¢je, demokracie, rozvoje volného trhu a volného obchodu do vSech koutii svéta.
NSS 2002 identifikovala hlavni zdvazek vic¢i lidu Spojenych statd jako obranu
naroda pred nepftiteli. Dokument oznacuje dvé hlavni hrozby pro Spojené staty.
Primérni hrozbou je terorismus. Tvrdi, ze pro potlaceni jeho hrozeb musi vyuzit
vSech prostiedkil, od usili zabranit jeho financovani, pfes zpravodajstvi, vymahani
prava, lepSi narodni obranu, az po uZziti vojenské sily. Druhou ma byt tvrzeni, ze

v

of state 2002: 3-8).

Dokument terorismus oznacuje za politicky motivované nasili proti
nevinnym (U.S. Department of state 2002: 15). V Narodni bezpecnostni strategii
2002 mizeme objevit dva hlavni rysy co se tyce strategie vedeni zahrani¢ni politiky.
Prvnim je militarismus, v ramci né¢hoz se Bushova administrativa velmi ptiklani k
uzivani vojenské sily a k unilateralismu, v jehoz ramci pak nedba na nazor ostatnich

zemi ani organizaci. Déle zdlraziiuje potfebu uziti preemtivnich utokid. Doslova
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deklaruje, ze pokud nezabere politika zastraSovani, ptistoupi USA rovnou k
preemtivnimu utoku, bude-li se jednat o konflikt s tzv. Darebnymi staty'® (U.S.
Department of state 2002: 6-8). Dokument podporuje spolupraci s mezinarodnimi
organizacemi a narody za ucelem potlaeni regionalnich konfliktd. Krom jiz
zminéného méla NSS2002 také rozSifovat rozvojovou pomoc a podporovat boj proti
nemocem. Dale podporuje budovani nového vztahu s Ruskem, které jiz v roce 2002
probihalo a Bush zde vyzdvihl fakt, ze Rusko uz neni pro USA protivnikem, ale
spiSe partnerem. Podporovat se dle dokumentu ma také vznik NATO-Ruského
summitu, ktery by mél podpofit vzajemnou bezpecnostni spolupraci. Poukazuje
vSak 1 na skutecnost, Ze USA a Rusko jsou stale hodn¢ odlisné¢ zemé a panuje mezi
nimi jesSté stale jistd nedlvéra, kterd ma kotfeny ve studené vaélce. I pies vSechny
odlis$nosti se zde vSak piSe, Ze pfrilezitosti pro vzajemnou spolupraci jsou v dané
dobé nejvetsi za poslednich nékolik let nebo snad i desetiletich. S Ruskem pocita
jako s partnerem v boji proti terorismu a Sifeni zbrani hromadného niceni (U.S.
Department of state 2002: 25-29). Témét se zda, Ze na oplatku vyslovuje podporu a
pfislibuje pomoc pii ruském vstupu do WTO. Dale od Ruska vyzaduje
demokratizaci na jeho tzemi. Pies veskerou spolupraci chtéji USA zistat jedinou
supervelmoci a dobfe si uvédomuji mozny mocensky narist zemi jako Rusko, Cina,
nebo Indie. Opét tak vidime, Ze USA budou radi s Ruskem spolupracovat, ale

pujde-li vSak o americky zdjem, nebudou USA brat Zadné ohledy.

V roce 2002 vznikla také Narodni strategie boje proti Sifeni zbrani
hromadného niceni. Bush tvrdi, Ze dokument dava komplexni pfistup k potirani
rostouci hrozby od zbrani hromadného niceni. Konkrétné¢ mluvi o jadernych,
radiologickych, biologickych a chemickych zbranich (Arms control association
2003a). Tato strategie je nedilnou soucasti Strategie narodni bezpecnosti Spojenych

stati americkych a Narodni strategie pro vnitini bezpecnost. Bush tvrdi

24

10 Stejné jako Rogue states, staty nepratelské viici USA, které jsou potencionalni hrozbou pro Spojené staty.
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a naSe spojence s nejniCivéjSimi zbranémi na svéteé “(Arms control association
2003a). Upozornuje zde také, Ze si USA vyhrazuji pravo utocit jesté¢ nez budou
napadeny. To by mélo byt jakési odstraseni zemi jako jsou Irdk a Severni Korea,
které predstavuji nebezpeci jaderného ttoku pro USA. Spojenym statiim by tak k
ospravedInéni jejich jaderného utoku mohlo nyni postacit ptedlozeni jakéhokoli

dikazu o tom, Ze je né¢jakd zemé nebezpecim pro USA.

Strategie ma ti1 hlavni pilife, prvnim je protipoliferace v boji proti pouZivani
zbrani hromadného ni¢eni. Mezi proliferatory'* vSak nefadi Izrael, Indii a Pakistan,
jelikoz tyto tfi zemé nevystupuji neptatelsky. Piesto, ze jsou jiz vlastniky jadernych
zbrani, nepiedstavuji pro USA nebezpeci. Dokument upozoriiuje, ze mozny jaderny
utok vici USA je realitou a Ze armada a civilni agentury museji udélat vSe proto,

aby byly schopny potencionalni utok odrazit (The White house 2002c).

Druhy pilit je zdkaz Sifeni zbrani hromadného niCeni. Zde se zabyva tim, ze
USA a jejich spojenci musi vynalozit veskeré usili, aby zabréanily ziskani ZHN
nebezpecnym statim nebo teroristim. Tento pilif ma byt veden v ramci diplomacie
a kontroly zbrojeni. Poliferatorim ma byt zabranéno v zisku jadernych zbrani
kontrolou obchodu a zamezeni obchodovani s nimi. Tim by se mélo dosahnout
sniZeni jejich financi, které by mohly vyuZit na zisk jadernych zbrani. Dokument
zduraziuje, ze ma byt postupovano v souladu s mezindrodnimi dohodami (The

White house 2002c¢).

Posledni, treti pilif, je zaméfen na spravné zhodnoceni rozsahu pouziti
jadernych zbrani. Spojené staty, dle posledniho pilife, museji byt schopny adekvatné
reagovat na pouZiti zbrani hromadného niceni proti svym obfaniim, vojenskym

sildm, pratelim a spojencim. Ddale se USA budou snazit co nejvice omezit mozné

11 Original: “We will not permit the world’s most dangerous regimes and terrorists to threaten our Nation
and our friends and allies with the world’s most destructive weapons,”
12 Zemé piedstavujici nebezpeci jaderného ttoku pro USA.
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disledky potenciondlniho ttoku. V neposledni fadé dokument piSe o nutnosti uziti
bilateralni a multilateralni spoluprace. Smérem k Rusku USA v dokumentu vyzaduyji
hlavné podporu v tomto boji a to, aby Rusko nepomahalo ostatnim zemim v ziskani

ZHN (Arms control association 2003a).

V roce 2003 stale pokracovala spoluprace v Afghanistdnu. V tomto roce
doslo také k invazi do Irdku, kterd neméla mandat OSN a ani podporu NATO a
Ruska. Bush ihned po zahijeni operace Iracka svoboda pronesl projev k narodu
USA. V ném obhajoval tuto invazi a je mozno vidét, Ze i kdyz byly Rusko a ostatni
spojenci pro USA dileziti v Afghanistanu, pro Bushe az tolik dtleziti nebyly. Jedna-
li se 0 z4ymy USA ukézal, Ze plijde proti ndzoru kohokoliv, coz se jiz v pfedchozich
dokumentech projevovalo. Thned po invazi se Putin vyjadfil k celé operaci jako k
poruseni dohod OSN. Rusko se také snazilo o potrestdni USA za toto jedndni
pomoci sankci skrze RB OSN (U.S. Government publishing office 2003a: 1099-

1100). Hloubéji je tato udalost rozebrana v jedné z néasledujicich kapitol.

V zéati 2003 se ob¢ hlavy stath seSly v Camp Davidu v Marylandu. Zde
probihala velka diskuze o Irdku. Bush samoziejmé zastaval své ndzory a dodal, Ze
chéape Putiniiv postoj, ale ze si je jisty, Ze se touto udalosti vzdjemné americko-ruské
vztahy nijak nezhor$i. Spole¢né¢ se domluvili na pokracovani politiky kontroly
zbrojeni a ekonomické spolupraci. Bush zde naptiklad prohlasil, Ze USA se snazi v
Irdku budovat demokracii i tim, ze cvici jejich policisty a Ze kazda nova demokracie
potiebuje pfitele, ktery ji bude vést. Dohodlo se zde i prohloubeni vojenské
spoluprace v Afghanistdnu a dokonce ¢astecné 1 v Irdku. Sdm Putin prohlasil, Ze
obcané Iraku si zaslouzi zit v demokracii(U.S. Government publishing office 2003b:
926-933). Ukazuje se tak obrovskd moc v zahrani¢ni politice, kterou Bush
disponoval, 1 kdyz vstoupil do valky pies rusky odpor, neztratil jeho podporu.
Rusko si v té dobé zkratka nemohlo dovolit pfijit o partnera, kterym byly USA.
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Rok 2004 nebyl nijak zésadni co se tyc¢e zahrani¢ni politiky USA a Ruska v
ohledu valky s terorismem. Samoziejm¢ stale probihala valka v Irdku a v
Afghanistanu, ale mezi USA a Ruskem se feSila pifevazné ekonomicka témata. USA
se v tomto roce snazily o ziskani podpory v boji proti terorismu v NATO. Bushovi
také zacala druha piedvolebni kampan ve snaze uspét ve volbach a byt znovu
zvolen prezidentem USA. Ve své kampani se zaméfil na Irdk. Chtél pokraovat v
boji proti terorismu a ani v nejmens$im nemél v planu vojaky z Irdku a Afghanistanu
stahovat. Chtél pln¢ pokracovat v boji proti terorismu aZz do jeho tplné porazky, aby
jiz nedoSlo k dalSim utokiim. Tento postoj dokazoval i1 jeden z jeho televiznich
spotti, kde byly pfipomindny zabéry z 11. zafi za ucelem ptipomenuti dulezitosti
této valky (BBC Czech 2004). Po celou kampan si stal plné za svymi kroky v boji

vuci terorismu a nehodlal ani v nejmensim piiznat jakoukoliv chybu.
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4 Druhé prezidentské obdobi

Druh¢ prezidentské obdobi zacalo v roce 2005 poté, co Bush ve své kampani
porazil demokratického kandidata Johna Kerryho. V tnoru prob&éhl summit na
Slovensku, kde USA s Ruskem jednaly mimo jiné o vstupu Ruska do WTO nebo o
energetické spolupréci. Pro tuto préci je primarni podepsani dohody Man-Portable
Air Defense Systems neboli tzv. MANPADS". Tuto dohodu podepsala na
Slovensku za USA Condoleezza Rice a za Rusko jeji protéjSek, ministr obrany
Sergei Ivanov. Smérem k terorismu se dohodli na budouci spolupraci v oblasti boje
proti jadernému terorismu, kde chtéji postupovat dle pravidel OSN tak, aby
jadernému terorismu zabranili a dohodli se, Ze Severni Korea a fran by jaderné
zbrané vlastnit nemély. Bush v rozhovorech dékoval Putinovi za jeho pochopeni
nutnosti kroki USA vi¢i terorismu a za jeho podporu. Téhoz roku se jest¢ Bush s
Putinem sesli v Moskvé a v Jizni Korei, zde vSak otazku terorismu nefeSili. Zda se,
Ze Putin jiz pteSel unilateralni invazi do Irdku a ze ob€ zemé se shodly na nejvétSim
nebezpe¢i do budoucna. To jiz nové nemél predstavovat bézny terorismus, ale
potencidlni vznik jaderného terorismu (U.S. Government publishing office 2005:

315-321).

V cervenci roku 2006 se prezidenti opéct sesli a fteSili otdzky jadernych
zbrani. Jejich spole¢nou snahou mélo byt dosazeni vyuZivani jaderné energie pro
mirové Ucely a zamezeni Sifeni zbrani hromadného nieni. Hlavnim tématem v
otazkach terorismu se opét stalo zamezeni teroristim a zemim oznacenym jako
prolifeferatofi v ziskani zbrani hromadného niceni. Jak jiZ naznacovala pfedchozi
jednani, hlavnim tématem se staly ZHN. 14. Cervence se v Petrohradé obé zemé
dohodly na vytvofeni nové mezinarodni iniciativy pro boj proti jadernému
terorismu (U.S. Department of State. 2006a). Cilem iniciativy by mélo byt jakkoli

zabranit vzniku jaderného terorismu. Pomoci by mél dusledny dozor, pieprava a

13 Cilem dohody je usnadnéni zniceni zastaralych nebo prebytecnych zbrani, vyména informaci o nich a
zdokonaleni systému obrany proti nim. Déle také sdileni informaci o jejich prodeji tfetim zemim.
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kontroly jadernych materialii. Cilem by se pak méla stat prevence, zjisténi hrozby,
jeji potlaceni a ptipadné vySetieni takovéhoto jednani. Veskeré jaderné procesy by
m¢ély spadat pod organizaci IAEA. Dalsi setkani se uskute¢nilo v Rusku ve Strelnu
15. Cervence. Zde se ob¢ strany dohodly, Ze ke spolupraci musi dochazet
multilaterdlné a Ze je nezbytné rozsifit podporu pro vySe zminéné cile (U.S.

Government publishing office 2006: 1345-1346).

V roce 2006 také piiSla zasadni zména v zahranicni politice USA. Ptinesl ji
dokument Narodni bezpe¢nostni strategie 2006. Zacina slovy: ,,Amerika je ve valce,
toto je vale¢na narodni bezpe¢nostni strategie*'* (U.S. Department of State 2006b).
Tento dokument vznikl v dobé&, kdy se piivodné UspéSné mise v Afghanistanu a
Iraku ptetvorily do dlouhotrvajicich boja, jejichz konec se nijak nepftiblizoval.
Jednim z valeCnych problémt byla jakasi vynalézavost teroristl, diky které
zpusobovali velké Skody americké armadé. Tyto bojoveé techniky se postupné z
Iraku presunuly 1 do Afghanistinu. Mezi tyto techniky mizeme fadit naptiklad

sebevrazedné utoky proti americkym vojaktm.

Zatimco ptivodné Bushova vélka proti terorismu slavila aspéch, v roce 2006
se proti ni zacali stavét i ti, kdo ji pivodné podporovali. Dokument zachovava tti
hlavni pilife pfedchoziho narodné bezpecnostniho dokumentu z roku 2002 avSak
vytvaii 1 nové radmce pro vedeni americké bezpeCnostni strategie. NSS 2006
popisuje zpusoby, jak prosadit zajmy amerického lidu a také jak rozsitfit svobodu.
Nova strategie je zaloZzena na dvou pilifich. Prvni z nich je zaméfen na podporu
svobody, spravedlnosti a lidské distojnosti. V rdmci ného mé byt ukoncena tyranie
a ma byt prosazena svoboda a prosperita. Zdlraziuje, ze nejlepSim zptisobem pro
udrzovani miru je rozSifeni svobody po svété. Opét, jak jiz je v americké historii
zvykem, je upozoriiovano na to, ze svobodné vlady neutlacuji své obCany a neutoci

na jiné svobodné¢ vlady. Druhy pilif je zaméfen na vedeni rostouci komunity

14 Original: ,,America is at war. This is a wartime national security strategy*.
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demokracii proti nebezpecnym vyzvam nasi doby. Je zde soupis hrozeb, které USA

hrozi od terorismu az po piirodni katastrofy (U.S. Department of State 2006b).

V dokumentu je déle zdlraznéna potieba posileni alianci se spojenci USA,
aby mohly ucinné bojovat proti svym nepiatelim. Jak jiz je vySe zminéno, v
dokumentu se hovofti, ze USA jsou narodem ve valce. Dokument tvrdi, Ze 1 kdyZ se
podafilo dosdhnout velkého pokroku a tspéchu v této valce s terorismem, jsou
boje s terorismem zduraziuje diilezitost zamezeni piisunu prostiedkl a zisku ZHN
teroristickym skupinam. Ddle je dle této strategie potad dilezité dopadnout teroristy
a zabranit jim v zisku uto¢isté, odkud by mohli planovat své utoky. K Rusku se zde
vyjadiuje predev§im ve spojitosti se spolupraci vici Severni Koreji (U.S.
Department of State 2006b). Muzeme vidét, ze Bushova zahrani¢ni politika se plné
obraci k multilateralismu a hodl4 napravit poSramocené vztahy se spojenci, aby

skrze né mohl znovu prosazovat své zajmy v budoucnu.

Rok 2007 ptinesl pro praci vyznamny pouze summit G8 v Némecku, kde se
feSila opét otdzka jaderného terorismu, tentokrat ve spojitosti s testem jaderné
rakety dlouhého doletu, ktery poprvé otestoval fran. K tomuto tématu Bush
zdlraznil nutnost budovani systému obrany AMB, naopak Putin trval na nutnosti
zamezeni této hrozbe. Oba se vsSak shodli, Ze se tato situace musi fesit. Shodovali se
sice v nutnosti spoluprace, ale kazdy si predstavoval jiné feseni hrozby, coZ mohlo

do budoucna pro spolupraci zpiisobit problém .

V dubnu 2008 se v So¢i naposledy setkali Bush s Putinem jako prezidenti.
Poprvé se zde také Bush setkal s budoucim ruskym prezidentem Medvedévem.
VSichni tfi si velmi pochvalovali spolupraci mezi USA a Ruskem za poslednich 8
let a planovali v ni pokracovat. V Soci doslo také k vytvoreni planu pro budouci

spolupraci mezi USA a Ruskem. Plan spoluprace byl sepsdn do dokumentu
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Deklarace strategického ramce 2008. Tento dokument, ktery stanovuje strategicky
ramec pro vzajemnou spolupraci mezi Ruskem a USA, vznikl v poslednim roce
Bushovy vlady. Deklarace udava kroky budouci spoluprace napiiklad v oblasti boje
proti nové vznikajicim hrozbdm. Deklarace uznava rozdily mezi obéma zemémi a
udava, jak tyto rozdily ptekonat tak, aby nezabranily vzdjemné spolupraci.
Deklarace zavazala obé vlady k respektovani pravniho statu, mezinarodniho prava,
lidskych prav, tolerance rozmanitosti, politické svobody a ptistupu k hospodarské
politice a praxi na volném trhu (The White House 2008). Mezi oblasti spoluprace
patii podpora bezpecnosti a protiraketova obrana. Zde Rusko protestovalo proti
vybudovéni protiraketové obrany v Ceské republice nebo Polsku a zdiiraznilo, Ze
pokud jim USA vyhovi, bude to velky krok vpted ke spolecné spolupraci. Déle se
ob& zemé dohodly na vytvoieni tzv. Post-START" v roce 2009, poté co vyprsi
platnost smlouvy START'. Déle byla dulezitd smlouva INF", ktera vylou¢ila uziti
raket stfedniho doletu. Obé zemé¢ se dohodly na tom, ze budou brénit v zisku ZHN
zemim podporujici terorismus. Dal§im tématem byl Irdn a Severni Korea, kde se
USA s Ruskem dohodly na spoleéném postupu vici obéma zemim. Od Irdnu
pozadovaly, aby sviij jaderny program vyuzival pouze k mirovym uceliim. Bush tim
jaksi naoko vySel vstiic Putinovi, ale sam dale pracoval na planu protiraketové

obrany, ktery byl pro ného v tomto ohledu primarni (The White House 2008).

Dilezitou udalosti tohoto roku byla ruska invaze do Gruzie. K té se USA
nevyjadfily jedinym dobrym slovem. Celou invazi povazovaly za zbytecnou a
pfedevSim ji oznaCily jako pokus o svrZeni legitimni gruzinské vlady s cilem
vlastniho prospéchu. Dal§im motivem byl také fakt, Ze se Gruzie snazila o vstup do
NATO a Rusko tomu chtélo zabranit. Zatimco se Rusové snazili valku obhajovat,

USA mély pevny postoj proti ni (U.S. Government publishing office 2008: 471).

15 Dohoda, kterd navazuje na predchozi STRAT dohodu.

16 Vzdjemna dohoda o sniZeni poctu strategickych zbrani. Konkrétné sniZeni poctu jadernych hlavic.
Vznikla roku 1991.

17 Smlouva podepsand mezi USA a Ruskem o likvidaci raket kratkého a stfedniho doletu.
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Posledni oficidlni proménu v ramci zahrani¢ni politiky USA vytvoftila
Narodni obranna strategie 2008. Ta vznikla pod taktovkou ministra obrany Roberta
Gatese a zdsadn¢ méni celou Bushovu doktrinu. Zajimavosti celého dokumentu je
napiiklad to, Ze jiz neuzivd pojem valka s terorismem. Ten je nov€ nahrazen
pojmem dlouha vélka proti nasilnym extrémistickym hnutim. Za misto hlavniho
boje s terorismem je stale oznacen Afghanistan a Irdk, ale dokument se opét zabyva
,darebnymi staty“'®, konkrétné Severni Koreou a {ranem. Druhy zminovany by dle
Gatese mél byt sponzorem teroristil v Irdku a Afghanistdnu. Zajimavé se dokument
vyjadifuje k Rusku. PiSe se v ném, ze ustoupeni Ruska od otevienosti a demokracie
by mohlo mit vyznamné bezpecnostni nasledky pro Spojené staty a jejich evropské
spojence (Department of Defense 2008: 3). DalsSim nebezpecim z ruské strany ma
byt rusky vojensky aktivnéj$i postoj a odvolani se na snizovani ozbrojenych sil.
Dale Rusko obviiluje z vyhrozovani vojenskym tutokem zemim, kde sidli ozbrojené
sily USA. Z toho vSeho dle Gatese vyplyva, Ze Rusko chce zvysit svilj mezinarodni

viiv.

V ramci politiky, kterou dokument udava, by se mély Spojené staty snazit
branit a rozvijet spoluprdci se svymi spojenci a priejit od unilateralismu k
multilateralismu. Dale se ma politika boje proti terorismu odklonit od militarismu a
piejit k snaham o mirové vedeni tohoto boje. I pfesto, Ze oznaCuje za nezbytné
zvitézit v Iraku a Afghanistdnu uvadi, ze valku proti extrémismu a nésili neni mozné
vyhrat v jedné bitvé nebo kampani. Novou formou vedeni tohoto boje by mélo byt
eliminovani moZnosti pro uskutecnéni teroristického Utoku spolupraci se vSemi
lokalnimi vlddami tak, aby bylo extrémistické ndasili poraZzeno regiondlné. Za
symbol vitézstvi bude povazovano zdiskreditovani extrémistickych ideologii a
sniZzeni jejich poctll na Uroven, kterou milZou stfeZit bézné bezpecnostni organy

(Department of Defense 2008: 9).

18 Cesky preklad pro Rogue states, jedna se o staty predstavujici jadernou hrozbu pro USA.
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Po dlouhé dobé se také USA hodlaji skute¢né¢ zaméfit na své partnery a
spojence. Ve své dlouhé valce proti nasilnému extrémismu'® chté&ji zacit postupovat
se svymi spojenci. Nové je v tomto dokumentu uZzito slovniho spojeni Siroké
spektrum spojenct, kterého chtéji USA pii svych akcich vyuzivat a tim se
definitivné odklonit od unilateralismu k multilateralismu, jak jiz bylo vySe zminéno.
V dalSich castech je, pfes pivodni pokarani, Rusko uvadéno jako stat, se kterym by
USA radi spolupracovaly, ptedevSim v boji proti prolifeferaitorim a zbranim

hromadného niceni (Department of Defense 2008: 6-13).

Nové se v NDS 2008 objevuje pojem Joitness. Tento novy termin oznacuje
propojeni vSemoZnych nastroji, které mohou pomoci vyhrat dlouhou valku s
nasilnym extrémismem. Pod jointness spadaji vojenské operace, ekonomicky
rozvoj, budovani novych instituci, nastoleni pravniho statu, prosazovani vnitiniho
usmifeni mezi nékdejSimi neprateli, zajisténi zakladnich sluZzeb pro obyvatelstvo,
vycvik a vyzbroj vojenskych a policejnich sil na mist¢ zdsahu, vybudovani
strategickych komunikaci, ptedavani civilnich zkuSenosti (Eichler-Tichy 2013: 88).
Ve shrnuti NDS 2008 ptedstavuje konec jednani Spojenych statl, které by bylo bez
podpory kohokoliv jiného a pocatek obdobi, kdy USA chtéji postupovat vzdy za
podpory co nejvice aktérii. Zatimco invazi do Irdku si USA plnily své cile ptes
nelibost ostatnich, postupné se navracely ke spolupraci se svymi spojenci a na konci
Bushova prezidentského obdobi se v rdmci NDS 2008 pln€ vratily k
multilateralismu. Oproti tomu Rusko po vétSinu casu postupovalo dle dohod s USA,
ke konci Bushovi vlady se Rusko takiikajic utrhlo ze fetézi a vstoupilo do valky
stejn€ jako USA do Iraku, odepiralo obCaniim prava a pomalu se zacalo odvracet od

USA.

19 Nové oznaceni valky s terorismem

37



Na vyvoj vzdjemnych vztaht vSak m¢li vliv 1 jiné udalosti, které¢ nespadaly
pod vélku s terorismem a proto nebyly v praci zminény. Velky problém ve
vzajemnych vztazich bylo rozSitovani NATO na tzemi byvalého Sovétského svazu.
To Ruska federace v ¢ele s Vladimirem Putinem vnimala téméft, jako akt agrese,
ProtoZe se tim NATO rozSifovalo do piivodné vyhradné Ruské sféry vlivu (Eichler-
Tichy 2013: 178). Tyto rozsifeni znamenala velky propad ve vzajemnych vztazich
Ruska s celou Severoatlantickou alianci, tedy i se Spojenymi staty. Dal$i spor
nastal, kdyz se v roce 2004 konaly prezidentské volby na Ukrajiné. V nich spolu
stali proti sobé prozépadni JuScenko a prorusky Janukovyc. Spekuluje se o tom, Ze
druhé kolo voleb Janukovy¢ vyhral diky ovlivnéné a korupci v prabéhu volby,
kterou méli mit na svédomi JanukovycCovi stoupenci. Zatimco Putin Janukovycovi
vCasné gratuloval, USA a EU se proti volbé ohradily a zaslouzily se o kondni
novych voleb. Cely tento konflikt mél opét velice neblahé dopady na vzajemné
americko-ruské vztahy. USA vSak z celého sporu opét vysli vitézné, kdyz v
opakovanych volbach zvitézil prozapadni JuS€enko. DalSi vyznamnou udalosti,
nespadajici pod valku s terorismem, ale kterd ovlivnila vzajemny vztah byl vznik
prvniho ruského sporu s Ukrajinou ohledné¢ dodavek plynu z Ruska do EU pies
Ukrajinu. Dale také propad Ruské demokracie a n€které skandaly s tim spojené
vyrazné¢ ovlivnily vzajemné vztahy. Velkym skandalem bylo obvinéné Putina ze
smrti jeho kriticky Politovské. Anna Politovska byla velkou kritickou Putina kviili
chovani Ruské armady v Ce¢ensku a v roce 2006 byla zdhadné zastfelena. Putina
obvinil byvaly agent KGB Litvinénko, ten byl sdm otraven a jesté pied svou smrti v
listopadu 2006 stihl Putina obvinit, Ze stoji za jeho otrdvenim. Zamétfime-li se
naizraelsko-palestinsky konflikt, pak v celkovém shrnuti mél pozitivni dopad na
vzajemné vztahy, jelikoz zde RF zacala nasledovat politiku USA. Zatimco USA
vzdy podporovaly Izrael, Rusko mélo tradi¢né dobry vztah s arabskymi zemémi.
Rusové plivodné stali na strané Palestincii, béhem konfliktu se vSak jejich vztah s
Izraelci postupné zlepSoval a jejich zahrani¢ni politika v tomto regionu postupné

zacala pfipominat zahrani¢ni politiku USA. Jednim z faktord, ktery takto ruskou
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zahraniéni politiku ovlivnil, byl fakt, Ze izraelsky premiér Ariel Saron podporoval
tvrdou Putinovu politiku proti Ceéensku. Bush nakonec ve spolupraci s Ruskem,
evropskymi zemémi a s OSN navrhl takzvanou Cestovni mapu, coZ byl pldn na
stahovani izraelskych vojsk z tzemi Palestiny, ktery byl vypracovan skrz vzajemné

ustupky obou znesvafenych stran.
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Zavér

Hlavnim cilem prace bylo zodpovézeni vyzkumné otazky: Jak ovlivnila
valka s terorismem zahrani¢ni politiku USA vic¢i Rusku a jaky méla dopad na vyvoj
vzajemnych vztahil ? Dal$im cilem prace bylo popsat zmény v zahrani¢ni politice
USA vici Rusku v kontextu valky s terorismem. Uvod &tenafe seznamil s cilem a

planem préce.

V prvni kapitole s ndzvem Obdobi pred Bushem a Bushova doktrina byla
sepsana historie americko-ruskych vztahii pted nastupem George W. Bushe do
ufadu prezidenta, popsal jsem i Bushovu pfedvolebni kampan a inauguracni projev.
Pro praci bylo hlavni ¢tendfi nastinit situaci ptfed Bushovym zvolenim, kdy Bush
nahradil Clintona a kratce pfedtim Putin nahradil Jelcina. Doslo tak k situaci, kdy se
pfedchozi vzijemné vztahy témér resetovali a mlizeme fici, Ze se zacalo zcela
nanovo. Dale se v této kapitole feSila Bushova piedvolebni kampain a jeho
inauguracni projev, aby Ctenaf dostal do podvédomi, s jakymi plany Bush do svého

ufadu nastupoval a predevsim jakou chtél vést zahranicni politiky.

Kapitola druhd, Vilka s terorismem, Ctenafi nastinila skutecnou valku. Je zde
analyzovana operace Trvald svoboda i operace Irackd svoboda a nasledné valky a to
jak USA s Ruskem v téchto konfliktech spolupracovali. Tteti kapitola s ndzvem
Prvni prezidentské obdobi je zaméfena na hlavni strategické dokumenty a setkani
Bushe s Putinem, které formovaly zahrani¢ni politiku USA. Tato ¢ast ma Ctenafi
vysvétlit, o co ve kterém dokumentu a rozhovoru jde a jakou v rdmci nich maji USA
vést zahrani¢ni politiku vii¢i Rusku v kontextu vélky s terorismem. Kapitola ctenati
nastinila postupny proces tvorby americké zahrani¢ni politiky. Diky tomu se ¢tenar
mohl dozvédét napiiklad jak ruskd strana reagovala na pozadavky a na zahranicni
politiku vedenou Spojenymi staty. Ctvrtd kapitola s ndzvem Bushovo druhé

prezidentské obdobi méla stejny cil jako kapitola pfedchozi, tedy zanalyzovat vyvoj
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zahrani¢ni politiky pomoci udélosti a strategickych dokumentt.

Cela prace tak ¢tendii dle stanoveného cile nabidla popsédni zmén zahrani¢ni
politiky USA vic¢i Rusku v kontextu valky s terorismem. Dale také analyzu
strategickych dokumentl a nejvyznamnéjSich projevii, spojenych s tématem. Hlavni
otazkou prace bylo: Jak ovlivnila vailka s terorismem zahranicni politiku USA viici
Rusku a jaky méla dopad na vyvoj vzajemnych vztahii ? K zodpovézeni této otazky
by si mohl kazdy dojit sdm po piecteni celé prace. Miyj nazor je takovy, Ze valka s
terorismem zahranicni politiku USA ovlivnila velmi. Bush musel zménit hodné ze
svych ptivodnich planti. Zamyslime-li se nad tim, ze cilem Bushovy zahrani¢ni
politiky vii¢i Rusku pted zvolenim nebo az do 11. zafi bylo vylepSeni vzajemnych
vztahll a navazani blizké spoluprace, miiZzeme fici, ze Bush nakonec své piedvolebni
plany naplnil. Invaze do Irdku sice zptisobila chvilkovy propad vztahli s Ruskem,
ale po urcit¢ dob& ob& zemé opét zacaly spolupracovat v boji proti jadernému
terorismu. Nehledé na to hned na pocatku valky s terorismem probéhla spole¢na
valka v Afghanistanu, kde obé zemé divérné spolupracovaly. Dle mého nazoru
valka s terorismem vzajemny vztah obou zemi vylepSovala a pokud by nékdo
argumentoval, Ze se vztah obou zemi zhorSil nebylo to zcela jisté v disledku valky s
terorismem. Myslim si také, Ze mohu v klidu prohlasit, ze Bush své
zahrani¢népolitické cile naplnil, nebot’ pomoci valky s terorismem vedl, aZ na mala
zavahani, politiku, kdy doSlo k obrovskému narGstu vzajemné spoluprace. Tak
muzeme fici, Ze valka s terorismem me¢la ve findle kladny dopad na vzajemny vztah
obou zemi a i na zahrani¢ni politiku USA, jelikoZ Bush v ramci ni dokdzal naplnit

své hlavni cile které si vuc¢i Rusku stanovil.
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Resumé

This bachelor thesis deals with analysis of U.S. foreign policy towards
Russia during George W. Bush presidency. Because this topic is too extensive, the
thesis is written in context of war on terror. Reason for choosing this contex is that
the war on terror was the biggest topic in a foreign policy in a period of time , on
which is the thesis focused on. Bush planned to be more isolationist than
interventionist president during his pre-election campaign in the terms of foreign
policy. The change in foreign policy came after 11. september 2001. The teroristic
attacks forced him to become an intervencionist. As an answer on the terrorist
attacks Bush entered war in Afghanistan and Iraq. This two events are analysed in
chapter two called War on terror. Chapter one analyzes Bush doctrine and period of
time before Bush became the President of the U.S. The third and fourth chapter
analyzes Bush’s presidency. These two chapters analyze the strategic documents,
meetings and Presidental speeches. This part of thesis is the main part of analyzis
because it tells to reader what were the changes in U.S. foreign policy like, year

after year.

The thesis is maidas the case of study and contains one question. How did the war
on terror affect the US foreign policy towards Russia and how did it affect the
development of mutual relations? Besides answering this question this thesis have
another goal — to analyses how the war on terrorism has affected relations between
these states, what wanted the U.S. from Russia in terms of foreign policy and what

did they expected from them.

48



	U.S. Department of State. Treaty Between The United States of America and The Union of Soviet Socialist Republics on The Limitation of Anti-Ballistic Missile Systems (https://www.state.gov/t/avc/trty/101888.htm 10.7.2017).

