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Doplnéni hodnoceni, pfipominky, dotazy:

Bakalafska prace si klade za cil pokryt Sirokou oblast PHP a Javascriptovych knihoven a frameworki a
ukézat, jak mohou byt uzite¢né pii tvorb&é webil s roz§ifenymi funkcemi. K tomuto Uéelu autor nejprve
stru¢n€ definuje zékladni pojmy a potfebu pojednat o dilezitych vlastnostech a funkcich jednotlivych
nastrojil v€etné stanoveni kritérii, podle kterych je mozno jednotlivé produkty porovnavat.

Zatimco prvni ¢ast predstaveni knihoven i frameworkt se autorovi dafi pomérné dobie a $iroce, kritickou
Casti prace je samotné stanoveni kritérii a porovnani zejména frameworkti. Porovnani neni p#ili§ informa¢né
piinosné a metodicky neni provedeno dobie.

Jako hlavni kritérium autor dobfe voli velikost komunity. Tu ov§em zjistuje pomoci poétu piispévki na
StackOverflow, po¢tu vyhledanych stranek pomoci Google a vyhledanych videi na YouTube. Jedna se o
udaje, které bylo mozno ziskat sice relativné jednoduse, jejich informaéni hodnota vSak neni zcela vysoka a
to z n€kolika hledisek. Autor nerozliSuje, zda se jedna o pozitivni ¢i negativni pfispévky, o reklamu, obecné
¢lanky, feSené ¢i vyfeSené problémy ¢i o problémy, které bylo potieba Fesit kviili nedostateéné dokumentaci
¢i nezkuSenym uzivatelim. Komunita pfitom nemusi, jak je v praci predpokladano, vyuZivat jen web
StackOverflow. Jedna se sice o vyjimeény a velmi uZiteny web, neni v8ak vyuzivan viemi vyvojaiskymi
skupinami jako primarni diskusni férum pro feSeni problémi. Typickych piikladem je Gesky Nette
Framework, ktery pouZiva své vlastni prostfedi. Diky tomu nemd v tabulce zapo¢teno vice nez 21 000
feSenych piispévkil. Relevantnéj$im udajem by byla napt. doba, za jakou stihne komunita reagovat na
poloZeny dotaz ¢i 1épe analyzovana a podrobné&ji popsana kvalita zpracované dokumentace.

Mezi sekundarni kriteridlni parametry byly zvoleny napf. moZnost migrace (povyseni) dat, vyrovnavaci
pamét’, rozsifitelnost, jazykové varianty, odesilani emailt ¢i prace s formulafi a objekty. Ové&fovana byla
pouze jejich existence. Jelikoz se jedna o zakladni dovednosti frameworkd, neni pfekvapujicim zjisténim,
ze vSechny PHP frameworky danymi vlastnostmi disponovaly pfimo & pomoci rozsifujicich moduli a
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plugini. Myln€ by se tak mohlo zdat, Ze jsou si vSechny frameworky rovnocenné. Neni tomu tak. Lisi se
napf. v piistupu k databézi, oSetfovani a validaci formulafovych dat, rychlosti zpracovani pozadavk,
podporou Sablon, uzivatelskych ¢tu a roli a zejména pak svou strukturou a pfistupem k tvorenému kodu.
Kritéria proto chtélo volit 1épe a pfi analyzovani frameworka jit hloubgji.

Prace obsahuje i povedené pasaze. Za velice uZite¢né povazuji ukézky pouZiti vybranych knihoven a
frameworkd. Ty na jasnych a jednoduchych pfikladech ukazuji, jak 1ze dané prvky vyuZit. Z ukazek je velmi
dobfe patrna i strukturace kédu.

Mo

Velice oceriuji i $ifi zabéru a mnoZstvi zafazenych knihoven i frameworkd.

Logicka struktura prace je jasnd. Autor vhodné pracuje i se zdroji, kde kombinuje a &4ste¢né i konfrontuje
weby tviircl s nezavislymi weby. Pocet zdroju je velmi vysoky, problematicka je viak nékdy jejich kvalita.
V textu chybi vysvétlivky zkratek. Ty by mély byt umistény bud’to v seznamu zkratek &i definovany v misté
svého prvniho vyskytu. Jazykové zpracovani prace je primémeé, prace je misty psana popularizaéni formou
a pon€kud nezvykle prvni osobou &isla jednotného.

Pfi celkovém hodnoceni jsem mél nelehkou tlohu. Price vznikala relativné ve spéchu a s minimem
konzultaci. Pokud by autor konzultaci vyuzil, v&fim, Ze by pfedkladana prace byla kvalitn&jsi. Takto se prace
pohybuje na rozmezi znamky velmi dobfe a dobfe. Pro zndmku dobfe hovofi nezvladnutd pasaZz pii
porovnani frameworki. Pro znadmku velmi dobie pak §iroce a kvalitné zpracované piehledy knihoven a
framework a zdafily vybér ukazek. ProtoZe porovnani bylo dle oficialniho zadéni spiSe druhotfadé, rozhodl
jsem se udélit lepsi ze znamek.
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