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Pocet tituli v cizim jazyce: 1
(min. pocet 1)
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Pocet internetovych zdroju:

Dolozeny souhlas

s vyzkumnym §etienim ANO
(nehodici se Skrtnéte):
Originalita kvalifikacni prace °
v % (doplni vedouci katedry) 4004
B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalirské prace pocet bodu | hodnoceni
30
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalarské prace 5 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifikagni 5 5
prace
1.3 | Jazykova Uroven textu 5 2
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4
1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, zabyva se teoretickymi 5 3
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a
nevyresenymi otazkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Pfehled minulé i soucasné literarni reSerse ke sledované 5 5
tématice v Ceské i cizojazyCné literatute
Zhodnoceni teoretické ¢asti pozn.: Vypliite pouze Mz:xnmalnol Hodoye ;
2 St miTr a : pocet bodi | hodnoceni
v piipadg, Ze se jedna o préci teoretickou. 60
2.1 | Odborn4 uroven textu 20
2.2 | Vhodnost a relevantnost erpanych zdrojt 20
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 20




FAKULTA
- > ZDRAVOTNICKYCH STUDII

2 KE

Maximalni Bodové

3 | Uroveri zpracovani empirické ¢asti pocet bodi | hodnoceni
60
3.1 | VyvaZenost teoretické a empirické ¢asti 6 4
3.2 | Logické ndvaznost v textu 6 6
3.3 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.4 | Formulace vyzkumnych otazek, ptedpokladi, hypotéz 5 4
3.5 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.6 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.7 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace 10 5

vysledk prace

3.8 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 6
hlavnich vysledkii, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladii, hypotéz, vlastni p¥inos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)

3.9 | Zavér (obsahuje shrnuti vSech argument z diskuze, komu je text 10 6
uren, doporuéeni pro praxi a dali vyzkumné Setteni)

4 | Prace s citacni a bibliografickou normou 5 S
5 | Ptinos kvalifikaéni prace, navrhy a opatfeni pro praxi 5 3
6 | Celkovy potet ziskanych bodd e 00 e

Otazky, pFipadny komenta¥ k bakalaiské praci (V pripadé, Ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni vypliite vzdy):

Prace ma nékolik nedostatki, nikoli viak fatalnich. Pfedevsim je jazykové ne zcela bez chyb,
jak mluvnickych, tak pomérné &asto stylistickych. Rovnéz v anglické verzi sumare bych
doporugil predchozi kontrolu profesionalnim angli¢tinatem. J ako ponékud zavad&jici vidim
to, ze studentka nejprve zcela spravné rozdélila déti do uznavanych v&kovych kategoril, ale
tyto kategorie pak v teoretické ¢asti u jednotlivych stavi nebere v potaz, ¢asto se pochopitelné
jinak postupuje u kojence a jinak u starSiho Skolniho veku a podobné.

Pfi popisech &asto obtiZné spoluprace ditéte pfi vySetfovani zdravotnikem by bylo dobré uvést
b&zné uzivané metodické ,,figle®, vedouci ke zvyseni spolupréce ¢i eliminaci rusivych
elementd, spolupraci dit&te zhorSujici ( poslech dechovych fenomén pii drzeni ditéte matkou
v narué{ Selem k sobé, zahtati fonendoskopu rukou Iékaie, dlouhé drzeni teplé ruky
vySettujiciho na biigku ditéte do pfedskolniho veku pred zapodetim vySetfeni apod.). Dale je
zde n&kolik problematickych doporugeni — ponechani ditéte doma pfi laryngitid€, i kdyz

v danou chvili je3té ne kritické, nelze doporugit. Dité ma v kazdém pfipadé vySettit pediatr!
Pii aspiraci télesa, pokud uvizne v priidusnici a nelze vypuzovacimi manévry eliminovat, je
nutné provést intubaci a zatlagit pfedmét do bronchu, jinak dojde k zaduSeni, toto zde chybi.
Neni zde moderni rozdéleni, jaké dité patif ihned do popaleninového centra — tam se dnes
vozi rovnou, nikoli pies emergency, tam pouze tehdy, kdy je nutné primarni nemocni¢ni
odetieni v analgosedaci &i anestezi. U kraniocerebralnich poranéni jsou doporuceny kortikoidy
— to je dnes obsolentni, nemaji pro vyvoj stavu Zadny vyznam, uzivaji se jiZ jen u poranéni
michy.

Kazuistiky by bylo tfeba v diskusi zhodnotit nejen z hlediska poskytnuti laické PP, ale i
priméarniho postupu zachranné sluzby, i ten patif do PNP a tak zni téma prace. Za diskusi (
vybirdm nahodné) stoji napfiklad to, zda u jednoro¢ni hol¢icky ( 3.kazuistika) pfi teploté pies
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V PLZNI
40 st.C je dostateénych 100 mg Paracetamolu, neni uvedena hmotnost ditéte ani upfesnén vek
— u takto nizké v&kové skupiny je nutno jej uptesnit — 1 rok je hol¢i¢ce v den jejich prvnich
narozenin, stejné tak jako mésic pfed druhymi narozeninami, zde jiZ je ale jina vahova
kategorie a 100 mg Paracetamolu je maélo. Stejng tak u 6. kazuistiky stoji za diskusi, pro¢ pfi
kritickém a témét infaustnim postiZeni nebyl 18 lety chlapec pfepraven rovnou vrtulnikem
(LZS) do Prahy na specializované centrum a pro¢ na emergency FN v Plni, i kdyZ po
zajisténi, neni uveden diivod takového postupu atd...

V ptilohach jsou néktera schémata uvedena v angliéting, v praci, psané v Ceském jazyce neni
dobré nahodng vkladat cizojazy&né postupy, je vhodné je prelozit. Anglicky maji byt uvedena
pouze orientaéni a vyhledavaci data a Summary.

Mam za to, Ze préci, ktera ma takto vysoce ,,lékafsky* odborny charakter by bylo vhodné pied
svazanim prekontrolovat bud’to klinickym pediatrem ¢i odbornikem se specializaci v urgentni
medicing. Pies uvedené vyhrady doporuduji praci k obhajob&, mam za to, Ze nedostatky
nejdou jen na vrub zpracovatelky.

BakalaFskou prici k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

‘e Boporuéuji 2 33
el Nedoporucuj#
Doporucuji u

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 3

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka

76 3

54 B //)-y/c,og’m P 794
/t/

Misto, datum:

Podpis:

//; 4.



