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A) Obecna &ast (vyplni hodnotitel)
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Nazev prace: . | Zivotni styl déti a mladeZe, moZnosti ovlivnéni
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Pocet clslovanich stran: |65

Potet piloh: | 4
Pocet titula v ceskem Jazyce. . 33
_l(mm. ocet 20)
e )
(min. pocet 2) &
Pocet internetovych Zdl’Q]u. |10
' DoloZeny souhlas &
‘s vjzkumnym Setfenim » ANO
(nehodici se Skrtndte):

Originalita kvalifika¢ni prace

v % (doElm vedouc1 katedry) 1%
B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)
, . ~ [ Maximélni | Bodové
, Fo malm zpracovam dlplomove prace | poéet bodu hodnocemﬁ‘
Dodrzem stanoveneho rozsahu d1plomove prace 5 S
Clenénf kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifikaéni 5 5
prace
1.3 | Jazykové troven textu S 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, zabyva se teoretickymi 5 5
vychodisky zkoumadni problému, soucasnym stavem feSeni a
nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasné definovany cile price, popis
problému)
1.6 | Pfehled minulé i soucasné literarni reSerSe ke sledované 5 4
tématice v Ceské i cizojazyEné hterature
Zhodnoceni teoretické ¢asti pozn.: fyplnte pouze Maximilni Bodove
2 ~ pocet bodii | hodnoceni
L v prlpade Ze se jedna o praci teoretlckou 60 .
2.1 | Odborna Uroven textu 20
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroji 20
2.3 | Obsahova souvislost /ndvaznost/, relevantnost 20
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Maximilni | Bodové
pocet bodu | hodnoceni

Uroven zpracovani empirické ¢asti

. «« , . . 60
3.1 | VyvéZenost teoretické a empirické Easti 6 6
3.2 | Logick4 ndvaznost v textu 6 6
3.3 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 S
3.4 | Formulace vyzkumnych otdzek, pfedpokladii, hypotéz 5 5
3.5 | Adekvétnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.6 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.7 | Analyza a interpretace vysledkd, praktick4 aplikace 10 10
vysledki prace
3.8 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 10
hlavnich vysledkd, konstatuje ptijeti ¢i odmitnuti otdzek,
ptedpokladi, hypotéz, vlastni p¥inos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnéni vysledki s cili price)
3.9 | Zavér (obsahuje shrnuti vSech argumenti z diskuze, komu je text 10 10
ur¢en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setfen)

_ | Prace s citacni a bibliografickou normou
| Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a op

>

Otazky, pripadny komentai k diplomové praci (V piipadg, Ze doslo ke sniZeni bodového
ohodnoceni vypliite vZdy):

Bakalaiska prace je cilevédoma, pro spoleénost vyznamn4, poZzadovanym zptisobem
zpracovana a vyhodnocena.

Diplomovou praci k obhajobé (nehodici se $krtnéte):

|  Doporuduji | | |

Navrhované hodnoceni (napisSte vyslednou znamku): 1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:  vyborné

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél
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