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Posudek vedouciho bakalarské prace

A) Obecna ¢ast (vyplni hodnotitel)

Studijni program:
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Studijni obor:

Asistent ochrany a podpory verejného zdravi

Akademicky rok: 2016/2017

Autor prace: Marcel Hakl

Nazev prace:

Zavislost déti na pocitaci

Vedouci prace:

MUDr. Kvétuse Zikmundova , CSc.

Pocet konzultaci: 2. rocnik

3. ro¢nik

(min. pocet konzultaci 3x/semestr) ano ano
Podet &islovanych stran: 41
Podet priloh: 2
Pocet tituli v ¢eském jazyce: |4
(min. pocet 15)
Pocet titulu v cizim jazyce: 2
(min. pocet 1)
Poéet internetovych zdroju: 12
DoloZeny souhlas
s vyzkumnym Setfenim ANO
(nehodici se skrtnéte):
Originalita kvalifikac¢ni prace 100%
v % (doplni vedouci katedry)
B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalirské prace pocet bodu | hodnoceni
30
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalarské prace 5 5
12 Cl?néni kapitol, podkapitol, oddilti dle typu kvalifika¢ni 5 5
prace
1.3 | Jazykova urover textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 5 5
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem fteseni a
nevyieSenymi otazkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Piehled minulé i soucasné literarni reserSe ke sledované 5 4
tématice v Ceské i cizojazycné literatuie
Zhodnoceni teoretické ¢asti pozn.: Vypliite pouze M%xlmalnol Boduye -
2 Loty : ; s S pocet bodu | hodnoceni
v piipadé, ze se jedna o praci teoretickou. 60
2.1 | Odborna uroven textu 20
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroju 20
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2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 20
Maximalni Bodové
3 | Urovei zpracovini empirické ¢dsti pocet bodu | hodnoceni
60
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Logicka navaznost v textu 6 4
3.3 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 4
3.4 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladu, hypotéz 5 4
3.5 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.6 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace 10 10

37 vysledki prace

Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 9
38 hlavnich vysledki, konstatuje piijeti ¢i odmitnuti otazek,

" | piedpokladii, hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledk s cili prace)

39 ZA&ver (obsahuje shrnuti viech argumentii z diskuze, doporuéenti pro 10 10
" | praxi a dal3i vyzkumné $etieni)
4 | Prace s citacni a bibliografickou normou 5 S
5 | Spoluprace studenta s vedoucim prace 5 5
6 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100 93

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V pripadg, ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni vypliite vzdy):

Prace je zaméfena na velmi aktudlni téma — zavislost déti Skolniho véku na pocitacich a
technologiich. Tento problém je nejen u déti a mladeze, ale 1 u dospélé populace. Obsahuje
mnoho odbornych termint vysvétlenych v teoretické ¢asti. Pro mne jako vedouciho prace
bylo toto téma zpracovano studenty poprvé. Je ziejmé, Ze autorovi je téma blizké. Podle
mého nazoru dobfe ptipravil a zpracoval dotaznikové Setieni v populaci ohrozené timto
negativnim jevem. Oslovil celkem 130 zakt zakladni skoly ve véku 11-15 let. Dotaznik
obsahoval 20 otazek, Pro potieby této prace vysledky dostatecné odhaluji nékteré
charakteristiky zavislosti déti druhého stupné ZS na technologiich. Data jsou dokumentovana
v grafech. Autor odpovédél na vSechny stanovené hypotézy. Cile prace byly plnény. Velmi
kladné hodnotim srovnani s podobnou praci. Také letaéek povazuji za povedeny. Praci
hodnotim jako vybornou.

Bakalarskou prici k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

| Doporuéuji | | |
Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku):  vyborné - 1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3
67 a méné nevyhovél
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