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(nehodici se Skrtnéte):

Originalita kvalifika¢ni prace
v % (doplni vedouci katedry)

68% (32% shoda s vlastni praci)

B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)

Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodu | hodnoceni
30 30
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalarské prace 5 5
12 le:néni kapitol, podkapitol, oddilti dle typu kvalifika¢ni 5 D
prace
1.3 | Jazykova troven textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 5 5
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feseni a
nevyfeSenymi otazkami, jsou jasné definovany cile préace, popis
problému)
1.6 | Prehled minulé i soucasné literarni reSerse ke sledované 5 5
tématice v Ceské i cizojazy¢né literatuie
Zhodnoceni teoretické ¢asti pozn.: Vypliite pouze M%lealnol Bodove g
2 L Y e 5 . pocet bodu | hodnoceni
v ptipadé, Ze se jedna o praci teoretickou. 60
2.1 | Odborna uroven textu 20
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroji 20
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 20
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Maximalni Bodové
3 | Uroveii zpracovani empirické &sti pocet bodi | hodnoceni
60 41
3.1 | Vyvézenost teoretické a empirické ¢ésti 6 6
3.2 | Logickd ndvaznost v textu 6 6
3.3 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 3
3.4 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladi, hypotéz 5 3
3.5 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.6 | Vybér a charakteristika vzorku 4 3
37 Analyza a interpretace vysledki, prakticka aplikace 10 8
" | vysledkt prace
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 4
38 hlavnich vysledk, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladii, hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnéni vysledki s cili prace)
39 ZAver (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, doporuceni pro 10 2
praxi a dals$i vyzkumné Setieni)
4 | Prace s citacni a bibliografickou normou 5 3
S | Spoluprice studenta s vedoucim prace 5 1
6 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100 75

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V piipadé, ze doslo ke snizeni bodového
ohodnocenti, vyplnte vzdy): Chybi seznam zkratek.

3 Piedpoklady jsou ovéfovany pouze 1 otazkou. Jsou piedvidatelné. Ve viech pripadech se potvrdily. Nékteré ve
shodé s jinou bakalaiskou praci. Respondentky, které vyuzily farmakologické tlumeni bolesti, se nevyhnou
n¢jaké poloze, dychani nebo pritomnosti blizké osoby na porodnim sale, ktera je dnes bréana jako b&zna. Z toho
pak jasné vyplyvd, Ze porodni asistentky v tomto slova smyslu nefarmakologickou pomoc nabizi. Praktickd ¢st
prace je velmi zjednoduSend, ale ned4 se Fict, ze by byla zcela chybna. Doporugeni pro praxi je nedostate¢né.

4 Literatura a prameny — nejsou abecedné fazeny, piipadné nejsou ¢islovany, proto jsou nepiehledné.

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

o Poporuéuji .
Doporucuji i Nedoporuéuji
P J svvhradou

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 3

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky: 75 bodu, 3

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél
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