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Posudek vedouciho bakalarské prace

A) Obecna ¢ast (vyplni hodnotitel)

Studijni program:

OsSetrovatelstvi B5341

Studijni obor:

Vseobecna sestra 5341R009

Akademicky rok:

2016/2017

Autor prace:

Cervinkova Barbora

Nazev prace:

Zivot s roztrouSenou sklerozou

Vedouci prace:

MUDr.Luhanova lenka

Poéet konzultaci: 2. ro¢nik 3. ro¢nik

(min. polet konzultaci 3x/semestr) ano ano

Poéet &islovanych stran: 74

Pocet priloh: 7

Pocet tituli v ¢eském jazyce: 24

(min. pocet 15)

Pocet tituli v cizim jazyce: 2

(min. pocet 1)

Podet internetovych zdroji: 3

Dolozeny souhlas

s vyzkumnym Setienim ANO N

(nehodici se Skrtnéte):

Originalita kvalifika¢ni prace

v % (doplni vedouci katedry) AN (

B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)

Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské priace pocet bodia | hodnoceni
30 29

1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalarské prace 5 5

12 (vjlfaném' kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni 5 5
prace

1.3 | Jazykova urovern textu 5 4

1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5

1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 5 5
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a
nevyfe$enymi otazkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)

1.6 | Piehled minul€ i soucasné literarni reserse ke sledované 5 5
tématice v Ceské i cizojazycné literature
Zhodnoceni teoretické ¢asti pozn.: Vypliite pouze Mz:xnmalnol LS :

2 el ST = : pocet bodu | hodnoceni

v ptipadé, Ze se jedna o préci teoretickou. 60

2.1 | Odborna uroven textu 20

2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroju 20

2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/. relevantnost
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Maximalni Bodové

3 | Urover zpracovani empirické &asti pocet bodi | hodnoceni
60 55
3.1 | Vyvézenost teoretické a empirické casti 6 6
3.2 | Logicka navaznost v textu 6 6
3.3 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.4 | Formulace vyzkumnych otazek, ptedpokladii, hypotéz 9 4
3.5 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.6 | Vybér a charakteristika vzorku 4 3
3.7 Analyza a interpretace vysledki, prakticka aplikace 10 9
" | vysledkt prace
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 9

38 hlavnich vysledki, konstatuje piijeti ¢i odmitnuti otazek,
’ predpokladti, hypotéz, vlastni piinos, pohled autora k problematice,
konfrontace a porovnani vysledku s cili prace)

Z:4ver (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, doporuéeni pro 10 9

3.9 . . e
praxi a dal3i vyzkumné Setieni)
4 | Prace s citacni a bibliografickou normou S )
S | Spoluprice studenta s vedoucim praice 5 5
6 | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 94

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V pripadé, ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vyphite vzdy):

Prace piedklada zajimavou problematiku nemocnych s roztrousenou sklerdzou, otevira pohled
na vnimani dlouhodobé nemoci s nejistym priubéhem. Je zpracovana prehledné. Je vidét, ze
studentka méa o dané téma veliky zajem. V praktické ¢asti rozebira otazky ziskané rozhovory
s pacientkami, u nichz vsak diagnéza RS byla po ¢ase piehodnocena. Mozna by bylo vhodné
zaradit jeSt¢ dalSiho respondenta, ktery v soucasné dob¢ Zije s touto diagnézou. Ale nevidim
zde chybu, nebot” ob¢ pacientky roky s touto diagndzou a s obavami, co bude nasledovat, Zily.
Zatazeni rozhovoru se zdravotni sestrou z RS centra dopliiuje pohled ze strany
zdravotnického persondlu. Doporucila bych vice rozvést vysledky sohledem na zmény
v diagnéze nemocnych. Jinak je ale price velice zajimava, studentka k préaci pfistupovala
zodpovédné, v priloze uvadi souhlas s vyzkumnym Setfenim. Prakticky vystup v podobé
edukacniho letdku je zajimavé predstavuje moznosti alternativni 1é¢by a doporuceni k tprave
zivotniho stylu nemocnych. Postradala jsem trochu navrh praktického feseni problému
s nedostate¢nou informovanosti pacientt i jejich rodin, coz bylo vyzkumem zjisténo. Praci
povazuji za velmi zdaftilou.

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

_— Doporueut -
Doporuduji , Nedoporucujt
P J svyhradou

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 1
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Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodii Zniamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél

Misto, datum: 12.5.2017

Podpis: MUDr.Luhanova Lenka



